SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

R.A.J: 74303/2021-

Tribuial de Justicia ' ‘ Y3/11-37205/2021
CAdminscaiva ~© ACTOR: D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX 5 imaieshis
o B e S OFICIO No:TIA/SGA/1/{7)3231/2022.

i Ciudad de México, a 14 de junio de 2022,

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION,

LICENCIADO FCO. JAVIER BARBA LOZANO
MAGISTRADO DE LA PONENCIACINCO DE LA
SEGUNDA SALA CRDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

om0 B Jsier el expediente cdel juicio de nulidad numero T3/EE-37205/2021,
& Zeoolizs lTlezs, lsmo Cue fug remTide parE susiantier e reCLrss e ggeacon

sedz. et 2 rulro, y en razen de cuae con fecha SEIS DE ABRIL DE DOS mMlIL
VEINTIDGS, e pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitio resoiucién en &!
~is™o g2 cua! fue notificada a la parie actora el dia TRECE DE MAYO DE DGCS
MIL VEINTIDOS vy a la autoridad demandada el dia DOS DE MAYQ DE DOS
ML VEINTYIDOS, v toda vez que nNa Lranscurrico en excesg e! t8rmino para gue ias
perres interpusieran medio de defensa alguno (Amparo ¢ Recurse de Revisidon), con
fLOCEMEnTo en el grnceio 119 de la ey de Justicia Administrative ce le Ciucac Ce
1€ 3, Clg siguiente de su publcacion, e Drimero Ce sesliermnors oe 30s
mhociedsiete en la Gaceta Oficial de 1a Ciudad de México, y el articaio 15 fraccion
AV der Reglamento Interior vigente a pardr del once de jumio de dos mii
=. ¢, se_certifica gue en conira ce la resciucion del SEIS DE ABRIL DIE
DOS MIL VEINTIDOS, dictacga en e recurso de ape.acidn RAJ 74303/2021, n¢
se observa a la fecha en los registros de ia Secretaria General de Acuerdos que se

haya interpuesto algun medio de defensa, io anterior para los efectos legales a o

ATENTAMENTE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
_ - MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO. |




Tribunal de Justicia
Administrativa
de Ja
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ.74303/2021
JUICIO: TJ/11-37205/2021

PARTE ACTORA:
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS:

SECRETARIO Y AGENTE DE TRANSITO QUE
EMITIO LAS BOLETAS IMPUGNAS, AMBOS DE LA
SECRETARiA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

APELANTE:
SECRETARIO&DF SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE;MEXICO

MAGISTRADO PONENTE:
LICENCIADO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADOJESUS EDUARDO SANCHEZ LOPEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccionaldel Tribunal de Justicia Adminisirativa de
la Ciudad de México, corespondiente a la sesion del dia SEIS DE ABRIL
DE DOS MIL VEINTIDOS.4Husiusiauaiifiidbiiie Ouiifu JUti el LD I pie Y )

VISTO para resolver el RECURS____E) DE APELACION NUMERO RAJ.74303/2021,
interpuesto ante este Pleno Jgris_diccionoi, el veinte de octubre de dos mil
veinfiuno, por el SECRETARIO"DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, a través del Apoéefddo General para la Defensa Jurfdica de
esa Secretaria, en contra de’_l.'pf_:ovefdo del dos de septiembre del dos mil
veintivno, denominado “Se fiene por no interpuesto el recurso de
reclamacion/se requiere de ;ﬁuevo cuenta las demandadas” dictado por
la Segunda Sala Ordinaria "'de este Tribunal, en el juicio confencioso
administrativo numero TJ/11-37205/2021.

RESULTANDO:
PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE NULIDAD Y ACTO

IMPUGNADO. Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes def

Tribunal de Justicia Administrativa de |a Civdad de México el cinco de



agosto de dos mil veintiuno, D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX . DOr su
propio derecho, presentd demanda de nulidad, en la cual sefialé CoOmo

actos impugnados los siguientes:

i M CunED
Je & It 186 LTAIPROCD! -
tal y comn s¢ acredita con i FORMAT 0 Mu TJF‘LE DE PAGO 4 LA TESORERIA cor Linga de Oaplura

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

! . -, . wa m D.P.Ar 186 LTAIPRC( . P -
- La Boigra de Sarcion oo ndmgs 2 cun DR AT IRUARRS . gue seserne 2

PROTESTJ& DE DECIR VERDAD, MANIFIESTQ QUE DESCONQZCO. por
Organca del Tribunal ce Justicia Admimisiratva de 1z Ciudad de México seor
que. 3l contestar @ demarda 2%0mrate cirsiancias de Giche act, ressnan
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Justicia Admyn-strativa de ia Cwdad da klgxor 3

: derhcho de 3mp11ar !a
t3oel Trvural cé

W
I
B

3y eom ] rr\rcer'--

P. Art. 186 LTAIPRCC
.P. Art. 186 LTAIPRCC

3-Lamukaque s 28733 enia lingg ce capturgD-P. At 186 LTAIPRCCDMXE gn #3 ¢ ql.e 52

28 cobro. MULTAS DF TRANSITE DON FLASE VERICULAR relerarsa 5
tal y come se acrgsita con & FORMATO MULTIPLE DE PAGO A LA TESORERM con s nga e Gaplura
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
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PROTESTA OE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONOZLO oo noaraliey
Ornanica del Tnounsi de JLstcid Adminsratva de la Ciudad de Meéx<o. 531000 5 requara a - conliapane
que. al conteslar la gamanaa, acamsate conslane.as de dicho aclo, reservandame el derecho du amphar {a
demanda ara vez qu2 13 aw'onadac 5 exnika conforme 3 ip giscues's pava Loy Orgamica 2o Trbunal Oe
Justicia Admunstralya de g Couded oo Mexls
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B.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

2 g& Saptura

Lmzogetenar 3 cua BAJO

& - La Boeta de Sancidn gon numers ce faioedf M AERERRE . qae sesefsasnais
PROTESTA DE DECIR YERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONOZCG. oo cameny 2na ey
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4. La multa que (35} seﬁaga Bna |[nee oE ':ap'l\.i:fa @P Art. 186 LTAIPRCCDMX .oh.ague se cpaia como "ancepto

de cobro “RULTAS DE TRANGITS 00N PLADS VEHICULAR" referers g "uha fe infransoriDh AT 180 LTARRCE
a g Caphets

1al ¥ COmo se acredta con ef FORMATO MULTIPLE OE PAGO A LA TESORERIA oo- Lmes g3
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX | .
10 - La Balela de Sancion con nimero 26 folld B Ay . ue s senala an «f puito antens’ @ cual BA_JO
PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTG QUE DESCONDZCO o
Orpanica gel Totuna! de Justald AS™ 7 siralva 323 Cudas de Meacs
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demanda una ver que a autondad .2 #xniza ﬂcnforme a lp digpuesta poria Ley Urgames de! Trguna: o8

Justcia Administratya de 1a Cludag de Maaco

"2 g derecho de ampliar fa
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- La multa que se sefaiz &r 2 i-sa 28 Zapl :
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D.P. Art, 186 LTAIPRC!

de CapturaD.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
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12 - La Boteta de Sancitn con numaro de {oliBRNASSIRETen. que se sefiala en &l punto anterior, 2 cual BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONOZCG, por lo que con fundamento en la ley
Crgsrica ¢el Trbunat de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, sclicitd se requiera a mi contraparle
que. al contestar ia demanda, acompane constancias de dicho acle, reservandome ¢f derecho de ampliar [a
demanda ung vez que ia autaridad o exhiza. conforme a o disouesto par la Ley Orgdnica det Tribunal de
Justicia Administrativa de 1a Giudad de México.

13 - La multa que se seftaia en fa linea de capturaD-P- Art 186 LTAIPRCCOMX ¥ an fa qué $e sefiala come concepto
P PAAI 386 TAKRRCC

da .ubrc !\‘U T;‘\S DE Rﬂ"]SlTO \JON D'l_,lCA VEHICULF\-R‘ TErBre‘lia af folc de Inlracmo'gmmmmmmmagcc .
\a ¥ com 3¢ acredita con of FORMATO MULTIPLE DE PAGO A LA TESORERIA. con Linea de Caplure

D.P. Art. 186 STAl :
P AT 166 BIABCOR by APRGCOMY -

14 . |3 Boteta de Sancién con numero de foli@ BRATITRERISRICONS ¢o sefiala &n e punta antenor, 1a ceal BAJO

PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONQZCO. por fo que con fundamento en 12 ley
Grganica def Tribunal de Justicia Administeativa de [a Crodad dé Méfi'c':o solicits se fequiera a mi caniraparie
aue, 3l contestar la demanda, acompafie sonstancias de dichy' aclg Teservindome el decacho de ampliar la
demanda yna vez que !a autoridad la exhiba, conforme a Ir:- d|sﬁuesm por fa Lay Qrganica del Tribunat de
Jushzia Adrmnistrativa 2 a Ciudag de Mo .

15 - Lamuita que se seriala en f3 linea de caplurdil i P AR TBSERMIPRCCOMX . gnt g que e sefala como corgeptn
P. Art. 186 LTAIPR(

de cobro 'BULTAS DE TRANS!TO CON PU%CP\ VEHICULAR referants al foko de infracciOnor At 15 aba
tai v como se acredita con ef FORMATO MULTI PLE DE PAGO A LA TESORERIA, con Linea de Cap'ura

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTA\PRCCDP
D.P. Art. 186 LTAIPRCCD!
D.P. Art. 186 LTAIPRCCD!

16.- La Boleta de Sancidn con nimero de foho 87 4% 188 ARRECH! que se sefafa en ef punlo anterior, la cual BAJO
FROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESfU QUE BESCONOZCO. por lo que con fundamento en 1a ley
Organica del Tribunat de Jusiicia Admmtsiratrva de Ia Cﬁ:dad e México, solicitd se requiera a mi contraparte
que, ai cortsstar 1a demanza, acempane ccnslanuas de dicho aclp, reservandame g derecho de ampliar la
demanda una vez que Iz autondad Ic exhiba, confarme a lo dispuesto per la Ley Organica del Tribuna! de
Justicia Administrativa de la Cludad de Mex 0. ‘

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

17 - Lamusta que se sefiaia an ia linga decauiura P.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX e [a que se sefiala como congepto
B.PAI{. 886 TAIRRECD!

ce sobro: “MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR® referente al folo de infracciom s iame cimsecs:
tal y comp se acredta con &l FORMATO MULTIP&.E DE PAGO A LA TESORERIA. con Linea ca Captura

OP P fit. 186 LTAIPRCCDMX : }’.
h o

1§ - |2 Boleta de Sancidn con qumefo de folic 55 A% 15 ramrcc, Que s sefiala en al punto anterior, la cual BAJD
PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANI FfESTd QUE DESCONOZCO per ls que con fundamento en la ley
Orgarcca del Tabunat de Justicia Admm stfa\lvamio la Cludad de México, solicitd se requiera 8 mi conlraparie
gue, al ¢ontestar |a demanda. actmpane canstar\mas de dicho aclp, reservandome el derecho de ampliar la
demanda una vez que |3 autorifad lo exhiba. ccrforme a !¢ dispuesto par la Ley Orgénica det Trabunal de
Justiod Administrativa de 13 Cu.cad de Mexe. -

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

16.- La multa que se sefsla; :en fa linea gde captur@i’g ATTIEEIRIPRCCOMY, en {g que s¢ sefiala como

concepto de cobro 'MULTAS DE TRANSITE: CON PLACA VEMICULAR® referente al folio de infraccion
BR A 16E LTARRCCEUE | ¢ como sejacreata con el FORMATO MULTIPLE DE PAGO A LA TESORERIA. co1 Linea

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDWX

Je CaprurdR: Rt BELTRRAEEPRCCOMX

20.- La Byiata e Sancitn con nimero deds A1AR SARRSENNECS " que se sefialz en el punto anterior, la cuat BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONOZCO. per ‘o que con fundamentd en ia ey
Orgarica del Tnburiat c& Lusticia Administrativa de fa Cludad de México, saiicit se requiera a m: contrapane
que. al contestar [a gemanda, acompanie constancias de dicho acto, reservandome el derecho de ampliar la
demanda una vez que |a agtoridad lo exhiba, £onforme 2 1o dispuesto por la Ley Organica del Trhunal de
Justicia Admiristrativa 42 ia Chudad da Méuco

21- La molia que se sefala en la linea de caplura D-P. Art. 186 LTAIPRCCDMX . €1 fa qué $& Sefai como
congepto de cobro “MULTAS DE TRANSITO CON PLACA VEHICULAR™. referente al folio de mfraccién
BF A 188 TARRccout | y ¢umo se acredita con el FORMATO MULTIPLE DF PAGO A LA TESORERIA. con Linea

da \,a‘“‘dl'aD P. Art. 186 LTAIPRCCDMX |

. ArA18686TIATRRTRIIN

22 - La Boleta de Sancion con numero de ol BRMEETINEE que se sefiala en &) punto anterior, ia clial BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE DESCONQZCO, por lo que con fundamento en fa lsy
Crganica d2l Tnbunal de Justicia Agministratva de I3 Ciudad de México. solicilo se requiera a mi coniraparte
que. & cortestar ‘2 demanda. acompane conslancias de dicho aclo, resarvandome ei derecho de ampliar I3
demanda una vezr qué ia auleridad o exhiba, conforme a ‘o dispuestc por la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administraliva d= 12 Ciudad de México




23 - La muita cue se $27al3 e 2 irg3 ge caplurd P AL 186 LTAIPRCCDMX =T & Sui »¢ $273: T
conceplo de cobro MULTAS GE TRANS!TD CON PLACA VEHICLLAR' refereme &t fsho 2 mfra:_c;:,-n
R Av e LTARRCSEY 3t v como Se aCredita son ef FORMATC MULTIPLE DE PAGO A LA TESORERIA 2on Linga

de CapluraD.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX .
24 . La Boleta de Sancicn con NUmMess de ¢ B RAREmaWRRT oy 58 S8Aiald €5 &l punlc artenoi & 2udl BAJO
PROTESTA Dt DECIR VERDAD, MANIFIESTO QUE BESCONQZCO corin g
Organica ce! Trbynal ge Jushoia Agnasirat./a ae 13 Siudad ge Maale soueils
que, al contestar la demanda. atcm As:anzias de dicho acto resenans
demanda unz vez que la auishaad o sxhina conforme a lo dispuesic por1a Ley Crganina
Justicia Administraiiva de 13 Cudad oe Méxica

2 derecho de a-“spi:ar Iu
2e. Tripunal de

(El actor impugna ias Doietas de sancion vehicular con numero de

P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

fO“OS P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX las cuales

manifiesia desconocer si contenido.)

SEGUNDO. ADMISION DE DEMAI’*}DA Y REQUERIMIENTO A AUTORIDAD. Por
razon de turne tocd conocer_de demanda al Magistrado Instructor de g
Ponencia Cinco de la Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal, guien
mediante acuerdo de seis c_l_'é agosto de dos mil veintiuno, se admitid la
demanda, se ordend emplazar ¢ ias autoridades demandadas para gue
produjeran sy contestacion vy, junto con ésta se les requirio para que
exhibieran original o copia certificada de las boletas de infraccion
impugnadas, apercibidas de que en caso de no hacerlo, seresolvera con

las constancias que obren en autos,

TERCERO. RECURSO DE RECLAMACION. Mediante oficio ingresado en la
Oficialia de Partes de-:esfe Tribunail el uno de septiembre de dos mil
veintiuno, el SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, a través de su Apoderado General para la Defensa Juridica,

interpuso recurso de reclamacidn en contfra del acuerdo de seis de

agosto del citado amo. ;

CUARTO. AUTO RECAIDO AL RECURSO DE RECLAMACION. El dos de
sepliembre de dos mil vfeintiu__no, el Magistrado Instructor de la Ponencia
Cinco, de la Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal dicto el aulo
denominado “SE TIENE POR NO INTERPUESTO EL RECURSO DE
RECLAMACION/SE REQUIERE DE NUEVA CUENTA A LAS DEMANDADAS”.
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(En el acuerdo de fecha dos de septiembre de dos mil veintiuno,
se tuvo por no admitido el recurso de reclamacion promovido por
el Secretario de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México en
contra del auto de admision de demanda, ab estimarse
notoriamente frivolo e improcedente, ello en razdén de que el
Magistrado Instructor posee afribuciones a fin de requerir a las
partes, la exhibicidon de todo tipo de documentaies que le sean
necesarias para mejor proveer en el juicio contencioso, en
cualguier momento hasta antes del cierre de instruccidn, ademas
de gue la demandada momfesto desconocer el contenido de las
boletas de infraccioén.

Asimismo, en el citado acuerdd se volvié requerir ala demandada
para que exhibiera copfos cerfificadas de las boletas
impugnadas.) 3

QUINTO. INTERPOSICION DEL RECURS,,% DE APELACION. Inconforme con el
auto dictado por la Sala de origeﬁ senalado en el resulfando proximo
anterior de la presente reso!ualon el SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO por conducto de su Apoderado
General para la Defensa Jund{ca el veinte de octubre de dos mil
veintiuno, interpuso recurse de Qpelocaon de conformidad con lo previsto
en el arficulo 115, Oltimo pcrrof@ de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciuvdad de México.

L s
IR

SEXTO. ADMISION DEL RECURS@ DE APELACION. Por auto de Presidencia
de este Tribunal y su Saia Supei;-’iior dictado el diecinueve de enero de dos
mil veintidds, se admifié el r‘ecurso de apelacidon con el nimero de
expediente RAJ.74303/2021, ée turnaron los autos al Magistrado José
Arturo de la Rosa Penq, v con las copias exhibidas se ordend correr
fraslado a la confraparie, eng‘ermmos del articulo 118, tercer parrafo, de

la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEPTIMO. RECEPCION DE LOS EXPEDIENTES. El quince de febrero de dos mil
veintidés, el Magistrado Ponenﬁ‘_e recibid los autos del juicio de nulidad y

del recurso de apelacidén que sé__ fratan,
CONSEDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es




competente para conocer vy resolver del recurso de apelacion
promovido, conforme a lo dispuesto en los articulos 1, 9, 15 fraccion VI y
16 de la Ley Orgdnica de este Tribunal, ylos diversos 1, 117 v 118 de la Ley

de lusticia Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION. Es innecesaria i
tfranscripcidn de los agravios hechos valer, sin embargo, en cumplimiento
a los principios de congruencia vy exhaustividad, los argumenios

planteados seran examinados debidamente al resolver lo conducente.

Apoya o anterior, por analogio; la jurisprudencia sustentada por la
Segunda Sala de nuestro Maximo Tribunal, Novena Epoca, publicada en
el Semanario Judicial de la Fegﬂerocic’)n y su Gaceta tomo XXXi, mayo de

dos mil diez, visible en la pég[ﬁo 830, cuyo rubro v texic son los siguientes:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE:AMPARO ES INNECESARIA §U TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes dei capitulo X "De las sentencias”, del
titulo primero 'R'e‘glcs generales”, dellibro primero "Del amparo en
general”’, de la Ley de Amparo, no se advierie como obligacidn
para el juzgador gue transcriba los concepios de violacion o, en
su caso, los - agravios, para cumplir con los principios  de
congruencia 'y exhaoustividad en las senfencias, cues ‘cles
principios se safisfacen cuando precisa los punics sujeios Q
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia vy les da respuesta, la cuai debe
estar vinculada'y corresponder a los planfeamientos de legalidad
o constitucionalidad efectivamente planieados en el pliego
correspondiente, sin infroducir aspectos distintos a los que
conforman ia litis. Sin embargo, no existe pronibicion para hacer fdl
iranscripcion, quedandc a prudente arbitrio de. juzgador reclizarla
o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se’ esiucien [0s planfeamienios ce legeldad ©
inconstitucionalidad que efectivamente se nayan hechoe valer.”

En este mismo sentido, cobro ‘Oplicocic’m la tests jurisprudencial cprobada
en el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, en sesidon extraordinaria
de diez de diciembre de dos mil-cc?orce y publicada enla Gaceta Cficial
del Distrito Federal el guince de marzo de dos mil quince, gue a la fetra

dice:
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“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS
RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De
los articulos que integran el Capitulo X1 del Titulo Segundo de la Ley
Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado “"De las Sentencias”, y en particuiar el diverso

126 se advierte que las sentencias gue emifan las Salas no
necesitan formulismo alguno, razén por o cual se hace innecesaria
la franscripcion de los agravios hecwhos valer por el apelante, sin
embargo, fal sittacion no exime dg cumplir con los principios de
congruencia y exhausiividad deb|endo para ello hacer una
fijacion clara v precisa de os pun?os controvertidos, asi como el
examen y valoracién de las pruebcs que se hubieren admitido,
seficlando los fundamentos !egﬁ]ies en gue se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cueshonodo‘s y alasolucion de la Lifis planteada
en acato al dispositive 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de fo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

TERCERQ. CONSIDERACIONES DEL RECURSO DE RECLAMACION. Este Pleno

Jurisdiccional considera oportuno e)i_boner o determinado en el proveido

Lo
[
[

“SETIENE POR NO lNTERPUESTO EL RECURSO DE RECLAMACION/ SE
REQUIERE DE NUEVA CUENTA A LAS DEMANDADAS

Ciudad de Meéxico, qjdos de septiembre de dos mil veintiuno. Por
recibido un oficio presentado en la Oficidlia de Partes de este
Tribunal e! dia uno de sephembre del afio en cursoe, suscrito por el
Apoderado Generdl: poro la Defensa Juridica de fa Secretaria de
Seguridad Cludcxdcnq de la Ciudad de México, en representacidn
de la autoridad demandada de la Secretaric de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, mediante el cual interpone
recurso de reclc:mom@n en contra del proveido de seis de agosto
de dos mil veintiunos AI respecto SE ACUERDA.- Con fundamento
en el articulo ¢ de la Ley de Justicia Administrativa de 1a Ciudad
de México, que dispone:

“Articulo 9. Las promociones notoriamente improcedentes se
desecharan de plano.

Es que este Juzgador életermino tener por no admitido a tramite el
recurso intentado pornofonomen’re infrivolo e improcedente, ¢llo
en razon de que, Con‘frano a o senalado por la recurrente, este
Juzgador, posee atribuciones a fin de requerir a las partes, la
exhibician de todo tipo-de documentales que le sean necesarias
para mejor proveer en el presente asunto, en cualquier momento
hasta antes del cierre. de instrucciéon; ello sin que pase
desapercibido el hecho ’de que, la parte actora a fin de gue
pueda ofrecer sus probanzas, debe solicitar con g debida
anficipacién, a ia autoridad competente, tas documentales que
ofrezca, sin embargo, en el presente asunto no debe pasar
desapercibido el hecho de que la promovente manifestd en su



escrito inicial de demanda, desconocer & contenido del acto
impugnado, siendo que dnicamente corocid ge su exisiencia ¢
fraves de la linea ae captura obtenida, luego entonces, es que
esta Juzgador, esta en o correcto en, requernr a la demandada o
fin de que junto consu oficio de contestacion de demanda exhiba
y se manifiesie en relacion con la existencia del acto impugnado,
en relacion conlos numerales 60 fraccidn li, en relociér con el 81
y 82 de la Ley de Jusiicia Administrativa de la Ciudag ae México;
luego enfonces, a efecto de evitar actuacionss carenies de
objeto y asi impulsar una imparticion de justicia pronta y expedita,
es gue se determina gque NO HA LUGAR EN ADMITIR EL RECURSO
PLANTEADQ, por Ias razones vertidas en el presente oroveido.-
Finalmente y visto 1o anterior, s& REQUIERE A LAS AUTORIDADES DE
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, a fin de que en el término de TRES DIAS, de conformidad
con los numerales 68 Uitime parafo, 153, en relacion con el 60
fraccidn ll, 81 y 82, fodaos de ia Ley de Justicia Adminisi-aiiva de la
Civdad de México, exhiba copia cerificada de las boletas de
sancién que por esta via se impugnan, APERCIBIDAS que de no
hacerlo, se res:_blverc’: con ias constancias que obran en autos .-
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS DEMANDADAS Y POR LISTA
AUTORIZADA A LAS DEMAS PARTES.- Asi io proveyd y firma e
Magistrado irjsTrucTor de la Segunda Scla Ordinaria, Ponencia
Cinco, MTRQ. FRANCISCO JAVIER BARBA LOZANO, ante Ia
Secretaria de Acuerdos, Licenciada LUCY CORTES PINA, cuien da
fe.”

CUARTO. SE DESECHA ;RECURSO DE APELACION RAJ.74303/2021. Una vez
analizadas las cons’rc:n___ﬁ;ucic:s que infegran el expedienie del juicic y previo
a resolver el presenT:é recurso de apelacidon, este Pleno Jurisdiccional
considera que el mis}no resulta improcedente, por las razones juridicas
que enseguida se explicon.

Inicialmente, para unc: mejor comprension del asunto que nos ocupa y
mayor precision sobr_ﬂé el fema a debate, conviene dar noficia de algunos

de los antecedentes mdas relevanies del mismo. Veamaos:

» Poracuverdo de fé’cho seis de agosto del dos mil veintiuno, se fuvo
por admitida la demanda, se ordend emplazar a las autoridades
demandadas para ‘que produjeran su contestacién y, junto con
esta se les requirio para gué exhibieran original ¢ copia cerfificada
de las boletas de infrdccién impugnhadas, apercibidas de qgue en

caso de no hacerlo, se resolveria con las constancias que obraran
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en autos v se tendrian por ciertos los hechos que el actor pretende

probar con dichos documentos.
Mediante oficio ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal
el dia primero de septiembre de! dos mil veintiuno, el Secretario de
o
Seqguridad Ciudadana de la Ciudcqi’ de México, a fravés de su

Apoderado General para la Defensg Juridica, interpuso recurso de
i
reclamacién en contra del acuerdo de seis de agosto de! dos mil

e
e
[

veintiuno, respecto del requerimiénto realizado.

¢ FEl dos de septiembre de dos mll veintiuno, el Magistrado Instructor
de la Ponencia Cinco, deia Segunda Sala Crdinaria de este
Tribunal, dictd el auto deno_ggﬁinodo “SE TIENE POR NO INTERPUESTO
EL RECURSO DE RECLAMAE?FION/SE REQUIERE DE NUEVA CUENTA A
LAS DEMANDADAS", ¢ tr.gifgvés del cual tuvo por no admifido €l
recurso de reclamacion éﬁr‘omovfdo por el Secretario de Seguridad
Ciudadana de la Ciud_,%d de México en contra del auto de
admisidn  de demonq};, al estimarlo notoriamente frivolo e
improcedente, ello en ;?;Ezén de que el Magistrado Instructor posee
atribuciones a fin de re_fauerir alas partes, la exhibicion de todo fipo
de documentales que_i,f;.]'é sean necesanas para mejor proveer en el
juicio contencioso, en-‘_-_f,%;;uclquier momenio hasta antes del cierre de
instruccion, ademdas dé que la demandada manifestd desconocer

el contenido de las befetas de infraccion.
Asimismo, en el citaddacuerdo se volvid requerir a la demandada

para que exhibiera cc’_ﬁ__;bios ceriificadas de las boietas impugnadas

Inconforme con lo ::dmerior, el veinte de octubre de dos mil
veintiuno, el Secretario de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de

Meéxico, por conducto de su Apoderado General para la Defensa

Jurldica interpuso recurso de apelacion.



« Por acuerdo de fecha diecinueve de enero del dos mil veintidds,
se tuvo por admitido el recurso de apelacion con el nimero de

expediente RAJ.74303/2021.

Una vez precisado |o anterior, ahora es importante transcripir i contenido
de los articulos 113y 116 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, mismos que prevén textualmente 1o siguiente:

"Articulo 113. El recurso de reclamacion es procedente en contra
de las providencias o acu_éfdos de tramite_dictados por el
Presidente del Tribunal, los Presidenies de Salg Ordinaric
Jurisdiccional ¢ sus Magistrados en forma individual. También
procederd en contra de ios acuerdos que desecher lo demanda
o las pruebas, y concedan o nieguen la suspersicn.”

"Articulo 116. Contra las resoluciones de las Salas Ordinarias
Jurisdiccionales que decreten o nieguen schreseimiento, las_que
resuelvan el juicio o la cuestién planieada en_el fondo, y las que

pongan fin al procedimiento serdn apelables por cualquiera de las

partes ante el Pleno lurisdiccional de la Sala Superior.”

(El énfasis es de esta Sala Superior a tfravés de su Pleno
Jurisdiccional)

De los enunciados normativos franscritos, se establecen [as hipotesis

normativas de procedencia del recurse de reclamacion y delrecurso de

apelacion.

1.- El recurso de reclamacion se prevé como medio de impugnacion
en confra de las providencias © acuerdos de tramite diciados por €l
Presidente del Tribunal, ios Presidentes de Sala Ordinaria Jurisdiccional o
sus Magistrados en forma individual. Asimismo, en contra de |os proveidos
gue desechen ta demanda o las pruebas v los autos donde se conceda

o niegue g suspension.

2.- El recurso de apelacién, procede en contra de las resoluciones

emitidas por las Salas Crdinarias Jurisdiccionales, por las gue se sobresea
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el juicio, las gue resuvelvan el juicio o la cuestion planteada en el fondo, y

las gque pongan fin al procedimiento, procede el recurse de apelacion.

Consecuentemente es evidente que el recurso de apelacion
RAL74303/2021 intentado por las autoridades de la Secretaria de
Seguridad Civudadana de la Cludad de Méx]coi: resulta IMPROCEDENTE.

Lo anterior, toda vez que las autoridades opelanfes pretenden recurrr el

acuerdo de fecha dos de septiembre de dos mil veintiuno denominado
“SE TIENE POR NO INTERPUESTC EL RECURSO DE RECLAMACION/SE
REQUIERE DE NUEVA CUENTA A LAS DE’MANDADAS proveido gue fue
emitido de forma unitaria por el Maglsirado Instructor de la Ponencia
Cinco, de la Segunda Sala Ordmono de este Tribunal; por tal razdn, no se
actualiza ninguno de 1os supuestos n},grmchvos previstos por el articulo 114
de la Ley de Jusiicia AdminisTroii\?‘% de la Ciudad de México para Ia
procedencia del recurso de apefamon dado gue no se trata de una

resolucion emifida de manero*colequcda por las Salas Ordinarias

Jurisdiccionales, por las que se sobreseo el juicio, que resuelvan el juicio ©
la cuestidon planteada en el ; fondo o bien, que pongan fin dl
procedimiento. .

Porlo que, siel acuerdo de fech’b dos de septiembre de dos mil veintiuno,
fue emitido de forma unitaria ;%or el Magistrado Instructor del juicio, es
evidente que en confra de dicf’l]o determinacion procedia el recurso de
reclamacion y no asi el recursjb de apelacion, de conformidad con lo
previsto por el arficulo 113 dé. la Ley de Justicia Administrativa de la

Civdad de México, transcrito en parrafos anteriores.

En consecuencia, atno hobeg’;e dctudlizado ninguno de los supuestos de
procedencia delrecurso de dpelacién, se REVOCA el proveido de fecha
diecinueve de enero del dos mil veintidds, emitido por el Magistrado
Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

y de su Scla Superior, Doctor Jesus Anlén Aleman, por el cual se tuvo por

-
.



admitido el recurso de apelacién con el nimero de expediente
RAJ.74303/2021, por lo que es procedente desechar por mprocedenie,

el recurso de apelacion senalade previamente.

Es aplicable al caso concreio por analogia, la Jurisorudencia S.S./J. 63,
de la Tercera Epoca, sustentada por la Sala Superior de este Tribunal,
publicada en la Gaceta Oficial del ofrora Distrito Federal el diez de mayo

de dos mil siete, cuya voz y texto refieren lo siguiente:

"RECURSO DE APELACION. EL PLENO DE LA SALA SUPERIOR PUEDE
DESECHARLO, AUNQUE ESTE HUBIESE SIDO ADMITIDO POR LA
PRESIDENCIA. De conformidad cgn lo dispuesto porlos arficulos 20,
fraccion Il y 87, oérriafo primero, de la Ley del Tribuncl de o
Contencioso Administrativo del: Disirito Federal, 1a Sala Superior
tiene competencia para res_élxﬁer los recursos ce goelacion en
contra de las resoluciones de las Salas Ordinarias v Auxiliares gue
decreten o nieguen ei scbreseimiento, las gue resugivan &l juicio o
la cuestion planteada en‘el fondo, v las aue pongan fin ol
procedimiento. Asi mismo, si la Sala Superior cdvierie que no se
actualiza ninguno de los supuestos anteriores, pusde revocar el
auto admisorio y desechar el recurso por improcedente, aungue
éste hubigse sido admitidec por el Presicernie de esie drgano
jurisdiccional, y que en conira de ese, no se naya hecho valer el
recurso de reciamacidr previsto en la froccion IV del orimero de
los numerales citades, toda vez que los acuerdos de framite de
Presidencia no causan esiado v, por tanfo, siempre puegen ser
objeto de nueve andiisis v dejarse insulbsistentes por ¢l P'eno de la
Sala Superior, que como o dispone el arficule 17 de la ley
invocada es el Organo Supremo del Tribunal.™

Consecuentemente, ante la improcedencia del recurso de apelacion
RAJ.74303/2021, quedan sin materia los agravios formuiados por la parte

apelante en el mismo.

Por lo expuesto y con fundomentcﬁ enlo dispuesto por los articulos 1°, 15,
fraccidn VI, de la Ley Organica dél Tribunal de Justicia Adminisirativa de
la Ciudad de México; 1°, 102, fraccion -_‘V!l, pdrrafo segunde, 115, dltimo
parrafo, 117 de la Ley de Justicia A‘dmini‘s't\roﬂvo de g Ciudad de México,

se!
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RESUELVE

PRIMERO. Es improcedente el recurso de apelacion RAJ.74303/2021, por
lo que quedan sin materia los agravios planteados en el mismo.
SEGUNDO. Se REVOCA el proveido de fecha d‘;é;:inueve de enero del dos
mil veintidds, emitido por el Magistrado Preﬁden?e de este Tribunal vy se
DESECHA por improcedente ¢ recutg“‘é» de apelacion senalado
previamente, conforme a lo seﬁa]odos:;gn el Considerando Ultimo del
oresente fallo. ‘ ?

ST
“

*
A
iz

TERCERO. Se les hace saber ¢ las p@lrfes que en contra de la presente

resolucion, podran mferponer los medlos de defensa que resulten

L5

procedentes.

CUARTO. A efecto de goronﬂzar*éebidamente el derecho fundamental
de acceso alajusticia, en caso, de duda, las partes pueden acudir ante
el Magistrado Fonente, para que les expligue el contenido v los alcances

de la presente resolucion.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSfJALMENTE A LAS PARTES, por oficio
acompanado de copia ou’rori‘z'éjdo de la presente sentencia, devuélvase
ala Sala de origen &l expedie‘ﬁte del proceso contencioso cifado y en su
oportunidad archivese el expe?dienTe del Recurso de Apelacidn nimero
RAJ. 74303/2021, como Gsunfé concluido.

ALAL

AS POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA

EL

DiA SEIS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL

ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, MAESTRO JOSE ARTURO DE

LA

ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADG IRVING ESPINOSA BETANZO,

{ICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y

LA

DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, -+=snnrmrmmemrermsreaeame

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO

DE

LA ROSA PENA,

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMQ EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL

PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.




POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DI DOS MIL VEINTE, FIRMAM LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERICR Y DE LA JUNTA DE/ GOBIERNO Y ADMINISTRACION
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “1", QUIEN DA FE. i R LR

PRESIDENTE P
o

_._F.___‘_ﬂ_.-« - //. . /,/ .-
G MAG. DR? JESL&A‘NLEN ALEMAN.
-
P //'/' e
SECRETARIA GEMERAL DE ACUERDOS “17.
T

MTRA. BEATRIZ ISLAS DELGADO. -

El
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