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Ciudad de Mexico, a 14 de junlo de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION V DEVOLUCION. 

LICENCIADO ERWIN FLORES WILSON 
MAGISTRADO DE LA PONENCIA DIECISEIS DE LA 
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL 

P RE S E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nC,rnero TJ/I-44116/2021, 

en 63 fojas ütiles, msmo que fue remitido para sustanciar ci recurso de apeiación 

seaiado al rubro, y en razón de que con fecha SEIS DE ABRIL DE DOS MILK 

VEINTIDOS, ci pleno de Ia Sale Superior de este Tribunal emitiô resoluciôn en el 

mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora ci dIa TRECE Dg MAYO DE DOS 

MIL VEINTIDOS y a Ia autoridad demandada ci dia DOS DE MAYO DE DOS 

MR VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las 

par-tes interpusieran medio de defense alguno (Amparo o Recurso de Revision), con 

fundamento en el articulo 119 de a Ley de Justicia Adrninistrativa de a Ciudad de 

Mexico, vigente al tha siguiente de su publicación, el primero de septiernbre de dos 

mu diecisiete en a Gaceta Ouicial de Ia Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracción 

XIV del Reglamento Interior vigente a partir dci once do junio de dos mu 

diecinueve so certifica  que en contra do a resolución del SEtS DE ABRIL DE 

DOS MIt VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelación RA) 67403/20214Tho 

se observe a Ia fecha en los registros de Ia Secretaria General do Acuerdos que se 

haya interpuesto algCin medio de defensa, lo anterior pare los efectos legales a que 

hayc luger. 

BIDJ!OR 

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
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ACTOR:  
 

APELANTE: SECRETARIA DE 
SEGURIDAD CIUDAIYNA DE LA 
CIUDAD DE rv1Exxc4 A TRAVES 
DE SO APODER4bO GENERAL 
PARA LA DEFENA JURIDICA. 

I 
MAGISTRADO! LICENCIADO 
JOSÉ ARTUIb DE LA ROSA 
PEA 

SECRETM DE ESTUDIO " 
CUENTA: jICENCIADA MARTHA 
MARGARVrA PEREZ 

- 

HERNANpEZ 

Acuerdo del Pleno 3ur!sdi9rnal de Ia Sala Superior del 

Tribunal de Justicia Adi4histrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, correspondiente !ila  sesión plenaria del dIa SEIS 

DE ABRIL DE DOS MIt 

- h - 
RESOLUCION AL FCURSO DE APELACION 

R.AJ.67403/2021, int'rpuesto ante este Tribunal de 

Justicia Administrativa Ie Ia Ciudad de Mexico, el dia 

primero de octubre dos ml! veintiuno, por Ia 

SECRETARfA DE SE*JRIDAD CIUDADANA DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, TRAVES DE SU APODERADO 

GENERAL PARA LA DENSA JURIDICA, en contra del 

proveldo de fecha veirtijno de septiembre de dos mU 

veintiuno, dictado pr el Magistrado Instructor, Titular 

de Ia Ponencia Dieciéis en Ia Primera Sala Ordinaria 
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Especializada en Materia de Responsabilidades 

Administrativas y Derecho a Ia Buena Administración de 

este 6rgano Jurisdiccional, en el juicio contencioso 

administrativo nümero TJ/I-44116/2021. 

RESULTANDO 

1.- , por su propio 

derecho, presentó escrito ante Ia Unidad Receptora de 

este Tribunal, el dia treinta de agosto de dos mu 

veintiuno, demandando Ia nulidad de los siguientes 

actos: /7 

"...boleta sanción con nüçhero 
HAJO PROTESTA DE DECIR 
DESCONOZCO... / f 
...boleta sarición con nüm'ero 
BAJO PROTESTA DE5DCIR 
DESCONOZCO... I 
...boleta sanción con :nütnero 
BAJO PROTESTA DE DECR 
DESCONOZCO... 
...boleta sanción con nümero 
BAJO PROTESTA DE DECIR 
DESCONOZCO... 
...boleta sanción cop rimero 
BAJO PROTESTA DE;DECIR 
DESCONOZCO... 
...boleta sanción cob nimero 
BAJO PROTESTA DEDECIR 
DESCONOZCO... 

de folio ..la cual 
VERDAD, MANIFIESTO QUE 

de folio ..la cual 
VERDAD, MANIFTESTO QU! 

de folio 0 ..la cual 
VERDAD, MANIFTESTO QUE 

de folio .Ia cual 
VERDAD, MANIFIESTO QUE 

de folio ..Ia cual 
VERDAD, MANIFIESTO QIJE 

de folio .Ia cual 
VERDAD, MANIFIESTO QUE 

(La parte actora jcotrovierte las boletas sanción con 
ntmeros de fblio'  

 v 
 irnpustas en relación el vehIculo con 

placas de circulacón  mismas que bajo protesta 
de deck verdad mänifestó desconocer su contenido.) 

2.- El Magistrad Intructor, Titular en Ia Ponencia 

Dieciséis en Ia Primdya Sála Ordinaria Especializada en 

Materia de Respons4ilidade Administrativas y Derecho 

a Ia Buena AdministrAciôn de èste Ôrgano Jurisdiccional, 
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mediante acuerdo de fecha treinta y uno de agosto de 

dos mit veintiuno, admitiô Ia demanda de referenda, 

ordenando correr traslado y emplazar a Ia autoridad 

demandada para diera contestación a Ia misma, y le 
Id,  

formuló requerimiento para que en ese/ãcto procesal 

exhibiera las boletas sanciôn i7unadas. de 

conformidad a los articulos 60, fracci' II, 81 y 82, de Ia 

Ley de Ia materia, con et aperci/friiento que de no 

hacerlo se tendrIan por ciertos Io#hethos que el actor 

pretende probar. 

3.- La autoridad demandqa presentO contestacián 

en tiempo, e inconforme congçl señalado requerimiento, 

mediante escrito presentad4' ante este Tribunal, el dia 

diecisiete de septiembre d4!dos ml! veintiuno, interpuso 

recurso de reclamación4.mismo que el Magistrado 

Instructor, desechó por ?jotoriamente improcedente a 
ill 

través del proveldo del intiuno de septiembre de dos 

mu veintiuno. 

'If 
4.- Lo anterior, flue notificado a Ia autoridad 

demandada, con fech/intinueve de septiembre de dos 

mU veintiuno, como sè aprecia en Ia constancia de 

notificación en los autosdel expediente principal. 

5.- El Magistrado Irstructor, a través del auto del 

primero de octubre de dps mil veinte, hizo efectivo el 

apercibimiento decretado n el acuerdo de admisión a Ia 

demanda respecto al rejuerimiento formulado a Ia 



demandada, asI, una vez cerrada Ia substanciación dcl 

juiclo y decretado el cierre de instrucción, se reservaron 

los autos para el dictado de Ia sentencia definftiva. 

6.- De esa manera, Ia Primera Sala Ordinaria 

Especializada en Materia de Resporisabilidades 

Administrativas y Derecho a Ia Buena Administración de 

este Organo Jurisdiccional, encontràndose debidamente 

integrada, procedió a dictar sentencia definitiva con 

fecha cuatro de octybre de dos ml! diecinueve, 

declarando Ia nulicfad de los actos debatidos; 

determinación que ?te notificada a Ia parte actora el 

veintisiete de octybre de dos mil veintiuno y, a Ia 

autoridad demançiada /el veintiocho del mes y año 

citados.
/ / 

I ) 
7.- LA SECRETAR'IA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE 

LA CIUDAD DEl MEXICO, a través desu APODERADO 

GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE ESA 

DEPENDENCIAJ int$puso  ante este Tribunal recurso de 

apelación en c,hntrs del acuerdo que desechó el recurso 

de reclamaciób, de echa veintiuno de septiembre de dos 

mu veintiuno de conformidad con lo previsto en el 

articulo 116,jde Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

8.- El F4ag1stradth Presidente de este Tribunal y del 

Pleno iuriscliccional de Sala Superior, mediante acuerdo 

del catorcé de enero de dos mil veintidós, ADMITIÔ V 

RADICO ;el recurso de apelación, designando al 

Ucenciaco JOSÉ ARTURO DE LA ROSA PEIA, como 
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Magistrado Ponente, quien recibió el citado recurso de 

apelación con fecha quince de febrero de dos mu 

veintidós, y ordenó correr traslado a Ia parte contraria 

con las copias simples del mismo arau,
ianifestara 

Con fecha quince de febrero d9dos mit veintidós, 

el Magistrado Ponente recibto los ex)edientes del jwcio 

de nulidad y del recurso de apeiacidh de que se trata. 

CON SID E N DO 

I.- Este Pleno Jurisdiccior(âl de Ia Sala Superior del 
it! 

propio Tribunal, es compctente para conocer del 

presente recurso de ap4fación, conforme a las 
F ii -, 

disposiciones de los articulps tO  y 15, fraccion VII de Ia 

Ley Orgànica del Tribunalfe Justicia AdministraUva de 

Ciudad de Mexico, y numeral 
1161 

 de Ia Ley 

Justicia Administrativa deila Ciudad de Mexico. 
j1' 
I 

II.- Se estima jfinecesaria Ia transcripción los 

agravios expuesto Ia utoridad apelante, al no existir 

obligación formal dispdesta en los articulos 126, 138 y 

139 de Ia Ley que nornia a este Tribunal, ya que el (mica 

deber que se tiene es 4i de cumplir con los principios de 

congruencia y exhaustividad que refiere el señalado 

dispositivo legal 126, Iando solución a Ia litis que se 

plantea y valorando las pruebas de autos. 

lo que a su derecho conviniera, 



Sirve de apoyo a lo anterior aplicado por analogla Ia 

tesis de jurisprudencia 2a./J. 58/2010, sustentado por Ia 

Segunda Sala de La Suprema Cotta de Justicia de La 

Nación, publicado en el del Semanarlo Judicial de Ia 

Federación y su Gaceta en mayo de dos mU diez, Tomo 

XXXI, página 830, con nómero de registro 164618, que 

dice: 

"CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA 
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS bE CONGRUENCIA V 
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS bE AMPARO ES 
INNECESARIA SU TRAPJSCRIPCION. De los preceptos 
integrantes del CaPitUIOJX "De las sentencias", del tItUlo 
primero "Reglas generale", del libro primero "Del amparo en 
general", de Ia Ley de Amparo, no se advierte como 
obligación para el juzgád'or que transcriba los conceptos de 
violación o, en su caso, los agravios, para cumplir con los 
principios de congruencja y exhaustividad en las sentencias, 
pues tales principios satisfacen cuando precisa los puntos 
sujetos a debate, deriyados de Ia demanda de amparo 0 del 
escrito de expresiôry de agravios, los estudia y les da 
respuesta, Ia cual dee estar vinculada y corresponder a los 
planteamientos de) legalidad o constitucionalidad 
efectivamente plantados en el pliego correspondiente, sin 
introducir aspectos ctistintos  a los que conforman Ia lids. Sin 
embargo, no existe .frohibición para hacer tal transcripciôn, 
quedando al prudedte arbitrio del juzgador realizarla 0 no, 
atendiendo a las daracterIsticas especiales del caso, sin 
demérito de que para satisfacer los principios de 
exhaustividad y conruencia se estudien los planteamientos 
de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se 
hayan hecho valer.": 

III.- Con Ia finalidad de conocer los motivos y 

fundamentos legales en los que el Magistrado Instructor, 

se apoyó para desechar el recurso de reclamación en el 

proveIdo del veintiuno de septiembre de dos mil 

veintiuno, se reproduce a continuación: 

SE DESECHA RECURSO DE RECLAMACXÔN 
POR NOTORIAMENTE XMPROCEDENTE 
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Ciudad de Mexico, a VEINTIIJNO DE SEPTIEMBRE DE DOS 
TIlL VEINTIIJNO. Se da cuenta del oficlo nOmero 

021 que ingresó en Ia 
Ol9cialfa de Partes de este Tribunal el diecisiete de septiembre 
del aflo en curso, suscrito por FLOREN9O ALEXIS D 
SANTIAGO MONROY en su caräcter ge APODERADO 
GENERAL PARA LA DEFENSA JLJJkIDICA DE LA 
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA 
CIIJDAD DE MXICO en representac$n dcl SECRETARIO 
DE SEGURIDAD CIUDADANA EfJ LA CIUDAD DE 
MEXICO, por media del cual 3thterpone Recurso de 
Reclamación en contra del auto 40 fecha treinta y uno de 
agosto de dos mil veintiuno. AL jSPECTO, SE ACUERDA: 
Agréguese a sus autos el oficlo cuenta para que surta los 
efectos legales conducentes. 

1'  
El apoderado legal de Ia Secjaria de Seguridad Ciudadana 
de Ia Ciudad de Mexico arguri$nta en sus agravios que el acto 
reclamado no se justifij bajo ninguna manifestación 
debidamente fundada y  r$livado las razones particulares, 
causas inmediatas a circij3Øtancias especificas que tomó en 
consideraciOn para el eØcto de no haber requerido a 
particular acreditar que qicitó copia certificada de as boletas 
de sancián, ya que las rrjmas se encuentran a su disposición 
y no señala si existió ajgOn impedimento para obtener copia 
certificada de las misnjfa, con lo cual exime al gobernado de 
Ia carga de Ia pruebaj4t 

De lo anterior, se adtvierte, Ia notoria improcedencia del 
recurso, ya que si b(en este solo puede derivarse del hecho 
de que ci media dejidjpugnaciOn  no sea de los señalados en 
Ia ley para reparar él agravio, o bien, que aunque establecido 
por Ia ley se interpNga  fuera de tiempo o en forma distinta 
a Ia prescrita por ci 1órdenamlento respectivo; tamblén Ia es 
que atribuyendo al ocablo "improcedente" un sentido lato, 
acorde con el concefo a que se refiere el articulo 2 de Ia Ley 
de Justicia Administi&tiva de Ia Ciudad de Mexico y, tomando 
en cuenta que eI propósito de a ley es evitar el 
entorpecimiento delproceso, es dable admitir Ia posibilidad 
de desechar un recuo por notoriamente carecer en ci fondo 
de fundamento y se4.evidente,  entonces, su improcedencia o 
frivolidad, que sOlo&tiene como propOsito obstaculizar ci 
trámite del asunt4, por lo que al ser patente e 
incontrovertible en eIpresente asunto su improcedencia al 
encontrarse debidamqnte fundado y motivado ci acuerdo a 
debate debe desechare el recurso de cuenta. 

En este contexto, es d&desecharse y se DESECHA el recurso 
de reclamaciOn propuesto por FLORENCTO ALEXIS D' 
SANTIAGO MONROY en su carácter de APODERADO 

j1 

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX



GENERAL PARA LA DEFENSA JIJR±DXCA D LA 
SECRETARIA DE SEGURIDAD CILJDADANA DE LA 
CIUDAD DE MEXICO en representación del SECRETARTO 
de Ta citada Institución. 

Finalmente, se hace del conocimiento at recurrente que Ia 
Suprema Carte de Justicia de Ia Naciôn ha establecido que el 
recurso de reclamación interpuesto par alguna de las partes 
carece de motivo cuando resulta notoriamente improcedente, 
y el sujeto que lo interpuso, par su condición profesional, 
debe presumirse conocedor del sistema de medios de 
impugnación. En virtud de lo anterior, se concluye que con a 
interposición sin motivo alguno puede hacerse acreedor a Ia 
imposición de Ia multa a que se refiere el articulo 13, fracción 
III de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 
Mexico, cuando se interpone un recurso notoriamente 
improcedente y, no obstante ello, con posterioridad interpone 
un recurso de reclamación contra el auto desechatorio de 
aquél y resulta igualmente deficiente, por pedir cosas 
juridicamente inconducentes y defender pretensiones 
inviables. 

Surte a efecto, por analocila a! caso,  Ia Tesis la. 
CXXV/2005, con registro digital 176936, emitida por Ia 
Primera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de a Nación, 
publicada en el Semanario Judicial de Ia Federación y su 
Gaceta. Tomo XXII, octubre de 2005, página 699, que señala 
lo siguiente: 

"MULTA EN EL RECLJRSO lYE RECLAMACIÔN. 
PROCEDE IMPONERLA A LOS AGENTES DEL 
MINIS TERIQ PUBLICO lYE LA FEDERACIÔN 
CUANDO LO INTERPONEN SIN MOTIVO.- La 
Prim era Sala de Ia Suprema Corte de Just/cia de Ia 
Nacián ha estableddo que el recurso de reclamación 
interpuesto pbr alguna de las partes carece de motivo 
cuando resulta notorfamente infundado 0 
improcedentd, y el sujeto que lo interpuso, por su 
condición prafes/onal, debe presumirse conocedor del 
sistema de -nedios de impugnacidn en mater/a de 
amparo. Ast es evidente que en esa hipátesls se ub/can 
los agentes 'c/el Minister/a POblico de Ia Federacián 
adscr/tos a /o4 Tribuna/es Colegiados de Circuito, ya que 
son pro fesionales del deaecho, versados en Ia ciencia 
fund/ca y que:deben reputarse conocedores de/ sistema 
normativo qUe r/ge Ia procedencia de los recursos 
previstos en la Ley de Amparo, pues su función 
const/tudonaI y legal es, precisamente, /8 de ser 
garantes de là regular/dad del juicio de garantlas. En 
virtud de lo ahterior, se concluye que dichos agentes 
actáan sin mot/vo y, por ende, se hacen acreedores a 
Ia imposición de Ia mUlta a que se refiere el Oltimo 
pthrrafo del articulo 103 de Ia Ley de Amparo (en su 
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méxima expresión), cuando uno de el/os interpone un 
recurso de revision en amparo directo notor/amente 
improcedente y, no obstante el/a, con posterior/dad 
interpone un recurso de reclamaciOn contra el auto 
desechatorio de aquél y resu/ta igualmente deficiente, 
por ped/r cosas jurIdicamente inconducentes y defender 
pretensiones que corresponde hacer va/er a otras 
partes. 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL SECRETARIO DE 
SEGURIDAD CIUDADANA EN LA CIUDAD DE MEXICO Y 
P0k LXSTA AUTORIZADA A LAS DEMAS PARTES.- Asi lo 
proveyó y firma el Licenciado ERWIN FLORES WILSON 
Magistrado Instructor del juiclo y Titular de Ia Ponencia 
Dieciséis en a Primera Sala Ordinaria Especializada en 
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia 
Buena Administración del Tribunal de Justicia Administrativa 
de Ia Ciudad de Mexico, ante el Secretario de Acuerdos, 
Licenciado LUIS ALBERTO ALVARADO CARDENAS, qUien 
da fe". 

IV.- Ahora bien, del estudlo que se realiza a cada 

una de las constancias que integran el juicio contencioso 

administrativo, sujeto ja revisiOn, este Pleno 

Jurisdiccional advierte c(ue resulta improcedente el 

recurso de apelación R.A.3.67403/2021, para 

demostrarlo es importnte establecer que mediante 

acuerdo de admisión a I&demanda de fecha treinta y uno 

de agosto de dos mil} veinte, entre otras cosas, el 

Magistrado Instructor,I formuiO requerimiento al 

Secretario de Seguridai Ciudadana de Ia Ciudad de 

Mexico, para que at con4star Ia demanda presentara en 

original o copia certifiada las boletas de sanción 

impugnadas con nUmeos de folios  

 

y asI, contar con mayores 

elementos, conforme a los &rtIculos 60, fracción II, 81 y 

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
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82, de Ia Ley de Ia materia, con el apercibimiento que de 

no hacerlo se tendrIan por ciertos los hechos que el 

demandante pretende probar, salvo prueba en contrario. 

Inconforme con tal requerimiento, Ia indicada 

autoridad con fecha diecisiete de septiembre de dos mu 

veinte, interpuso recurso de reclamación, a lo cual, le 

recayó el proveido del veintiuno de septiembre de dos 

mu veintiuno, suscrito 01 el Magistrado Instructor del 

juiclo, quien desechó el aludido recurso por notoriamente 

improcedente. 

Determinación que, MI Secretario de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad dé;México, recurrió mediante Ia 

interposición del recurso/dé apelaciôn al que par turno le 

correspondió el námerd It.A.J.-67403/2021, que fue 

presentado ante este Ôgno Jurisdiccional el dia primero 

de octubre de dos mu 'eiptiuno. 

Sentado Ic anterior; se advierte Ia improcedencia 

del aludido recurso d&ajelación, dada que el normativo 

116, de Ia Ley de Justibia Administrativa de a Ciudad de 

Mexico, establece que rOcede el mismo en contra de las 

resoluciones dictadaá par las Salas Ordinarias 

Jurisdiccionales, es ecir, de aquellas fallos que 

hubieseri sido dictadOs de manera cotegiada par los 

integrantes de las aludidas Salas, como se aprecia a 

continuación de su transcripdón, veamos: 

"ArtIculo 116.- Cbntra las resoluciones de las Salas 
Ordinarias iurisdiccionaies que decreten 0 nieguen 
sobreseimiento, las que resuelvan el juicio o Ia cuestión 
planteada en el fondo, y las que pongan fin al 
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procedimiento serán apelables por cualquiera de las 
partes ante el Pleno Jurisdiccional de Ia Sala Superior." 

Por su parte, el diverso artIculo 113, de La citada 

lay, regula el trámite y procedencia de los recursos de 

reclamación, en contra de los acuerdos de trámites 
F 

dictados de manera unitaria, p0/ los Magistrados o 

presidentes de salas o del TribunJ como se aprecia de 
if 

su reproduccion, veamos: f 

"Articulo 113.- El recurside reclamación es procedente 
en contra de las proviØncias o acuerdos de trámite 
dictados par €1 Preside1iJfte del Tribunal, los Presiderites 
de Ia Sala Ordinaria Jujisdiccional o sus Magistrados en 
forma individual. Ta'bién procederth en contra de los 
acuerdos que desecbfen Ia demanda o las pruebas, y 
concedan a nieuenà suspension." 

Con base en lo anf nor, si en el caso en concreto, 

el Magistrado Instruct7 del juicio, a través del proveldo 

de fecha veintiuno deiseptiembre  de dos mU veintiuno, 

desechô el recurso e reclamación interpuesto por el 
H 

Secretarlo de Seupdad Ciudadana de La Ciudad de 

Mexico, se demuesçr que en contra de dicho "Acuerdo", 

procedia el recurs/ de reclamación, al tratarse de un 

proveldo de trámite suscrito de manera unitaria por el 

Magistrado Instructôr; y, acorde con et dispositivo antes 

reproducido, es notd-io que lo que procede en su contra, 

es el recurso de red)amacion y no asi el de apelaciôn, 

como aconteció en Iaespecie. 

Consecuentement-e, se impone REVOCAR el 

acuercio tie fecha catorte de enero de dos mu veintiuno, 



intitulado "ADMISION YRADICACION". que admitió a 

trámite el recurso de apelación RCA.]. 67403/2021, 

dictado por el Magistrado Presidente del Tribunal de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; por ende, 

se DESECHA por los motivos y fundamentos juridicos 

expuestos a lo fargo de esta resolución. 

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 

jurisprudencial S.S./J. 63, sustentada por Ia entonces 

Sala Superior de este TjbunaI, publicada en a Gaceta 

Oficial de esta entidad/federativa en mayo de dos mu 

siete, Tercera Epoca, qe al tenor dispone lo siguiente: 

"RECURSO DE APELACION. EL PLENO DE LA SALA 
SUPERIOR P,IJEDE DESECHARLO, AUNQUE STE 
HUBXESE SIDO ADMITIDO POR LA PRESIDENCIA. 
De conformidd con Ic dispuesto por los articulos 20, 
fracción II y 87, párrafo primero, de Ia Ley del Tribunal 
de lo Contenãkbso  Administrativo del Distrito Federal, Ia 
Sala Superior tiene competencia para resolver los 
recursos de pelación en contra de las resoluciones de 
las Salas Ord!narias yAuxiliares que decreten o nieguen 
el sobreseirniento, las que resuelvan el juicio a Ia 
cuestiôn plalhteada en el fondo, y las que pongan fin al 
procedimieilta. Asi mismo, si Ia Sala Superior advierte 
que nose a&ualiza ninguno de los supuestos anteriores, 
puede revocér el auto admisorio y desechar el recurso 
por improcedente, aunque éste hubiese sido admitido 
por el Presidénte de este órgano jurisdiccional, y que en 
contra de es, no se haya hecho valer el recurso de 
reclamacióri frevisto en Ia fracción IV del primero de los 
numerales ditados, toda vez que los acuerdos de trámite 
de Presidenpia no causan estada y, por tanto, siempre 
pueden sel-  'pbjeto de nuevo anâlisis y dejarse 
insubsistentes \por el Pleno de Ia gala Superior, que 
qomo lo disj5on'e el articulo 17 de Ia ley invocada es el 
Organo Supremi del Tribunal." 

En ese tenor,;  dei\çvado de Ia improcedencia del 

recurso de apelación RIA.]. 67403/2021, quedan sin 

materia los agravips fo' rnutados por Ia autoridad 

a 



Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

RECURSO DE APELACION NUMERO: R.A.J-67403/2021 
JUtCIC DE NULIDAD NUMERO: TJ/V-44116/2021 

apelante, Secretarlo de Seguridad Ciudadana de Ia 

Ciudad de Mexico. 

Por lo expuesto, de acuerdo con los/artIculos 1 y 15 

fracción VII, de Ia Ley Orgénica del T/bunal de Justicia 

los numerales 116/117. 118 y demés 

relativos de Ia Ley de Justicia Alministrativa, ambas 
I 

normatividades de Ia Ciudad de Mjxico, se; 

A' 
RESUEjVE 

PRIMERO.- Es impr7dente el recurso de 

apelación R.AJ.-67403/201, quedando sin materia 

los agravios planteados en emismo. 

SEGUNDO.- Se RE OCA el acuerdo de fecha 

catorce de enero de 45s mil veintiuno, intitulado 

"ADMISIÔN Y RAD*ACION",  dictado par el 

Magistrado Presidente este Tribunal 'I  de su Sala 

Superior, desechándose or improcedente el recurso de 

apelación námero 4A.]. 67403/2021; por las 

razones de derechos exfPüestas en el Cansiderando IV de 

I' 

TERCERO1- A efect de garantizar debidamente el 

derecho humano de accesb a Ia justicia, en caso de duda, 

las partes podrán acudirk ante el Magistrado Ponente, 

para que se le explique el ontenido y los alcances de Ia 

presente resolución. 

esta resolución. 



CUARTO.- NOTIFIQIJESE PERSONALMENTE y, 

devuélvase a Ia Sala de Origen el expediente del juicio 

de referenda, con copia autorizada de esta resolución; y 

en su oportunidad archIvense los autos del recurso de 

apelación námero R.AJ-67403/2O2L 

NLGR 

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL 
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CUDAD DE MEXICO. EN SESION CELEBRADA EL 
DIA SEIS DE ABRIL. DE DOS FIlL VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS CC. MAGISTRADOS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO JOSE RAUL 
ARMIDA REYES, UCENCIADA LAURA EMILIA ACEVES trIERR, MAESTRO JOSE AR11JRO DE LA 
ROSA PEA, DOCIORA ESTELA FUENTES JIMENEZJUCENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, 
LICENGADA REBECA GOM MARTIN, DOCTOM MARIANA MORANCHEL POCATERRA V LA 
DOCrORA XOCHITL ALMENDRA HERNAND TORRES. 

[p 
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIONL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE 
LAROSAPEfA.------------------------------ 

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LCD DISPJESTO PaR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION 
VII, 16 V DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGAN(CA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ATICULO 15 FRACCIONES I V X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMIJSTRATIVA DE IA CIUDAD DE MEXICO, 116 V 117 
DE LA LEY DE JUSTIQA ADMINISTRATIVA D LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL 

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTpOS INTEGRANTES DEL PICENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIP4BRE DE DOS FIlL VEINTE, FIRMAN LA.PRESENTE 
RESOLUCIÔN EL MAGISTRADO DOCTOR JESS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DFTE ORGANO 
)URISDICCIONAL, DE IA SALA SUPERIOR fr DE LA JUNTA DE GOBIERNQ X,ADMINISTRAC1ON, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUDOS 'Ic QUIEN DA 

PSIDENTE 

MAG. R4SQSi(NLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACIJERDOS "I". 

-Th 
C- 

JITRA. BEATRIZ ISLASELAQP. t 


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15



