
ATENTAMENTE 
sEçRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

13 MA'(O 2022 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

RAJ: 72403/202{ 
T)/III48208/2021 ' / 

ACTOR:  
C. FICIO No :TJA/SGA/I/(7)23 16/2022. 

Ciudad de Mexico, a 09 de mayo de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION  

MAGISTRAD DE LA PONENCIA tCHO DE LA / 
TERCE SALA ORIINARIA DIE ESTE ll-L TRIBUNAL 
PRESENT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ni:imero Ti/Ill-

4208/2C21, en 6 fojas ütiles, mismo que fue remitido para sustanciar el 

recurso de apelación seFIalado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTITRES 

LICENCIADO ARTU 1 (I GONZALEZ JIENEZ 

DIE FEBRERO DIE 

 

5 IL VEINTIDOS, el pleno de Ia Sala Superior de este I 

 

Tribunal emitió resolución en el mismo a cual fue notificada a Ia parte actora el 

dia VEINTICUATRO DIE VARZI' DIE DIS MIL VEINTIDOS y a ila autoridad 

demandada ell da VIEINT3tDIS V VEINTITRES DIE MARZO DIE DOS MIL 

VEINTI0S, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las 

partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con 

fundamento en el ari:Iculo 119 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, vigente al dIa siguiente de su publicación, el primero de septiembre de dos 

mil diecisiete en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico, y el artIculo 15 fracción 

)(IV del Reglamento Interior vigente a partir del once de jun10 de dos miI-

diecinueve, se certifica  que en contra de Ia resolución del VEINTITRES DIE 

IFE.RERI DIE D•S Mft VEINTI:IS, dictada en el recurso de apelaciOn RAJ 

72403/201, no se observa a Ia fecha en los registros de Ia SecretarIa General de 

Acu dos:uese  h >Ta interpuesto algün media de defensa, lo anterior para los 

"efecfos legales a que haya lugar 

- 

ST-.-EEATRIZ1SLAS DELGADO  
BID/EOR --- 
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PARTE ACTORA: 
 

AUTORIDADES DEMAs1DADAS: 
SECRETARIO DE jGURIDAD CIUDADANA Y 
TESORERO, AMB'DE LA CIUDAD DE MEXICO 

AP ELANTE: 
SECRETARIO I SEGURIDAD CIUDADANA DE LA 
CIUDAD DE MxiCo 

MAGISTRA!b PONENTE: 
LICENCIAD JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA 

SECRETIO DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCADO JESIiS EDUARDO SANCHEZ LOPEZ 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccion del Tribunal de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, corresp; ndiente a Ia sesión del dIa VEINTITRES DE 

FEBRERO DE DOS MIL VEINTlDS. 

VISTO para resolver el RECRSO DE APELACION NÜMERO RAJ.72403/2021, 

interpuesto ante este Pleat  Jurisdiccional, el catorce de octubre de dos 

mu veintiuno, por el SRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, aavés del Apoderado General para Ia Defensa 

Juridica de esa Secr?arIa, en contra de Ia resoluciôn a! recurso de 

reclamación de unoe octubre del dos ml! veintiuno, dictada por Ia 

Tercera Sala Ordincftia de este Tribunal, en el juicio contencioso 

administrativo nijme?5 TJ/III-48208/2021. 

R E S U L I A N D 0: 

PRIMERO. PRESETACION DE LA DEMANDA DE NULIDAD Y ACTO 

IMPUGNADO. P;r escrito presentado ante Ia Oficialla de Partes del 

Tribunal de Juscia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico el veinte de 4; 
septiembre dedos ml! veintiuno,  , por su proplo 
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derecho, presentó demanda de nulidad, en Ia cual señalá como acto 

impugnado el siguiente: 

"...infracción de tránsito con nümeró de folio: 0 , 
emitida par Ia Secretarla de Seguridad PUblica de a Ciudad de 
Mexico, en relación al vehIculo con ni'rnera de placas: N  
consistente en el imporfe equivalentede: $  

), pagada indebidamente 
mediante el Formato Milflple de pago a Ia TesorerIa con Ia LInea 
de Captura: 4 A 

(El accionante combate Ia boIetae infracción cuyo contenido 
dice desconocer en Ia cual se infuso una multa por  

    
 

SEGUNDO. ADMISIÔN DE DEMANDA. Par zón de turno taco conocer de 

demanda al Magistrado Instructor de Id Ponencia Ocho de Ia Tercera 

Sala Ordinaria de este Tribunal, quien mediante acuerda de veintiuno de 

septiembre de dos mu veintiuno, se d'dmitiO Ia demanda y se ordenO 

emplazar a las autaridades demandadas para que produjeran su 

contest aciOn. 

TERCERO. RECURSO DE RECLAMACION. Mediante oficlo ingresada en Ia 

OficialIa de Partes de este Tribunal el veintiocho de septiembre de dos mil 

veintiuno, el SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, a través de su Apaderado General para Ia Defensa Juridica, 

interpusa recursa de recIamaciOr en contra del acuerda de veintiuna del 

cifada mes y año. 

CUARTO. RESOLUCIÔN AL RECURSO DE RECLAMACIÔN. El primero de 

octubre de dos mil veintiuno, là Sala del conacimiento dicta resalución 

en el recurso de reclamación, desechanda tal recursa. 

(La Sala de origendesecho el recurso de reclamación, dado que 
si bien, el Magistrado instructor no requirió copia de Ia solicitud 
debidamente presentada relacionadci con Ia boleta de infracción 
de tránsito, tarnbién es cierto que no afecta los intereses y defensa 
de La autoridad demandada) 
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QUINTO. INTERPOSICIÔN DEL RECURSO DE APELACION. !:dconforme  con a 

resoluciôn interlocutoria, señalada en el resultando pr<imo anterior de Ia 

presente resolución, el SECRETARIO DE SEGURIDAD1CIUDADANA DE LA 
I 

CIUDAD DE MXICO, por conducto de su Apodeiado General para Ia 

Defensa JurIdica, eI catorce de octubre de dojmil veintiuno, interpuso 

recurso de apelación de conformidad con loèvisto en el artIculo 115, 

Ultimo párrafo, de Ia Ley de Justicia Admiitrativa de Ia Ciudad de 

1DOS , 4. 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 
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Ciudad de Mexico 

Mexico. 

SEXTO. ADMISION DEL RECURSO DE APELjIÔN. Por auto de Presidencia 

de este Tribunal y su Sala Superior, dico el once de enero de dos mit 

veintidós, se admitió el recurso dapelación con el nt'mero de 

expediente RAJ.72403/2021, se turçon los autos al Magistrado José 

Arturo de Ia Rosa Peña, y con IaJcopias exhibidas se ordenó correr 

traslado a Ia contraparte, en tern s del artIculo 118, tercer párrafo, de 

Ia Ley de Justicia Administcativa 4 Ia Ciudad de Mexico. 

SPTIMO. RECEPCION DE LOS EPEDIENTES. El ocho de febrero de dos mu 

veintidos, el Magistrado Ponnte recibio los autos del juicio de nulidad y 

del recurso de apelacián q4 se tratan. 

NS IDE RAN D 0: 

I 
PRIMERO. COMPETENCI Este Pleno Jurisdiccional de Ia SaIa Superior del 

Tribunal de Justicia dministrativa de Ta Ciudad de Mexico, es 

competente para cçonocer y resolver del recurso de apelación 

promovido, conforms a lo dispuesto en los arfIculos 1, 9, 15 fracción VII 

16 de Ia Ley Orgáni de este Tribunal, y los diversos 1, 117 y 118 de Ia Ley 

de Just ida Adminis ativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. AGRAIOS EN EL RECURSO DE APELACIÔN. Es innecesaria Ia 

transcripción delis  agravios hechos valer, sin embargo, en cumplimiento 
I 

a los principio de congruencia y exhaustividad, los argumentos 

planteados serin  examinados debidamente aT resolver lo conducente. 

I 



Apoya Jo anterior, por analogIa, Ia jurisprudencia sustentada por Ia 

Segunda Sala de nuestro Máximo Tribunal, Novena Epoca, publicada en 

el Semanario Judicial de Ia Federación y su Gaceta tomo XXXI, mayo de 

dos mjl diez, visible en Ia página 830, cuyo rubroy texto son los siguientes: 

"CONCEPTOS DE VIOLACIÔN 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON 
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA' Y EXHALJSTIVIDAD EN LAS 
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÔN. De 
los preceptos integrantes del capItJlo X "De las sentencias", del 
titulo primero "Reglas generales", dej libro primero Del amparo en 
general', de Ia Ley de Amparo, nse advierte como obligación 
para el juzgador que franscriba los conceptos de violación o, en 
su caso, los agravios, para cimplir con los principios de 
congruencia y exhaustividad é:h las sentencias, pues tales 
principios se satisfacen cuand precisa los puntos sujetos a 
debate, derivados de Ia demafta de amparo o del escrifo de 
expresión de agravios, los estudi'y les da respuesta, Ia cual debe 
estar vinculada y corresponder . los planteamientos de legalidad 
o constitucionalidad efecfivathente planteados en el pliego 
correspondiente, sin infrodud aspectos distintos a los que 
conforman Ia litis. Sin embargo, o existe prohibicián para hacer tal 
franscripción, quedando al prudentearbitrio deljuzgadorrealizarla 
o no, atendiendo a las carci&terIsticas especiales del caso, sin 
demérito de que para satisfacér los principios de exhausfividad y 
congruencia se estudien los:planteamienfos de legalidad o 
inconstifucionalidad que efectjvamente se hayan hecho valer." 

En este mismo sentido, cobra aplicacioh Ia tesisjurisprudencial aprobada 

en el Pleno de Ia Sala Superior de este Tribunal, en sesión extraordinaria 

de diez de diciembre de dos mil catorce y publicada en a Gaceta Oficial 

del Distrito Federal el quince de marzo de dos mil quince, que a a lefra 

dice: 

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUS1VIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS 
RECURSOS DE APELACIÔN ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÔN.- De 
los artIculos que infegran eLCapItulo XI del TItulo Segundo de Ia Ley 
Orgánica del Tribunal de,10 Contencioso Administrativo del Distrito 
Federal, denominado "D&las Sentencias", y en particular el diverso 
126 se advierte que la sentencias que emitan las Salas no 
necesitan formulismo alguho, razón por Ia cual se hace innecesaria 
Ia transcripción de los agravios hechos valer por el apelante, sin 
embargo, tal situación nb exime de cumplir con los principios de 
congruencia y exhauiVidad debiendo para ello hacer una 
fijación clara y precisade los puntos controverfidos, asI como el 
examen y valoración de las pruebas que se hubieren admitido, 
señalando los fundamentos legales en que se apoyen, debiendo 
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limitar a los puntos cuestionados y a Ia solución de La Litis planteada 
en acato al dispositivo 126 de Ia Ley Orgánicade1 Tribunal de Ia 
Contencioso Administrativo del Distrito FederaL" 

TERCERO. CONSIDERACIONES DEL RECURSO DE RECLAMACIÔN. Este Pleno 

Jurisdiccional considera oportuno exponer 10 determinado en a 

resolución interlocutoria apelada. 

"A consideración de este CuerpdCoIegiado, el recurso de 
reclamación intentado par Ia auto$dad demandada, debe ser 
desechado, ya que el arfIculo79 de Ia Ley de Justicia 
Administrativa de Ia Ciudad de Mico, dispone lo siguiente: 

"AIculo 79. Los acfos y repluciones de las autoridades se 
presumirán legales. Sin emrgo, dichas autoridades deberán 
probar los hechos que .otiven los actos o resoluciones 
cuando el afectado los nfgue lisa y lianamente, a menos que 
Ia negativa implique Ia cØmación  de otro hecho." 

De 10 anteriormente transcito, se advierte, de Ia porte que nos 
interesa, que los actos resoluciones de las auforidades se  
presumirán legales. 

En ese sentido, Si bien, el./agistrado Instructor no req uirió copia de 
Ia solicitud debidameni presentada por Ia menos cinco dIas 
antes de Ia interposicih de Ia demanda, relacionado con las 
boletas de tránsito queJmpugna el actor, tamblén es cierto, que 
ella no afecta los interees y defensa de Ia enjuiciada, puesto que 
el Juzgador está pariendo de Ia premisa de presunción de  
legalidad del acto ipugnado;  máxime, que en términos del 
artIculo 281 del Códig de Procedimientos Civiles de Ia Ciudad de 
Mexico, las partes dberán asumir Ia cargo de sus pretensiones, 
por tanto, Si el ac4 omitió exhibir Ia boleta impugnada a Ia 
solicitud debidarnnte presentada ante Ia autoridad 
administrativa, ella srá, en su caso, en perjuicio de él y no de Ia 
enjuiciada, ordenaJiento  281 del Código anteriormente citado 
que se transcribe pra mejor proveer a continuación: 

"ArtIculo 281.-las partes asumirán Ia carga de Ia prueba de 
los hechos contitutivos de sus pretensiones." 

Situacián expuestcon anterioridad, que dejan en evidencia que 
el recurso de recjmación intentado par Ia autoridad deba ser 
desechado par ndtoriamente frIvolo e improcedente." 

CUARTO. ESTUDIO DEL CONCEPTQ DE AGRAVIO EXPUESTO POR LA 

AUTORIDAD DEMANDADA EN EL RECURSO DE APELACION RAJ.72403/2021. 

La autoridad demandala apelante manifiesta en su "PRIMER", 



"SEGUNDO" y "TERCER" conceptos de agravio -que se estudian en 

conjunto dada su esfrecha relacián entre si- en.donde aduce lo siguiente: 

o Que Ia sentencia interlocutoria ès ilegal, pues Ia Sala del 

conocimiento omitio precisar cuas eran los medios de defensa 

mediante los cuales a recurrente podia inconformarse atento a 

Ia previsto par el articulo 115 dei Ley de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, Ia qe implica su ilegalidad, al no 

contar con los elementos de eXtiaustividad, lógica, cangruencia, 

motivación y fundamentación, atento a lo previsto en el artIculo 

16 de Ia ConstituciOn Politicdde los Estados Unidos Mexicanos, 

elementos que son ob!atorios para las actuaciones 

jurisdiccionales que impliccijcerteza, seguridad jurIdica de las 

part es, Ia aplicacián del Irco normativo que corresponda, 

imparcialidad y estricto apego a los principios de debido 

proceso. 

• Que Ia Sala de primera instancia para Ilegar a Ia determinacián 

de desechar el recurso dé reclamación, partió de Ia premisa de 

presunción de IegaIida del acto impugnado, dejando Ia 

obligación que tiene el accionante de que al presentar su escrito 

inicial de demanda su deber, fue anexar los medios de prueba 

elementales para que Se reconociera Ia existencia del acto que 

el actor pretende impugnar, tal y como se contempla en el 

artIculo 281 del COdiga de Procedimientos Civiles del Distrita 

Federal, por lo que se demuestra una imparcialidad por parte 

del Organo Jurisdiccional. 

o Que Ia Sala natural oriitió en analizar y resolver al amparo -sic-

de un argumento debidamente fundamentado y motivado, 

pues no estudia ni resolvió respecto a todos y cada uno de los 

puntos que se ventiIiron en Ia reclamación. 

• Que en ningcin momenta se cuestionó Ia facultad que los artIculo 

81 y 84 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 
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Mexico que otorga al Magistraà Instructor para poder requerir 

Ia exhibición de cualquier docernento a las partes para un mejor 

conocimiento de los hechosi con ello poder Ilegar a Ia verdad 

histórica yjurIdica que propiiaron Ia litis, sin embargo, partiendo 

de dicha premisa, tal prrogativa implica Ia obligación de 

hacerlo con imparciaIidd, por ello, Ia Sala de origen se 

encontraba, de inicio, cn Ia obligacián de requerir al actor, 

acreditara Ia solicitud dcopias, pues al no hacerlo con estricto 

a pego a Ia norma proèdIa actualizar Ia no existencia del acto 

y con ello a afectacken Ia esfera jurIdica del gobernado. 

En consideracion de este Orgno Jurisdiccional los agravios hechos valer 

quedaron sin mciteria. En ef4!to, tal circunstancia deviene del hecho de 

que en el juiclo indicado aIubro ya se dicta sentencia definitiva en Ia 

quo se anuló el acto impugiado. 

en Ia cual se resoIviánular Ia boleta de infraccián de tránsito 

impugnada. Asimismo, $)ordenó a Ia autoridad cancelar Ia boleta de 

sancián combatida y bvoIver el importe de Ia multa pagada. La 

sentencia tue notificadal  Ia parte actora el veintiséis de octubre de dos 

mu veintiuno y a las aufridades demandadas en Ia misma fecha tal y 

como consta en las céJlas visibles en las fojas sesenta y seis y siguientes 

del expediente princip4. 

En mérito de lo anteri -, en el caso a estudio, el presente recurso do 

apelación ha quedacto sin materia, dado que al haberse dictado 

sentencia en el jiicio contencioso administrativo do mérito, 

declarándose Ia nulidád de los actos administrativos impugnados, se 

actualiza eI cambio de situación jurIdica que impide entrar a Ia litis de 

apelacián respecto de Ia resolución interlocutoria dictada en el recurso 

de reclamaciôn, puës no podrIa abordarse el estudio sin afectar Ia nueva 

En efecto, en las fojas 59 siguientes del expediente principal figura Ia 
' ;. sentencia definitiva de feha veinticinco de octubre de dos mil veintiuno 



situaciónjurIdica que prevalece en el juicio, esto es, Ia nulidad decretada 

en el fondo por Ia Sala de origen. 

En efecto, sobrevino una sustanciaOión procesal respecto del 

desechamiento del recurso de reclamabión combatido, con el dictado 

de Ia sentencia de Ia A quo que impide a este Pleno jurisdiccional 

pronunciarse respecto del desechamiento del recurso de reclamación, 

sin afectar a nueva situación jurIdica, esto es, sin que se afecte a 

resolución que resolvió declarar Ia nulidad en el juicio contencioso 

administrativo que se trata. 

En esas condiciones, at declararse lO nulidad del acto impugnado en el 

juicio, existe un impedimento para el estudio de las cuestiones 

relacionadas con Ia legalidad a ilegalidad del desechamiento del 

recurso de reclamacián, especIficamente en Ia parte en Ia cual, no 

afecta los intereses y Ia defensa de. Ia demandada a que hubo el cambio 

de situación jurIdica apuntado. 

"CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA GENERAL. De conformidad 
con to dispuesto por el arffculo 73, fracción X, de Ia Ley de Amparo, 
el cambio de situación jur1d1ca, por regla general, se produce 
cuando concurren los ..:upuestos siguientes: a).- Que el acto 
reclamado en el juiclo e amparo emane de un procedimiento 
judicial, a de un administrativo seguido en forma de juicio; b).- Que 
con posterioridad a Ia presentación de Ia demanda de amparo se 
pronuncie una resoluc[ón que cambie a situación jurIdica en que se 
enconfraba el quejoso porvirtud del acto que reclamó en el amparo; 
c).- Que no pueda decidirse sabre Ia consfitucionalidad del acto 
reclamado sin afectar Ia nueva situación jurIdica, y por ende, que 
deban considerarse corisumadas irreparablemente las violaciones 
reclamadas en el juicid de amparo; d).- Que haya autonomIa a 
independencia entre el cto que se reclamO en el juiclo de garantIas, 
y Ia nueva resolución dictada en el procedimiento relativo, de modo 
que esta Ciltima pueda subsistir, con independencia de que el acto 
materia del amparo resulte o no inconstitucional." 

En tal virtud, se precisa que el recurso de reclamación interpuesto contra 

un auto de trámite dictado de conformidad con to establecido en el 

artIculo 113 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

queda sin materia durante su tramitacián, se resuelve de forma definitiva 
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el fondo del asunto del cual deriva, euaI causó estado, en ese sentido, 

a través de aquel no pueden moGffiicarse las sentencias dictadas en 

primera instancia. 

Es aplicable a 10 anterior, por andioga el contenido de a jurisprudencia 

2°./J.42/2017 (l0a.),  de Ia Segun Sala de a Suprema Corfe de Justicia 

de Ia Nación, con nümero de ristro digital 2014209, visible en Ia página 

638, del Libro 42, Mayo de 27,  Tomo I, de Ia Gaceta del Semanario 

Juridicial de Ia Federación, q es del tenor literal siguiente: 

"RECURSO DE RECLAACION. QUEDA SIN MATERIA SI DURANTE SU 
TRAMITACIÔN SE RJELVE DEFINITJVAMENTE EL FONDO DEL ASUNTO 
DEL CUAL DERIVA. $Onforme a! artIculo 104 de a Ley de Amparo, el 
objeto del recurso: reclamación consiste en revisar Ia legalidad de 
los acuerdos de mite dictados por el Presidente de Ia Suprema 
Corte de Justiciapor los Presidenfes de sus Salas o de los Tribunales 
Colegiados de ccuito, a fin de subsanar las posibles irregularidades 
procesales com.das duranfe Ia framitación de los procedimienfos 
de su conocimié)o, no asI en nulificar los fallos pronunciados por los 
órganos indicacs, a! ser definitivos e inatacables. En ese sentido, el 
recurso de remación interpuesto contra un auto de frámite 
dictado por cOno de los Presidentes mencionados, queda sin 
materia si dur$e su framitación se resuelve de forma definitiva el 
fondo del as10  del cual deriva, porque a través de aquél no 
pueden modifarse las ejecutorias dictadas por eI Máximo Tribunal y 
por los Tribunds Colegiados de Circuito." 

JurIdicamente argurrjntado Ia que antecede y ya que el presente 

recurso de apelaciof uedó sin materia, se concluye que el contenido 

de Ia resolución de rurso de reclamdción ha quedado intocada. 

Lo anterior, ya que aaber resultado sin materia el recurso de apelación, 

este Organo jurisdic4onal no puede hacer un pronunciamiento respecto 

de Ia fundado a inndado de los argumentos de Ia apelante, con Ia 

finalidad de confirn4r recovar a modificar Ia resolución interlocutoria. 

Con fundamento 4 los arfIculos 1 y 15, fracción VII, de Ia Ley Orgánica 

del Tribunal de Just!ia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, asI como 

115, 116, 117 y  11 81e  Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico Se: 



RES U ELVE 

PRIMERO. Conforme a lo expuesto en el considerando CUARTO de esta 

sentencia QUEDAN SIN MATERIA los agraviosi.hechos valer en el recurso 

deapelación. 

SEGUNDO. Queda intocado el desehamiento del recurso de 

reclamación de primero de octubre de cics mu veintiuno por Ia Tercera 

Sala Ordinaria en eljuicio nCimero TJ/III-48208/2021. 

TERCERO. Se les hace saber a las partès que en contra de Ia presente 

resolución podrán promover los media de defensa previstos en Ia Ley de 

Amparo. 

CUARTO. A efecto de garantizar deidamente el derecho humano de 

acceso a Ia justicia, en caso de dudi, las partes pueden acudir ante el 

Magistrado Ponente, para que es pIique el contenido y los alcances 

de Ia presente resolución; y 

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONAliMENTE A LAS PARTES, por oficio 

acompañado de copia autorizadde Ia presente sentencia, devuélvase 

a Ia Sala de origen el expedientedel juicio de nulidad citado aI rubro y 

en su oportunidad archIvese l expediente de apelación nimero 

RAJ.72403/2021, coma asunto cctncluido. 

ASI POR MAYORfA DE OCHO VOTOS Y DOS ErABSTENCIÔN, LO RESOLVIÔ EL PLENO JURISDICCIONAL 
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTPATIVDE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA 
VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS M111VE1NT1D0S, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE PAUL ARMIDA 
REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES UTIERREZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, UCENCIADA 
MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, QUIE1i VOTO EN ABSTENCIóN, MAESTRO JOSÉ ARTURO DE LA 
ROSA PEiA, DOCTORA ESTELA FUENTS JIMENEZ, UCENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, 
LICENCIADA REBECA GÔMEZ MARTtNEZ, PCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA 
XÔCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRESI  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIÔN EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSE ARTURO DE LA 
ROSA PE1A.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN Lb DISPUESTO POR LOS ARTfCULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16 Y 
DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD 
DE MEXICO, ASt COMO EL ARTfCULQ 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL 
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA 
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS 
MIL DIECISIETE.  

DKMC 
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POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRmlJrES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN SESIÔN 
CELEBRADA EL DfA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VThTE, FIRMN LA PRESENTE RESOLUCIÔN EL 
MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESID1E DE ESTE ÔRGANO JURISDICCIONAL, DE LA 
SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMITRACI6N, ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL 
DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE.  

P R E S I lE N T E 

4 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I". 

TRAiBETRIZISIASDEE&ADQ; 

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SCRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I" DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDADjE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA ES PARTE 
INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTAlJ POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL, EN EL 
RECURSO DE APELACION NUMO RAJ.72403/2021 DERIVADO DEL JUICIO DE 
NULIDADTJ/III-48208/2021 DE FEfA  VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, CUYOS 
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBE1ftA CONTINUACIÔN: "PRIMERO. Conforme a lo expuesto en el 
considerando CUARTO de esta sentenciQUEDAN SIN MATERIA los agravios hechos valer en el recurso 
de apelación.SEGUNDO. Queda intocdb el desechamiento del recurso de reclamación de primero de 
octubre de dos mu veintiuno por tarcera Sala Ordinaria en el juiclo nimero T)/IZI-48208/2021. 
TERCERO. Se les hace saber a las pj1es que en contra de Ia presente resolución podrn promover los 
medios de defensa previstos en Ia Ley. Amparo.CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho 
humano de acceso a Ia justicia, en ca$de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para 
que les explique el contenido y loalcances de Ia presente resolución; y QUINTO. NOTIFIQUESE 
PERSONALMENTE A LAS PARTESpor oficlo acompañado de copia autorizada de Ia presente sentencia, 
devuélvase a Ia Sala de origen el <pediente del juicio de nulidad citado al rubro y en su oportunidad 
archIvese el expediente de apeIació námero RAJ.72403/2021, como asunto concluido."  
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