
1DOS. 

Trbuna! de Justicia 
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

R.AJ: 74305/2021 
TJ/V24314/2021 

ACTOR:  
OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)2626/2022. 

Ciudad de Mexico, a 20 de mayo de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.  

LICENCIADA MAR±A EUGENIA MEZA ARCEO 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA CATORCE DE LA 
QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
PR ES E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad námero TJ/V-24314/ 2021, 

en 47 fojas itiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

seFIalado al rubro, y en razón de que con fecha DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de a Sala Superior de este Tribunal emitió resolución en el 

mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora el dIa DIECIOCHO DE MARZO DE 

DOS MIL VEINTIDOS y a La autoridad demandada el dIa DIECIOCHO DE 

MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el 

término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o 

Recurso de Revision), con fundamento en el artIculo 119 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, vigente al dia siguiente de su publicación, el 

primero de septiembre de dos mil diecisiete en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de 

Mexico, y el artIculo 15 fracciOn XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once 

de jun10 de dos mil diecinueve, se certifica  que en coijtra de Ia resolución del 

DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDO, dictada en el recurso de 

apelación RAJ 7430/2O21,no se observa a Ia fecha en los registros de Ia 

Secretarla General de Acuerdos que se haya interpuesto algn medio de defensa, lo 

anterior para los efectos legales a que haya lugar. 

ATENTAMENTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

 SFRA-BEA-T-RI-I&LAS D-LGADO 
BID/EOR 
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RECURSO DE APELACIÔN: 
RAJ. 743:05/202t 

JUICIQIDE NULIDAD: 
TJN-2.3 14/202 1. 

PAR1E ACTOR: 
 

4: 

AUWRlDADE DEMANDADAS: 
TESJRERO DE LA SECRETARIA DE 
ADlNISTRAION Y FINANZAS, Y 
SERETARIO DE SEGURIDAD 
CIUADANA,AMBOS DE LA CIUDAD DE 
ME*ICO. 

APELANTE: 
SEQ;RETAR1O DE SEGURIDAD 
CIU?ADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO. 

5' 

MASTRADA PONENTE: 
XOCHITL ALMENDRA 

HERNANIEZ TORRES. 
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SEC RIA DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENJADA GABRIELA GONZALEZ 
SANCIjEZ. 

Acuerdo del Pleno JLftjsdiccionaI del Tribunal de Justicia 
t 

Administrativa de Ia Ciu,dathde Mexico, correspondiente a Ia 

sesiôn del dIa DIECISEIDE ARZO DE DOS MIL VEINTIDOS. 

VISTO para resotjier  el REçURSO DE APELACION RAJ. 

7430512021, interpuesb ante est&PIeno Jurisdiccional, el veinte 

de octubre deft dos;[mU veintiuno, par el SECRETARIO DE 

SEGURIDAI CIUDAANA DE LA cIUDAl DE MEXICO, par 

conducta del APODERADO LEGAL' PARA LA DEFENSA 

JURIDICA EN LA REFERIDA SECRETARIA, en contra Ia 

resolución al recuo de reclamaciOn de catorce de julio de dos 

miD veintiuno, ditada par Ia Quinta Sala Ordiriaria del Tribunal de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de MexicO,. en el juicio de 

nulidad nümero TJN-24314/2021. 

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX



RECURSO DE APELACIÔII: RAJ. 7430512021 
JUICIO DE NULIDAD:TJI'-24314I2021 

RE S U LTANDO: 

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE 

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Pdr escrito presentado ante Ia 

Oficialla de Partes del Tribunal de JLsticia Administrativa derla 

Ciudad de Mexico, el treita y un,o de mayo de dos mu 

veintiuno, , por propio 

derecho, presento demanda de nulidad, en Ia que señalo cono 

actos impugnados los siguieites: 

"A CTOS IMPUGNADO5. 

I.- Las infracciones conenidas en 14 impresión de Ia consulta y 
pago de infracciones a! .egIamento e tránsito de Ia Ciudad de 
Mexico, ante ía págiha de interhet de Ia SecretarIa de 
Administración y Fin anzas: 

1) La infracción con nümero de folio , porla que se 
me impuso una sanción dé 10 unidadèls do cuenta; 

2) La infracción con nümero de folio 0 , poria que se 
me impuso una sanciOn de 10 unidade•s de cuenta; 

3) La infracción con nUmero'b'e folio  que se 
me impuso una sanción de 10 unidade de cuenta; 

4) La infracción con nimero de folio 0 por Ia que se 
me impuso una sanción de 10 unidadeS-de cuenta; 

5,) La infracción con nUmero de folio 5, por ía que se 
me impuso una sanción do 10 unidadesde cuenta; 

6) La infracciOn con nümero de folio  porla quo se 
me impuso una sanción de 10 unidadesde cuenta; 

7,) La infracción con nümero de folio  por Ia que se 
me impuso una sanción de 10 unidadeside cuenta; 

8) La infracción con nümero de folio , porla quo so 
me impuso una sanción de 10 unidadede cuenta; 

Mismas que desconozco el procedi,ento que llevó a cabo Ia 
autoridad para sancionarme y desconozco las muitas." 
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Los actos impugnados consisten en las infracciones 

contenidas en las boletas de sanciôn con folios  

 

impuestas al 

rvehIculo con placas de circulac5n , actos que Ia parte 

  , 

  , 

actora manifesto desconocer. 

SEGUNDO. ADMtSllON E DEMANDA. For razón de turno, 

taco conocer de Ia demanda a Ia Mgistrada Instructora de Ia 

Ponencia Catorce de Ia Quintâ Salad  Ordinaria de este Tribunal, 

quien mediante acuerdo de trno de JUflilO dell año dos mIll 

veintlluno, admitió Ia demanda tuv por ofrecidas las pruebas de 

Ia parte actora y ordenó emplaar E las autoridades demandadas 

para que produjeran su contestciFi. 

Asimismo se preciso qu&,i'toda vez que Ia pane actora 

manifestO desconocer las boetas de sanciOn con folios 

 

, se 

actualizaba to dispuesto en el rhulo 60, fraccion II de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia CiJdadide Mexico, que establece que 

Si el particular manifiesta deconoc,r el acto administrativo que 

pretende impugnar, at coitestar Ia demanda, Ia autoridad 

acompanará constancia delmismo y de su notificaciOn, mismos 

que Ia parte actora podrácombatir mediante ampliaciOn de Ia 

demanda. 

TERCERd. INTERPOSICllON AL RECURSO DE 

RECLAMACION. Inconforme con el acuerdo de admisiOn de 

demanda, el véinfldós de junto de dos ml! veintluno, el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD C!UDADANA DE LA CIUDAD 

DE MEXICO, por conducto del APODERADO LEGAL PARA LA 

DEFENSA JURIDICA EN LA REFERIDA SECRETARIA, 

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMXD.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMXD.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX



3. 

RECURSO DE APELACION: RAJ. 74305/2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-24314/2021 

-4- 

interpuso recurso de reclamación, el cual se admitiô el veinticuatro 

de junlo de dos mU veintiuno, yel catorce de julio de dos mu 

veintiuno Ia Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, emitiá 

resolución, al tenor de los puntos resolutivos siguientes: 

"PRIMERO. Resulto infundado e inoperante el Unico agvio 
expuesto por el C. SecretariO de Seguridad Ciudadana de Ia 
Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. Se con firma el acuerdo de treinta y uno de jun10 de 
dos mil veintiuno porlas razones expuestas en el Considerando 
Tercero. 

TERCERO. NOTIF!QUESE PERSONALMENTE a las partes.&y: 
continCiese ía tramitación del prócedimiento." 

La Sala de conoôimiento determinô confirmar el auto 

recurrido, toda vez que, no se forrnulO requerimiento alguno al 

Secretarlo de Seguridad Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, 

como de forma errónea lo manifesto (a autoridad, ni mucho menos 

se le realizô apercibimiento alguno, sino que inicamente se hizo 

constar que ante Ia manifestaciôn desla  parte actora, en él sentido 

de que no le hablan sido dadas a conocer las boletas de 

infracciOn impugnadas, procedIa estarse a lo previsto en el 

artIculo 60, fracciOn II de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

Asimismo, se precisô que Ia autoridad se encontraba en 

aptitud de desvirtuar lo manifestado por Ia parte actora, al formu lar 

su contestaciOn de demanda. 

CUARTO. INTERPOSICIÔN DEL RECURSO DE 

APELACION. Inconforme con Ia referidè resoluciOn interlocutoria, 

el veinte de octubre de dos mU veintkno, el SECRETARIO DE 

SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO,. por 

conducto del APODERADO LEGAL PARA LA DEFENSA 
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JURIbICA EN LA REFERDA SECRETAR1A, interpuso 

de apelación de conformidad y eti términos de to previsto en los 

artIculos 115 tercer párrafo 116 • de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de exico. 

• QUINTO. ADMSIÔN DEJ. RECURSO DE APELACIÔN. For 

auto dé Ia Presidencia de ete TribUnal y de su Sata Superior, 

dictado eI uno de diciembre Le dos mU veintiuno, se admitiô el 

Recurso de Apelaciôn RAJ. 7430512021, se turnaron los autos a 

Ia Magistrada Doctora XOHllT1! ALMENDRA HERNANDEZ 

TORRES, y con las copias dxhibiçlas de ordenô correr traslado a 

Ia contraparte, en términos 1eI ajtIculo 118, tercer párrafo de Ia 

Ley de Justicia Administrativ de à Ciudad de Mexico. 

SEXTO. RECEPCIÔN DE EXPEDJENTES. El catorce de 

enero de dos mU ventidOsse recibieron los autos del juicio de 

nulidad y de los recursos de áplacion que se trata en Ia Ponencia 

Cinco de Ia Sala Superior. 

CONS ERADO: 

PRMERO. COMPETENCA. El Pleno Jurisdiccional de Ia 

Sala Superior del Tribunal d Juàticia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, es. competentejpara 'conocer y resolver el presente 

recurso do apelación, de jconformidad con to dispuesto en los 

artIculos 1, 9, 15, fracciôn /Il y 16 d Ia Ley Orgánica del Tribunal 

de Justicia Administrativa;! de Ia Ciudad de Mexico y, 115, tercer 

párrafo, 117 y 118, de ,Ia Ley de JU'sticia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico; 

SEGUND•. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACON DEL RECURSO DE APELACION. El recurso 

de apelación FAJ. 7430512021, fue interpuesto dentro del plazo 
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legal de diez dIas que preve el artIcuip 118, primer párrafo, de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Qiudad de Mexico, toda vez 

que Ia resolución apelada fue nctificado a! Secretario de 

Seguridad Ciudadana de Ia Ciudaci de Mexico, el cinco de 

octubre de dos ml! veintiuno, segün Ia constancia de 

notificaciOn respectiva (visible a 1oja cuarenta y seis del 

expediente de nulidad), Ia cual surtio efectos el siguiente dI' 

habit, esto es, el seis de octubre dl mismo año, por lo que el 

plaza a que alude el cita.do artIcLla transcurrió del siete al 

veintiuno de octubre de dos ml! eintiuno; descontando d& 

cômputo respectivo el nueve, die, dieciséis y diecisiete .de 

actubre de dos mil veintiLino, port corresponder a sábado y 

domingo, por ende inhábiles, de coiformidad can el artIculo 21 

del citada ordenamiento legal, asI coma el doce de octubre del 

mismo año, par corresponder a un dia inhábil para este Tribunal, 

de canformidad can el "A V/SO POR EL CUAL EL TRIBUNAL DE 

JUST/CIA ADMINISTRA TI VA DE LA .CIUDAD DE MEXICO DA A 

CONOCER LOS DIAS INHABILES PARA EL A1O 2021", 

publicado en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico el trece de 

noviembre de dos mit veinte. 

For tanto, si el recurso de apelaciôn fue presentado el 

veinte de octubre de dos mU veintiuno, su presentaciôn es 

oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICION P.OR PARTE LEGITIMA. El 

recurso de apelación fue interpuesto par parte legItima, en 

términos del artIculo 115, tercer párafo de Ia Ley de Justiciä 

Administrativa de Ia Ciudad de Mxico, toda vez que fue 

promovido por el SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA 

DE LA CIUDAD DE MEXICO, par onducto del APODERADO 

LEGAL PARA LA DEFENSA JURiDICA EN LA REFERIDA 
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SECRETARIA, a quien se le reconociô tat carácter mediante el 

"A V/SO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA DESIGNACION 

DE SERVIDORES PUBLICOS DE LA ADMINISTRACION 

PUBLICA DE LA CIUDAD DE iEx/cd, COMO APODERADOS 

GENERA LES PARA LA DEFENSA J1RiD/A DE LA MISMA, 

RESPECTO DE LA DEPENDENCIA, UN/DAD ADMIN/STRAT/VA 

U ORGANO DESCONCENTRADO Al QUE SE ENCUENTREN 

ADSCR/TOS", en to refrente Ia SECRETARIA DE 

SEGURIDAD CIUDADANA;DE L. CIUDAD DE MEXICO, 

publicado. en Ia Gaceta QTicial dë Ia Ciudad de Mexico el 

veintisiete de septiembre dedos milveintiuno, visible a foja ocho 

del expediente de apelaciôn. 

CUARTO. AGRAVIOS:EN EL RECURSO DE APELACION. 

Es innecesaria Ia transcripcid5n de;)os agravios hechos valer en el 

recurso de apelaciOn, sinS embrgo, en cumplimiento a los 

principios de congruencia y xhaustividad, los argumentos 

planteados serán examinados debidamente at resolver to 

conducente. 

Apoya lo anterior, pEr analogla, Ia jurisprudencia 
2a.IJ .5812010 sustentada par ja Segunda Sala de Ia Suprema 

Corte de Justicia de Ia Naciór, visible en Ia página ochocientos 

treinta, Tomo XXXI, de maya d.e dos mit diez, del Semanarlo 

Judicial de Ia Federación y su!Gaôeta,  Novena Epoca, cuyo rubro 

ytexto son: 

"CONCEPTOS DE VIOLA1CION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR 
CON LOS PRINCl/PIOS DE CONGRUENCIA 
EXHA US Ti V/DAD EN LAS SEN TENCIA S DE AMPARO ES 
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos 
integrantes del capItulo X "De las sentencias", del tItulo primero 
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general", de 
ía Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el 
juzgador que transcriba los conceptos de violación o, en su caso, 
los agravios, para cumplir con los principios de con gruencia y 
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exhaustividad en las sentencias, pues tales pr/n cipios se 
sat/s facen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados 
de Ia demanda de amparo o del esrito de expresión de agra v/os, 
los estudia y les da respuesta, là cual debe estar vinculada y 
corresponder a los plan teámientos de legal/dad o 
constitucional/da d efect/vamente plan teados en el p1/ego 
correspondiente, sin introduc/r aspectos dist/ntos a los que 
con form an Ia lit/s. Sin embargo, no existe proh/bición para hacer 
tal transcripción, quedando a! prudente arbitrio del juzgador 
real/zarla o no, atendiendd a la. caracterIsticas espec/ales del 
caso, sin demér/to de qie para sat/s facer los principios 1e 
exhaustividad y con gruenO/a se studien los planteam/entos de 
legal/dad o /nconstituc/ohalidad que efectivamente se hayan 
hecho valer." 

Asimismo, sirve de apoyo. Ia jurisprudencia S.S.17, 

sustentada par Ia Sala Superior de este Organo Jurisdicciona 

Cuarta Epoca, publicada en Ia Gadeta Oficial del Distrito FederaF 

(ahora Ciudad de Mexico), 4el  veinticinco de marzo de dos mu 

quince, cuyo contenido es elsiguierite: 

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PR/NC/P/OS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUST/V/DAD EN LAS 
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELA C/ON ES 
INNECESARIA SU TRANSCR/PCION.- De los artIculos que 
integran el CapItulo Xl del TItulo Segundo de Ia Ley Organ/ca del 
Tribunal de lo Con tenc/oso Adrn/n/strativo del D/str/to Federal, 
denominado "De las Sentencias", y en particular el diverso 126 
se advierte que las sentenc/as que em/tan las Salas no 
necesitan formu/ismo alguno, razón par Ia cual se, hace 
/nnecesaria Ia transcripc/ón de los agravios hechos va/er par el 
apelante, s/n embargo, ta/ situación no ex/me de cumpl/r con los 
pr/nc/p/os de con gruencia y exhaustividad debiendo para el/a 
hacer una fUac/ón  clara y prec/sa de los puntos controvert/dos, 
as! como el examen y valoración de las pruebas que se hub/eren 
adm/t/do, señalando los fundamentos legales en que Se apoyen, 
deb/endo I/rn/tar a los puntos cuest/onados y a Ia solución de Ia 
L/tis p/anteada en acato al d/spos/tivo 126 de Ia Ley Organ/ca del 
Tribunal de to Contencioso Administrativo del Distrito Federal." 

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCIÔN AL 

RECURSO DE RECLAMACIÔN. Cpn Ia finalidad de cnbcer los 

motivos y fundamentos legales con base en los cuales Ia Segunda 

Sala Ordinaria de este Tribunal, confirmô eI acuerdo recurrido, se 
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procede a transcribir Ia pane bonsiderativa de Ia sentencia 

interlocutoria que al caso interesa: 

"PRIMERO. Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del 
Tribunal de Justicia Admidistrativa de Ia Ciudad de Mexico es 
competente para resolver el prosente recurso de reclamación, de 
conformidad con los artIOulos 113, 114 y 115 de Ia Ley de 
Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. En su ánico agravio Ia autoridad demandada 
man iflesta sustancialmenté quo: 

• . . El requerimiento con a$rcibirn/onto que se hace en contra de 
esta suscribiente en el Acuerdd de Admisión de Demanda es 
ile gal a no api/car Ia h:rma  en forma correcta tocante a Ia 
exhibición do los actos inpugnados, por ende, hay una viola c/On 
al debido proceso y al pJ!pcedirniento con tencioso administrativo 
en Ia Ciudad de Mexico, a apreciac/On de Ia Sala en con traria a 
derecho careciendo do l debida fundamentaciOn y motivaciOn 
quo deja en desiguaidadjprocésal a mi representada y con 0110 
en estado de indefens/ónal a5licarse Ia norma en forma parc/al 
en favor do los intoreses del particular. 

La autoridad demandada thm&én arguye quo: 

El punto modular radic dn que Ia Sala no just/f/ca ni expl/ca 
cuál fue Ia razón por Ia cuno api/co el sup uesto normativo del 

• artIculo 58 fra cc/On Ill as! cmo el penült/mo párrafo del articulo 
on comento, do Ia Ley do J4st/cia Adm/nistrat/va do Ia Ciudad do 
Mexico... 

Do igual man era, aduce laauqridad reclamante quo: 

- . .la Sala Ordinaria fu& om/sa en respetar los pasos del 
procedimiento do nulidac[establëcidos en el mismo artIculo 58 de 
Ia Ley de ese H. Tribunl, en el acuordo do admis/On Ia Sala es 
om/sa en just/f/car cual i'ue Ia razOn por Ia cual no requir/O al actor 
acred/tarse quo antes d interponr su demanda, habla solicitado 
le fuesen oxped/das cop/a certificda del acto impugnado de 
conform/dad con to epuesto en el 1Oenültimo párrafo del artIculo 

• 58 do Ia Loy do Just b/a administrativa do Ia Ciudad, no ox/ste un 
argumonto debidam&nte fundado y mcitivado respecto a tat punto 
pues no so acrd/tan los elomentos para quo opore el 
roquerim/ento a n7i defensa, demostrando una actitud parc/al en 
favor do los /nt'resos del gobernado, aun y cuando Ia norma 
estableco dereOhos y obi/gac/ones por iguales a las parles en el 
ju/cio do nulidad, lejos de ello Ia Sala api/ca Ia hipótes/s 
normat/va en favor do los interoses del accionanto y contrar/o a 
los derechos do esta suscribiento, ex/miendo s/n causa 
justif/cada ai actor Ia oxhib/ciOn del acto combat/do o Ia solicitud 
do cop/as respecto do m/smo, as! como ol pago do los derochos 
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correspondientes por las cop/as certif/cadas tal y como /0 

estab/oce el artIculo 19, 248 ftacc/h I, 249 fracc/On / y demás 
re/a t/vos y api/cables del Cod/go F/sca1 para ía Ciudad de Mexico. 

TERCERO. De to oxpuesto :j5or ía utor/dad demandada en su 
Un/co agravio es dabie conclüir que el m/smo resulta infundado e  
/noperanto  en razOn do qué contra1amento a Jo quo àduco, a/ 
d/ctarse el proveldo de UflQ de junic, de dos mil vein tiuno, no so 
formu/ó requer/miento a!iuno  aii Secretar/o do Segur/dad 
Ciudadana do ía C/udad d Mexico, ?n/ so le requ/riO ía exh/bic/On 
de los actos cuya nulidad o demanóa, como de form a errOnea Jo 
est/mO ía autor/dad demaidada, ya quo tan solo se h/zo constar 
que ante Ia manifestac/ór del hoy ator en el sent/do. de que no 
le fueron dados a conocei to actos e contra de los que promov/6 
su demanda, procedla estar a lo pçev/sto en Ia fra cc/On ii, de 
artIcuio 60 de ía Ley doJust/c/a Adp/nistrat/va de Ia C/udad de 
Mexico, donde se estabIce: 

ArtIculo 60. Cuando se aleguo que 'i acto adm/n/strat/vo no fue 
not/f/ca do o que lo fue /tbgalmente, /empre quo se trate de ios 
/mpugnables en el ju/c/o contenc/osó; adm/n/strat/vo, se estará a 
las reglas sigu/entes: 

II. Si el particular manifiesta cjLe no conoce el acto 
administrativo que pretende impugijar, as! io expresará en su 
demanda, señalando Ia autor/dad a 'quien atr/buye 0/ acto, su 
notif/caciOn o ejecuc/On En este caso, a! contestar Ia 
demanda, ía autoridad acorn pañafá constancia del acto 
administrativo y do su notif/cac/On, thismos que ei actor podrá 
combatir med/ante amp//ac/On de ía de/.anda. 

Do ahI que al em/tirse el oroveIdo tpcurr/do, se haya hecho 
constar que en ol presento. caso se, actual/zaba Ia hipOtes/s 
pro vista on ía fra cc/On it, del articulo 0 do Ia Ley do Just/cia 
Admin/strativa de Ia Ciudad de México'l poro sin que en forma 
a/gun a so hub/ese form u/ado un requeh/miento al Secretar/o de 
Segur/dad Ciudadana de Ia C/udad de Véx/co y menos aCm un 
aperc/b/m/ento en su contra, puès Un/camente se precisO que 
una vez quo se con testara Ia domaida y en vista de las 
documenta/es quo so exhibieran, so prcveer!a lo que resuitara 
procedente. 

Luego entonces, contra riamente a idj. man/festado por Ia 
autoridad demandada oi pro voldo recurr/ftio se dictO con formo a 
derecho a/ haberse tornado en cons/dorción Ia man/fostac/On 
del domandanto y al efecto so hizo constr que debla estarse a 
Jo dispuesto por Ia disp os/c/On antes transrita, lo cual no depara 
perjuic/o a/gun o a dicha autoridad. 

A mayor abundam/ento, no le as/ste razOnia  Ia autoridad al argU/r 
quo el dernandante debIa haber exh/bdo los actos que se 
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propuso combatir por corresponderlé esa carga procesal de 
acuerdo con Jo previsto por el artIculd, 58 de Ia Ley de Justicia 
Administrativa de Ia Ciudad de Méxiqo, esto en razOn de que 
con forme se precisó en párrafos anteriores, el supuesto que se 
actualizO en el presente caso fue el previsto por el artIculo 60 
fracción II de ía Ley que rigé a este Organo Jurisdiccional, de ahI 
que no fuese procedente requerir a! demandante su exhibición, 
cuestión aparte de que ía autoridad ddi-nandada se encuentra en 
aptitud de desvirtuar /0 mnifestado por Ia parte actor a! form u/ar 
su contestaciOn a! escrito inicial y a! ofrecer pruebas de su parte." 

SEXTO. ESTUDIIO DE AGRAVQ DEL RECURSO DE 

APELACJON. Se procede a.estudio dlos agravios hecho valer 

par Ia autoridad apelante, en*el segundo de los cuales aduce que 

Ia resolución impugnada es. Uegal en raz6n de que no analizó 

todos y cada uno de los ';puntos vértidos en Ia reclamaciôn 

interpuesta en contra del uto de tino de junlo de dos mu 

veintiuno. 

Indica que ella es asI, ya que I artIculo 60, fracciôn II, en 

relación con el diverso 141, dela Ley.de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, estabtecen' coma premisa, que si el 

particular refiere desconocer elcto;mpugnado, corresponde a Ia 

autoridad señalada coma demardada, al momenta de praducir su 

contestación, anexar Ia constanc?a lel acto admiriistrativa y de su 

notificaciôn, también Ia misma en su artIculo 81 prevé Ia 

facultad a Ia autoridad jurisdiccioflal de requerir a las partes los 
i .. 

elementos de prueba para conacr la verdad histôrica y jurIdica 

de los hechas que mativaron Ia liti. 

Sin embargo, Ia autoridad(precisa que Ia anterior no fue 

materia de contraversia, sinofque el Magistrado Instructor fue 

omiso en justificar de forma fudada y motivada, cuál fue Ia razón 

par Ia qua na previno al paiular, para qua acreditara can media 

de prueba fehaciente que habla solicitado copia certificada de los 

actos impugnadas a Ia demandada, y de actualizarse dicho 
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supuesto, con Ia copia de Ia solicitud respectiva, proceder a 

requerirle a Ia demandada que exhibiera las boletas de infracción 

materia de litis, documentos püblicos que por su naturaleza y 

caracterIsticas se encuentra a disposiciôn del particular, por Ia 

que no existla impedimento legal algüno para que pudiera obtener 

copia cerUficada del original del contol documental, ello conforn:• 

a Ia establecido en el artIculo 58, frcción Ill y penUltimo párraf, 

de Ia Ley de Justicia Administrativa d Ia Ciudad de Mexico. 

Reitera que Ia Sala Ordinaria fUe omisa en atender, que 1a 

Magistrada Instructora dëbió apgarse a los pasos. del 

procedimiento de nulidad establecidos en el artIculo 58 en cita, lo 

cual consistla en realizar uha prevericiôn a Ia parte actora, para 

que en el plazo de cinco dIas ex.hibiera copia debidamente 

certificada de los actos impugnados, o en su defecto copia de Ia 

solicitud debidamente presentada con sello de Ia respectiva 

instancia ante Ia cual se solicitó, apercibida que en caso contrario, 

tal probanza se tendrIa por no ofrecida al no haber sido apórtada 

en juicio, sin que hubiere lugar a formular requerimiento alguno a 

Ia autoridad demandada para quo fuese quien Ia presentara, al no 

cumplirse con lo establecido en el citado numeral, y que al no 

haberlo hocho asI, implicaba una desigualdad procesal. 

Indica que Ia Sala del conocimiento vertió argumentos para 

concluir que se actualizaban todosy cada uno de los supuestos 

para proceder a req uerir a Ia autoridad Ia exhibiciOn de los actos 

impugnados, sin embargo, Ia parte accionante jamás abreditô 

haber solicitado copia cerUficada de las boletas de infracciôn. 

A juicio de este Pleno Jurisdicciona), el agravio reseñado es 

inoperante, toda vez que Ia apelante, con dicha manifestación no 

controvierte las consideraciones sustertadas por Ia Quinta Sala 

Ordinaria de este Tribunal, en el Consierando IV de Ia sentencia 
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recurrida de siete de diciembre de: dos mit veinte, ya que at 

respecto, en esencia precisó to siguiente: 

V lndicô que at dictarse et proveIdo de uno de jun10 de 

dos mit •veintiuno, no :se formutó requerimiento alguno al 

Secretario de Seguridad' Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, 

como de forma errónea to estimó Ia utoridad, ni mucho menos se 

te reatizô apercibimientoElguno. 

V Señalô que Ünicamenté se hizo constar que ante ta 

manifestacián det hoy ctor en e! sentido de que no te fueron 

dados a conocer las bdtetas de irffraccion  impugriadas, procedla 

estar a to previsto en t artIculd 60, fracción It, de ta Ley de 

Justicia Administrativa de ta Ciudad de Mexico. 

Con to anterior, queda demdstrado que ta parte recurrente no 

controvierte que Ia Säla cnsiderô que no se formuló 

requerimiento alguno at ScretMo de Seguridad Ciudadana de Ia 

Ciudad de Mexico, como do forma errónea to estimô ta autoridad, 

ni mucho menos se le reIiz apercibimiento alguno, sino que 

Unicamente se hizo constar ctue  ante ta manifestaciôn de Ia parl:e 

actora en et sentido de que no te fueron dados a con ocer tas 

botetas de infracción impugndas, procedIa estar a to previsto en 

et artIculo 60, fracciôn II de I Léy de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, y en esj tenor, sus alegaciones no ponen de 

relieve que ta conctusiôn atanzada por ta A quo es equivocada y, 

por ende ilegal, en tat. vird, existe un impedimento técnico que 

imposibitita et examen/det planteamiento efectuado, pues su 

formutaciOn es incorrecta y, por tanto, se considera inoperante el 

agravio en estudio. 

Para mayor referenda, el artIcuto 60, fracciôn It de ta Ley de 

Justicia Administrativa de ta Ciudad de Mexico, estabtece que si et 
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particular manifiesta desconocer el acto administrativo que 

pretende impugnar, al contestar Ia demanda, Ia autoridad 

acompañará constancia del mismo y de su notificaciOn, mismos 

que el actor podrá combatir mediante ampliaciôn de Ia demanda. 

Sirve de apoyo a las consideracibnes de inoperancia, Ia 

jurisprudencia 2a./J. 188/2009, emitida par Ia Segunda Sala cjeFa.: 

Suprema Corte de Justicia de là Nación, consultable en Ia pgina 

cuatrocientos v&nticuatro, tomo XXX,:: noviembre de dos mil 

nueve, del Semanario Judicial de Ia Fed:eraciôn y su Gaceta, con 

registro 166031, de contenido siguiente: 

"AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISIoN. SON 
AQUELLOS EN LOS QUE SE PRO pUCE UN IMPEDIMENTO 
TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL 
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEW Con forme a los artIculos 
107, fracción lii, de ía Constitución Polltica de los Estados Unidos 
Mexicanos, 83, fracción IV, 87, 88 y 91, fracciones / a IV, de Ia Ley 
de Amparo, el recurso de revision ès un medio de defensa 
establecido con el fin de revisar ía legal/dad de Ia sentencia 
dictada en el juicio de amparó indirectoy el respeto a las normas 
fundamentales que rigen el procedimiento, de ahI que es un 
instrumento técnico que tiende a asegurar un óptimo ejercicio de 
Ia fun don jurisdiccional, cuya mater/a se circunscribe a ía 
sentencia dictada en Ia audiencia constitucional, incluyendo las 
determinaciones con tenidas en ésta y, en general, al examen del 
respeto a las normas fundamentales qUe rigen el procedimiento 
del juicio, labor rea/izada por el organO revisor a Ia luz de los 
agra v/os expuestos por el recurrente, c0n ei objeto de atacar las 
considera c/ones que sustentan ía senencia recurrida a /iara 
demostrar las circunstanc/as que reveian su lie gaildad. En ese 
tenor, Ia /noperancia de los agra v/os en ía rev/s/on se presenta 
ante ía actuai/zaciOn de algün /mped/mento técn/co que 
imposib/lite el examen del planteam/entb efectuado que puede 
derivar de ía falta de afectaciOn d/recta a! promovente de ía parte 
cons/derativa que controvierte; de ía omiçsión de ía expresión de 
agra v/os refer/dos a Ia cuest/On debat/da; de su formula don 
material /ncorrecta, por incumplir las coi*iic/ones at/nentes a su 
conten/do, que puede darse: a) al no (controvertir de manera 
sufic/ente y ef/caz las cons/dera clones que rigen ía sentencia; b) al 
introducir pruebas o argumentos novedosbs a Ia lit/s del ju/c/o de 
amparo; y,  c) en caso de reciamar infracciOn  a las normas 
fundamentales del procedimiento, ai om/tir patentizar que Se 
hub/ese deja do sin defensa al recurrenM o su relevanc/a en el 
dictado de ía sentencia; o, en su casô, de Ia concreciOn de 
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cualquier obstáculo que se adviertà y que impida a! oregano 
revisor el examen de fondo del:plariteamiento propuesto, como 
puede ser cuando se desatienda Ia nàturaleza de ía revision y del 
Organo que emiti6 ía sentencia o ía existencia de jurisprudencia 
que resuelve el fondo del asunto planteado." 

Solo a mayor abundamiento, e preciso destacar que es 

criteria de este Pleno Jurisdiccibnal, 4ue ante el desconocimiento 

de Ia parte actora del contenklo deias boletas de infraccián, Ia 

Magistrada a Magistrado Instrictor deberá at admitir Ia demanda, 

con fundamento en el artIcuIQ6O, frcciôn II, de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudadde Mxico, requerir a Ia autoridad 

demandada para que at cohtestár Ia demanda, exhiba dichas 

boletas, esto, a fin do resolve} Ia litis planteada. 

Las consideraciones a'hteriores dieron origen a Ia tesis 

jurisprudencial S.S. 14I2O21 sUstentada par Ia Sala Superior de 

este Tribunal, publicada ent Gaceta Oficial do Ia Ciudad de 

Mexico el veintiuno de febrec de dos mit veintidás, cuyo rubro y 

texto son del tener siguiente:: 

'MULTAS DE TRANS/TO. SI EL ACTOR MAN/FIESTA 
DESCONOCER LA BOLETA DE INFRACCIóN QUE LA 
CONTIENE, PROCEDE SUREQUERIM1ENTO. Cuando el acto 
impugnado consiste en una:;boleta de infracciOn en materia de 
tránsito cuyo con tenido el: actor man ifiesta desconocer, ía 
Magistrada a Magistrado InstrUctor deberá a! admitir ía demanda, 
con fundamento en el artIculo 60, fracciOn ii, de Ia Ley de Just/cia 
Administrativa de ía Ciudad de Mexico, requerir a ía autoridad para 
que ésta al contestaria demanda, exhiba ía ba/eta de sanción a fin 
de que pueda resolver/a litis quele  fue planteada." 

Finalmente, en el primer agravo, Ia autoridad recurrente 

arguye quo Ia Sala responsable fue omisa en precisar cuáles eran 

los medios do defensa can los que contaba Ia autoridad para 

inconformarse respecto del acuerdo recurrido, esto es, Ia A quo 

paso par alto to previsto en ci artIculo 115, do Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 
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El argumento en estudio es infUndado. 

A fin de corroborar tal aserto es preciso traer a contexto el 

artIculo 98, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, el cual es del tenor siguiente: 

"Articulo 98. Las sentencias no necesitan formulismo aiguno, 
pero deberán contener: 

1. La fijaciOn clara y pretisa de los puntos controvert/dos, asI como 
el examen y valoración de las pruebas que se hubieren admftiqo,. 
segCin el prudente arbitiio de Ia Sala. Las documentales pUbllca& T 

inspeccion judicial, siethpre haran prueba plena en los terminos 
estaLey; 

II. Los fundamentos 1ega1es en que se apoyen, debiendo limitarlos 
a los puntos cuestiona&s y a ía soiqcion de Ia lit/s plan teada, 

Ill. Los puntos resolutivcs en los que, se expresaran los actos cuya 
validez se reconociere oicuya nulidaèi se declarase; y 

IV. Los términos en qua debeM seç ejecutada Ia sentencia por 
parte de ía autorida demandda, asI como el plazo 
correspondiente para elfo,  que no excederá de quince dIas 
contados a partirde que lá:sentencia juede firme." 

Del numeral en cita, no e advierb que establezca que las 

Salas del conocimiento tenga la obligaion de hacer saber a las 

partes los medios de impugnäción qu proceden en contra de 

dicha determinación. 

No obstante Jo anterior, si bien es'x  cierto en atención a Jo 

previsto en los artIculos 14 y 17 de l•Cnstitucián Federal, con el 

propósito de respetar las garantlas dé acceso a Ia justicia y 

certeza y seguridad jurIdica, las Salas qrdinarias de este Tribunal 

deberlan de establecer los medios de iinpUgnaciôn, con elfin de 

que las partes se encuentren en aptitud de recurrir las 

determinacioneS de aquellas, también.es verdad que el hecho de 

que Ia A quo haya sido omisa en establecer los medios de 
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impugnación procedentes, en est caso, el recurso de apelaciôn 

previsto en el artIculo 1151  de Ia :Ley de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, también es \erdad que Ia autoridad 

recurrente, mediante oficlo presentado ante Ia OficialIa do Partes 

de este Tribunal, el veinte de octtthre de dos mU veintiuno, 

interpuso recurso de apelacion, el cual so admitio mediante 

acuerdo de Presidencia do la:Sala Stperior de uno de diciembre 

de dos mu veintiuno, y omo qLedô precisado en Imneas 

procedentes, su interposiciOn.fue opqrtuna, luego, Ia omisión de Ia 

Sala de origen, de no indicaricuál esbl media de impugnación quo 

prOcede en contra del auto que ahoia so resuelve, no transcendi6 

'a! debido proceso ni tampbco a Ia adecuada defensa de Ia 

autoridad recurrente. De ahl la infundado del disenso en estudio. 

En las relatadas conidraciones, ante i operante e 

infundado de los agravios hécho valer por Ia autoridad apelante, 

lo. procedente es confirmr Ia resolucián al recurso do 

reclamación do catorce de jdiio de dos mU veintiuno, emitido 

par Ia Quinta Sala Ordinaria 'de este Tribunal, on el juicio do 

nulidad TJIV-24314/2021. 

Par Ia expuesto, y coJ funlamento en los artIculos 1, 15, 

fracciôn VII de Ia Ley Orgánjca del Tribunal de Justicia 

Administrativa do Ia Ciuddd do Mexico, asl coma los diversos 1, 

98, 116, 117 y 118 de 1a Ley deJusticia Administrativa do Ia 

Ciudad de Mexico, so: / 

1 "Articulo 1.15. El recurso sesubstanciará corriendo traslado a las demás partes, por wi 
término do tres dIas hábiles, péra que expongan Jo que a su derecho convenga. 

Transcurrido dicho térrnino,11à Sala resolver Jo conducente. 

Contra las resoluciones que dicten las Salas Ordinarias Jurisdiccionales en el recurso de 
reclamación, procedera el recurso de apelación ante a! Piano Jurisdiccional de Ia Saia 
Superior.". 
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RESUELVE: 

PRIMERO. Son inoperantes e infundados los agravios 

hechos valer par Ia autoridad recurrente en el recurso de 

apelacion RAJ. 74305/2021, par los motivos expuestos en el 

considerando SEXTO de este fallo. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia resoluciôn interlocutoria de 

catorce de julio de dos mit veintiuno, pronunciada par Ia Quinta 

Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicia de nulidad TJN-

24314/2021, de conformidad con Ia expuesto en el ültimo 

considerando de Ia presente resofuciOn. 

TERCERO. Se les hace saber a las partes que en contra del 

presente fallo podrán interponer los medios de defensa previstos 

en Ia Ley de Amparo. 

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho 

humano de acceso a Ia justicia, en àaso de duda, las partes 

pueden acudir ante Ia Magistrada Ponente, para que se le 

explique el contenido y los alcances de Ia presente sentencia. 

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las panes y 

par oficlo acompañado de capia autorizada del presente fallo, 

devuélvase a Ia Sala de origen el éxpediente del juicio de nulidad 

TJ/V-24314/2021, y en su oportunidad, archIvense los autos del 

recursa de apelaciOn RAJ. 74305/2021 coma asunto total y 

definitivamente concluido. 
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I 
ASI POR UNANIMIDAD DE OCHO VOTOS, LO RE,bLVIô EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL 
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDA DE MEXICO, EN SESIÔN CELEBRADA EL DIA 
DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINBDOS, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENT DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSÉ RAUL 
ARMIDA REYES, UCENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTORA ESTELA FUENTES 
JIMENEZ, UCENCIADO IRVING ESPINOSA BTANZO, LICENCtADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, 
DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERR Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ 
TORRES, ENVIRTUD DE LA EXCUSA FORMUL'DA POR EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSÉ ARTURO 
DE LA ROSA PEA, PARA VOTAR EN EL PRESENFE PROYECTO.  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIN LA C. MAGIST!ADA DOCTORA XÔCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZTORRES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DIPUESTO POR LO ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCIÔN VII, 
16 Y DEMAS'RELATIVOS DE LA LEY ORGANIC DEL TRIBUNAL bE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA 
CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICUL) 15 FRACCIONE I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIV DE LA CIUDAD;DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE 

,JUS I iCIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE 
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE  

1OR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTR4DOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESIÔN CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIMBRE DE DOS MILAJEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCIÔN EL MAGISTRADO DOCTOR JESiJS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE 'E ESTE ÔRGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y INISTRACION, ANTE 
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I"- QUIEN DA FE. 

PREcSIDENTE 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I". 

M-TRA-BEAT-ftI-Z-I-SL&DELGADO 

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARI\ ENERAL DE ACUERDOS "I" DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICä, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA ES 
PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCIÔN DICTADA ?OR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE 
TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE APELACIONJNUMERO RA]. 74305/2021 DERIVADO DEL 
3UICIO DE NULIDAD: T)/V-24314/2021 DE FECHP DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL 
VEINTIDOS, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SEITRANSC11BEN A CONTINUACION: "PRIMERO. Son 
inoperantes e infundados os agravios hech valer po a autoridad recurrente en el recurso de 
apelación RPJ. 74305/2021, por los motivos expuestOs en el considerando SEXTO de este 
fallo.SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia resolució'n interlocutoia de catorce de julio de dos mu 
veintiuno, pronunciada por Ia Quinta Sala O5thnaria de este 'Tribunal,  en el juicio de nulidad T3/V-
243 14/2021, de conformidad con lo epuesto en el !timo  considerando de Ia presente 
resolución.TERCERO. Se es hace saber a lasipartes que en contra del presente fallo podrán interponer 
los medios de defensa previstos en Ia Ley dIAmparo.CUARTO. Afecto de garantizar debidamente el 
derecho humano de acceso a a justicia, enEaso de duda, las partes pueden acudir ante Ia Magistrada 
Ponente, para que se le explique el conjenido y los alcances d Ia presente sentencia.QUINTO. 
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y por oficlo acompaiado de copia autorizada del 
presente fallo, devuélvase a Ia Sãla de orien el expediente del juicio de nulidad TJ/V-24314/2021, y 
en su oportunidad, archIvense loauto del recurso de apelación RA]. 74305/2021 como asunto 
total y definitivamente concluido."  
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