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SENTENCIA 

Ciudad de Mexico, a veinticuatro de abril de dos mu dieciocho. Vistos 

para resolver en definitiva los autos del juicio de nulidad citado al rubro, 

promovido por  por su propio 

derecho y encontrndose debidamente integrada a Cuarta Sala 

Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico 

por los Magistrados, Maestro Jorge Antonio Martinez Maldonado, 

Presidente de Sala e Instructor en el presente juicio, Doctor Alejandro 

Delint Garcia, Integrante de Sala y Licenciado Jorge Rodriguez 

Durán, Secretario de Acuerdos Encargado de Ia Ponencia Doce, 

designado por Ia Junta de Gobierno y Administración de este Tribunal, 

mediante acuerdo de fecha cuatro de septiembre del aiio en curso, para 

suplir Ia ausencia del titular de Ia Ponencia Doce a partir del cuatro de 

septiembre del dos mil diecisiete; quienes actüan ante Ia presencia de Ia 

Secretaria de Acuerdos, Licenciada Rebeca Cruz Rojas, que da fe; por 

lo que de conformidad con los artIculos 96, 97 y 98 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, publicada en Ia Gaceta Oficial de 

Ia Ciudad de Mexico el primero de septiembre del dos mil diecisiete; se 

procede a emitir sentencia en los siguientes términos. 

RESULTANDO: 

1.- Por escrito presentado en Ia oficialla de partes de este Tribunal el dIa 

veintitrés de febrero de dos mu dieciocho,  

 por su propio derecho, demandó Ia nulidad de: 
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2.- Por auto de fecha , se admitió a 

trmite Ia demanda de nulidad y con copia de Ia misma se ordenó el 

emplazamiento de Ia autoridad señalada como demandada para que 

produjera su contestación a a demanda, carga procesal que fue 

desahogada en tiempo y forma, segün se aprecia del contenido del auto 

de fecha cinco de abril de dos mu dieciocho. 

3.- Con fecha seis de abril de dos mu dieciocho se ordenó dar vista a las 

partes para que formularan alegatos, en términos de Ia previsto por el 

artIculo 94 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

sin que las partes los hubieran formulado, dado que no se presentó 

escrito alguno, por lo que una vez trascurrido dicho término quedó 

cerrada Ia instrucción; procediéndose a pronunciar Ia sentencia 

correspondiente, misma que se emite en este acto. 

CONSIDERANDO: 

I. Este Tribunal es competente para conocer del presente asunto, 

de conformidad con lo dispuesto en los artIculos 122, Apartado 

A, Base VIII, de Ia Constitución PolItica de los Estados Unidos 

Mexicanos, transitorlo PRIMERO y SEGUNDO de Ia reforma pu-

blicada en el Diario Oficial de Ia Federación el veintinueve de 

enero del dos mu dieciséis, que entró en vigor al dIa siguiente 

de su publucación; 3, fracción I, 25 fracción I 

II. y 31 fracción I, y demás relativos de Ia Ley Orgánica del Tri-

bunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, publi-

cada en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico el primero de 

septiembre del dos mu diecisiete. 

II. Por ser de orden pibIico y estudio preferente, de conformidad con el 

ültimo pârrafo del artIculo 92 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico esta Sala Juzgadora procede al estudio de las causales 

de improcedencia que hubieren expuesto las autoridades demandadas 

en su oficlo de contestación, o bien que esta Sala del conocimiento 

advirtiere de las constancias de autos. 

Por cuestión de técnica jurIdica, se procede al estudio de Ia PRIMERA Y 

SEGUNDA causales, dada su estrecha relación, en las cuales seFialan las 
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demandadas que procede el sobreseimiento del presente juicio toda vez 

que Ia resolución nümero 7 fue impugnada de manera 

extempornea ya que Ia misma fue notificada al actor desde el cinco de 

septiembre de dos mil diecisiete, asimismo es improcedente su 

impugnación ya que dicha resolución fue impugnada a través del recurso 

de inconformidad, por lo que dicho acto ha sido materia de otro juicio, 

por lo que se actualizan las causales de improcedencia señalada en el 

artIculo 92 fracciones IV y VI y 93 fracción II, todos de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

A juicio de esta Sala del conocimiento, Ia causal expuesta resulta 

infundada, lo anterior es asI, pues Ia autoridad demandada pierde de 

vista que en términos por lo dispuesto en el artIculo 80 de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; 10,  pérrafo segundo y 50, 

prrafo cuarto, ambos de Ia Ley Federal de Procedimiento Contencioso 

Administrativo, de aplicación supletoria a Ia Ley que rige a este Ôrgano 

Jurisdiccional, en tratndose del juicio contencioso administrativo del 

Distrito Federal, rige el principio de litis abierta, en relación con los 

actos y resoluciones administrativas que impugnen los particulares, de 

manera tal que el hecho de que los actos del procedimiento 

administrativo de visita de verificación en materia de establecimiento 

mercantil con nümero de expediente  

hayan sido ya materia de impugnación, a través de un recurso de 

inconformidad, por Si mismo no hace improcedente el juicio de nulidad, 

ya que en todo caso, el particular est en posibilidad de impugnar dichas 

actuaciones en Ia medida que sigan afectando su esfera de derechos, 

exponiendo agravios novedosos o bien, reiterando los ya planteados en 

el recursal, de manera que carecen de sustento jurIdico los 

planteamientos de Ia autoridad oficiante. 

III. Es materia del presente juicio determinar acerca de Ia legalidad o 

ilegalidad de Ia resolución administrativa de fecha  

, recaIda al recurso de inconformidad con nümero de 

expediente , lo que traer como consecuencia, en el 

primer caso, que se reconozca su validez y, en el segundo, que se declare 

su nulidad, lo cual a su vez permitirá que en atención al principio de Litis 

abierta, prevista en el artIculo 80 de Ia Ley de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, se analice Ia legalidad de Ia resolucián primigenia 

de fecha , dictada en el expediente 
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IV. Esta Sala de primera instancia, por razón de técnica jurIdica y con 

apoyo en el contenido de Ia Jurisprudencia VI.2o.C. 3/304, de rubro 

"CONCEPTOS DE VIOLACIÔN 0 AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE 

MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA 0 POR GRUPOS Y EN EL ORDEN 

PROPUESTO 0 EN UNO DIVERSO", procede al estudio conjunto de los 

dos conceptos de nulidad que hace valer el actor en el escrito inicial de 

demanda en los que de manera literal: 

Vi. coNaPToU)EiMPUNACIr4. 

PRIMERO.- So ocntO en mi caràcer tie opetain y rendador de ben inmuet1e sta en.  

  , mj derocta e Ia 

fera, en venad de quo so me tiesocho e rucurso tic trconformdaJ otatlo. no otane que ya so orcditsi 
feliacienternei*e quo ta armndaarla     . utar cie PA  qulen iedc 
sec notifcado en ci rroho que 0ota10 en e contralo tie arrerclamlento ci 9qu1ente:  

        

 y per ccsecucnoa NO es mM ~rmnditrra tiel ben inmuote en ota y par In tanto curiuier zitcrrrrraodn 

tie lit autoriditti adniaisrava aietn tieectarroo,to rn propiPtiad y par In tantO n nteec cr*Jiw. 

SEGUNDO.- Cciando ta Autoridad emitió a cctserr tie ta o v flrar DC 7, ncurrd 

en oni4stots que a anulan & tenor tie In sguiente; 

1) Es tie explotacb derecho quit los actos ce autoridad tiebert esar ftrK1doS y motivados y; coelo tates, estàn 

4etos a ks requlsitos do Lealct1, Coottitucaralidad y Convene ralC.nti. 

En ptmer ivar tie uea nansidri a a pnn tic TrtctLuto de VecfaciOn kirmnrstrath'a do a Ciudad do Mexico wo se 
eroontró coma ervlCc pühtco eutcntatic a Pittr.cia Wendy Gonzátez Castelaros, pot ci ie dcha ccdei do 
vr(tatô.i areas, tdlcada es NULA tie nlern rr&o. 

Do to anterior se calige tariitaén que ci scrTtc, en ningijn morrritrOQ fue roLcado dcl nki tie las racut&Ies do 

veil .alófl del 1N"dEA, y no relzarlo, Ia Autotitiad Responsoble vnientd en mi pcquico ci deretho fucdrnontai 

sor oldo y vendulo en juon, tadeOentiientcmenle tie uue e outcndnd sdiiintraUva tue onilsa cii rnebvar Ia 

rcsc&icn quo so recurre. VicIecRarrdo in ctescnto en ci prrito prrnerc dcl artku10 lb oe lit Ccctstitudócr Poitica do 
tos Estados (Jrcdns Moxlcanos; aOdDnaIaente volentti In est.atuitic en ci riumerOl tni'iano VIII tic Ia Ley do 
Procedinuento Adminiotravo del Dlctnto Federal. 

Ii) Oianda lit Autondad Admin TitO'.a emt,5 a vsta tie venficacido nun1eo D  a 
roittlzé en contravencirun a La leqalidad, seguritixi y cocieza juilcas, tda vcz cue La s&pxsta servr.3oo pibca do 
norrbre NO" tv' encuontra aiAolzalc, ni riznta con racultactos 0 rituciories 

part e;crdta-  1ouitadea do vei-thcaddn q Ic corepeten at institute tie Vecfcitción AdministratIve do lit Ciudad tie 

Ill) Irlepndien%titnente oe In tnlencr, a Aulondad Responsabie rue omsa en nunrelt' xn km estiputtido en os, 
ojatro nun,iI rornanos dat arliojo 7 cc Ic Lay Ce Prcodrniento A init7s,t'o liii DinXrib Federal; 

a) Toda wz quit lit RosOonsable tee omsa en necer mención en I, r'ctrtuaut)n tie red cinco tie septomnb-e lit 
des nil Glecisrete, tie s&itiitr on de C$torit sa encuentra ci expeciterite y 'itrde odi(a ser ccnsuttitdo, 
La) Tanflrtên tue ccriisa en rett'cai me tic cia era persv'al ci dcto ic riclestia ic reiaa nir€se tie rnatro tie tics ml 

C) Do guat nianera fee omsa en tia€rnarat ante qui aurantiad clet)c item prcsemxado Cl Recutso lie 
tacort(orrnidito, pees el tdrmtrio ecibr yrràrqucrY', cc vago, &nteo y cn1uw. 
ci) En el mrsoro sontido a Automidad Pesponsattle omnitid ltientlricar tie nwie!-a fehacai Oc Ins reciarsitos tie ieqalicad 
y vatdez, EY Anto a enpc*c lit resnturldn qua en ditrchO pnxceiera en contra tie  y no comb 
gecCncaniento lit decrntO 
Iv) Dc cual macmart dontro tie In tcji nm'coijridn cambattle se arrreia cii a nate interior zqwcrtia que; qumen 

lit presente rocoiue&m to tLit , mono qua PlO a(rarta tenet fitcuitadus 0 abtwones para 
fomruiar La rcs,Okicidfl combatida y err id'tnhcns oyiionrtcc; so encuermtron quEmiwr äcerm reelc4l Lit m lu&et rae 
nomitees  .cr, morevos per a quo sir &co doctor-jr eçal lit res,c&KItin quo so combate, 
pOrque fee enxtda en ce(*rityitnaór. a hits rcrnvts apticabiec y pet censacuoncia ciebe quetiar I4SUBSISTENTES cs, 
efcttimy conse nias en cuanto atcace do Ia niit 

a) En otro orditn do ideas La Autoricirid Arirmusslrativa tarntvmén (uc Onnisa en apicar el test tie prquonuoritiielcd, 
antics tie tietemilnar ambijannoate quit sit tithe corsieriar paqo tie wa mutta econtimea l "Titular yb 
Propietano", ted. veT quo lit ar >mgdedarl deSOrita C's Contrirla a deractio y a b Orinrctoioc de sefiurkiad y certeza 
junidicas, no siendo uta actuacói permmiebie a lit Autceiriad Adnsrastr,ilis'a, puesto quo cuenta con todas as 
latultodes para acredltiti-  quen es l proçserano del ben Inrrucbie en referentra; cc decir, debid solicltar Ex Ante Lit 
Information respectiva a hits autoddades corraspecmd.ertee tales conro 121 Registro PniIko tie ha Prmiledad y dcl 
Ccinecoo tic La Oudad tie Mexico, Sisterra do do lit CJudad tie ?4mti, Sceoretarca tie FWsnmna lie lii C&zlad do 
Mxlco, 5eMd tic i¼1nwiistracvun Trutatta, etc pora conc'cer ttcn anacentud y preOedn ci nombre dcl titular del 
hen inniujeble y In crrçlataran cor*rme a tie-echo, IXW I quo al hater orniboo cumor con lit 1esi1ati y ce-tom 
juri'dicas en La resoiucdn recurrda, lode Ici actuado es Nukm tie 21eno deretho. 

1) Tambitin lit Autcndad Adirenlstrative rue onisa en idcphficir Iii er:asdarl tie apricra el test de ióaneidad, 
riecacsldad y opomoceiah,dad, a saber: 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



XDOS4fe 

sJ 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

U 

Cuarta Sala Ordinaria 

Juicio de Nulidad: TJ/iV-2lolo/2018 

Actor:  

— 3 — 

I) Exarmari de cbierijarj. Es Cece rceenr €mtir rejoucrories 0) tiaras a dcrecto, ribicjds 
&'benOo haber reahaaCo en pilirer ar ria tx.6qued4 del tituldr r)eU de 1.en irrnuebo materia Ce Li bbs. 

II) Exameri Ce rece54dad. Es oecir deteoreiar Ia suxiesta grd de las rnfracoores en ci rerocb Ce as 
facuftaOes do venfracidn (cia la cua1es el siriante rtjrc,a fue r,ut adc iie rrkniera erscna) 
Ill) Examen oe pc er1onaIGei cr1 senticki tcicto o p c1eraon, Es dercr cietermlrw sr a iesolucicri civnbatida 
e proporcional a a sanclOn Impuecta a.zquc no se beya prccedD ncmtcnc a derrirtin. 

Tarnpeco S deterrninb at traamlentO oc certeia y I idaC uridica dcl qcbernaoo. 

Deternnac4n oe intena de a nt s'Emo&r an a igualdao. 

Oct nxsn Ce Ia finaidad oat trazamiento difercnt (ob)eeco y fin). 

St aprecta pues quo con dithao iarstones resuith tejaI n onstituttnnat y a n,Encrona Ia detenhrado en Ia 

rejItiói Iio oc4aa. 

Pr Ia Unto 5cqtr Ia Icy Ce a Pccidcrarjón; "Cut nrac es el praoa cia a no satrstxciôn do urro do os çxrtlpcs. 

Unto rntror drrbc ser Id mctancla cc a satisfaodai del Otro, 9' se sque esza Lay, Atc'i dice quo se rdentthran 

tres pasos 

1.- DefrrciOn eel graa Ce rio satistacccór o Ce a a tacn Ce uric Ce Icri priao,iOs 

2. riefinir Ia mportanda dii Ia saustaccdcr del pxxpo qua jueqa cii seritido otrtrario. 

3.- D€flnir si Ia Impoitanox ox a ctbfa.ción oct iricipic contrarro justifica a dectacin o a rio sattsfanción del etro, 

Estos t-'es pasos psterioimerito, Cotton cete nhrIarse inixhante el uso de u-ia escala 1thid4ca tie tres trite stdiles 
(Ie'. modlo, intemiedio), par to quo at omir reatixar esle anlisrs €4 (QerKl Jurisdicoonal y Ia Sata (Se Sequnda 

Tranaa dejarce en estaoa do ,rdefena&r at ftnwinte 

,5J constituir Ofl COnS&UOflCd uri dcto voadc cix onoor. coritorme a ro ccoqrado en Ia tens dii jsrsprucenad e'nttlrta 
per el Primer Thbuflal Coleglado icir Materla Adnwstraflca Ce Primer Circutci, uretIe a oiac 39 del Inhyrne raraji(Jr) par 

el Presdente dO 1,3  I2 cmie ox jusnca tie Id Nación, a' tnduir ci aPiO tie l9), misma Cr SC tT3'CTiCe a 

cci 

(se transcribe jurisprudencia) 

Por su parte, as autoridades demandadas defendieron Ia legalidad de su 

actuación, exponiendo argumentos tendientes a desvirtuar los asertos 

de Ia parte actora. 

Esta Sala de conocimiento, una vez analizados los argumentos vertidos 

por las partes y previa valoración de las constancias que integran el 

expediente en que se acttia, de conformidad con los artIculos 97 y 98 

fracción I de Ia Ley Orgnica del Tribunal de lo Contencioso 

Administrativo del Distrito Federal, considera que en el presente caso a 

estudlo no le asiste Ia razón a Ia parte actora, de acuerdo a las siguientes 

con side ra ci ones. 

En primer lugar, resulta procedente verificar si es legal o no el acuerdo 

por el cual se tuvo por no interpuesto el recurso de inconformidad 

promovido por Ia demandante ante Ia autoridad demandada, conforme 

a los conceptoS de nulidad planteados por Ia actora y en atención por 

analogIa a to que establece Ia siguiente jurisprudencia aplicable por 

identidad de razán: 

"Tesis: 2a./J. 27/2008 
Semanario Judicial de Ia Federación y su Gaceta 
Novena Epoca 
Registro: 170072 
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Segunda Sala Tomo XXVII, Marzo de 2008, pgina 152 
Jurisprudencia (Administrativa) 

LITIS ABIERTA EN EL )UICIO DE NULIDAD ANTE EL 
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y 
ADMINISTRATIVA. NO OPERA CUANDO EL RECURSO HECHO 
VALER EN CONTRA DE UNA RESOLUCION PRIMIGENIA FUE 
DESECHADO Y NO SE DEMUESTRA LA ILEGALIDAD DE SU 
PRONUNCIAMIENTO. El artIculo 197 del Código Fiscal de Ia 
Federación previene lo que se ha calificado como "litis abierta't Ia 
cual significa, esencialmente, resolver un juicio en contra de una 
resolución recaIda a un recurso confirmatorio de Ia impugnada, en 
el que se deberán estudiar no solo las argumentaciones hechas 
valer en el recurso sino también todas las novedosas introducidas 
en contra de Ia resolución primigenia; sin embargo, esa regla solo 
operar cuando proceda entrar al examen de fondo de ambas 
resoluciones, pero no cuando el recurso fue desechado por 
improcedente, pues técnicamente deber examinarse en primer 
lugar Ia legalidad de ese desechamiento, de tal modo que solo 
cuando se concluya su ilegalidad se podrá pasar, conforme al 
principio de 'tlitis abierta", al estudio de fondo del asunto, si es que 
existen elementos jurIdicos para decidir. Lógicamente, si en contra 
del pronunciamiento de improcedencia no se expresan conceptos 
de invalidez tendr que reconocerse su validez sin ser 
jurIdicamente posible pasar al examen de fondo." 

Ahora bien, en los conceptos de nulidad transcritos se desprende que el 

actor ánicamente se pronunció en contra de los actos del procedimiento 

administrativo de verificación, como lo son contra Ia orden y acta de 

visita de verificación asI como de su respectiva calificación a través de Ia 

emisión de Ia resolución de fecha  

Al respecto, esta juzgadora declara que los anteriores argumentos son 

inoperantes, toda vez que los mismos no tienden a controvertir Ia 

resolución recalda al recurso de inconformidad que nos ocupa, mediante 

Ia cual se tuvo al actor por no interpuesto el recurso de inconformidad 

por no haber dado cumplimiento a Ia prevención realizada en fecha 

cuatro de diciembre de dos mil diecisiete, por el contrario, se trata de 

argumentos encaminados a controvertir el procedimiento administrativo 

de verificación D 7, empero, como ya se 

preció en Ilneas precedentes, para poder entrar al fondo del asunto es 

necesario que primero se acredite Ia ilegalidad del acuerdo por el cual se 

tuvo por no interpuesto el recurso, de ahI que silos argumentos a estudio 

no combaten Ia resolución impugnada, devengan en inoperantes. 

Como consecuencia de lo anterior, al no demostrarse Ia ilegalidad de Ia 

resoluciOn administrativa de fecha  

queda subsistente Ia causal de no interposición del recurso de 

inconformidad, y por ende, no se procede al estudio del fondo del asunto 

ni es dable aplicar el principio de Litis abierta para analizar Ia legalidad 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



:c 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

0 

Cuarta Sala Ordinaria 
Juiclo de Nulidad: TJflV-2lolo/2018 

Actor:  

— 4 -- 

de Ia resolución de fecha , razón 

por Ia cual se declaran inatendibles los conceptos de nulidad formulados, 

en los cuales como ya ha quedado descrito Ia actora se limita a 

controvertir los actos del procedimiento administrativo de verificación. 

Refuerza lo anterior, Ia Tesis aislada: I.2o.A.59 A, publicada en el 

Semanarlo Judicial de a Federación y su Gaceta, Tomo XXXI, Abril de 

2010, pgina 2800, Novena Epoca, con nümero de registro: 164701, 

cuyo rubro indica: "RECURSOS ADMINISTRATIVOS. CUANDO LA 

DECISION DE DESECHARLOS 0 TENERLOS POR NO 

INTERPUESTOS SE IMPUGNA MEDIA NTE EL JUICIO DE NULIDAD 

ANTE EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y 

ADMINISTRA TI VA, LA SALA A QUIEN CORRESPONDA CONOCER 

DE LA DEMANDA, DEBE EN PRIMER TERMINO VERIFICAR SI 

PROCEDE EL RECURSO, V SI ASI ES V CUENTA CON ELEMENTOS 

PARA ELLO, DEBE EXAMINAR LOS AGRA VIOS PLANTEADOS EN EL 

RECURSO, AUN CUANDO NO SE HA VAN REITERADO EN LA 

DEMANDA, AS! COMO LOS NUEVOS QUE EN ESTA SE PROPONGAN 

EN CONTRA DE LA RESOLUCIÔN OBJETO DEL PRIMERO." 

jurIdicamente argumentado lo que antecede y con fundamento en lo 

dispuesto por el artIculo 102, fracción I de Ia Ley de justicia 

Administrativa Orgnica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo 

del Distrito Federal, se reconoce Ia validez de Ia resolución impugnada 

de fecha  dictada en el 

expediente , por los propios fundamentos de derecho y 

motivos que emanan de esa actuaciones. 

RESUELVE: 

PRIMERO. No se sobresee el presente juicio, en atención a los 

razonamientos precisados en el Considerando II de este fallo. 

SEGUNDO. La parte actora no acreditó los extremos de su acción y en 

consecuencia, se reconoce Ia validez de Ia resolución impugnada de 

fecha  dictada en el expediente 

por los propios fundamentos de derecho, en los términos 

previstos en el Considerando IV, de esta sentencia. 

TERCERO.- En contra de Ia presente sentencia de primera instancia 

resulta procedente el recurso de apelación, ante Ia Sala Superior de este 
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Tribunal, en términos de to previsto por el artIculo 116 de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, de considerar las partes 

que Ia misma causa afectación en su esfera jurIdica. 

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de 

acceso a Ia justicia, para mayor comprensión de to resuelto, las partes 

podrn consultar el expediente y si asI to solicitan, serán atendidos por 

los Secretarios de Acuerdos o el Magistrado Instructor. 

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad 

archIvese el presente asunto como total y definitivamente concluido AsI 

lo resolvieron y firman por unanimidad, los Magistrados Integrantes de 

Ia Cuarta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa, asI como 

el Secretario de Acuerdos Encargado de Ia Ponencia Doce, ante el 

Secretarlo de Acuerdos que da fe. 

MAESTRO JORGE ANTONIO MARTINEZ MALDONADO 

MAGISTRADO PRESIDENTE E INSTRUCTOR 

DOCTOR ALEJANDRO DELINT GARCIA LICENCIADO JORGE RODRIGUEZ DURAN 

MAGISTRADO' INTEGRANTE SECRETARIO DE ACUERDOS ENCARGADO 

DE LA PONENCIA DOCE 

L!CENCIAQAREBEA. r ZROJAS 

SECRETARAA% UERDOS 

JAM M/RCR/Mvr 



Tribunal de jLtstiCia 
Adminjstratjva 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

CUARTA SALA ORDINARIA 

PONENCIA DIEZ 

JUICIO NUMERO: TJ/IV-21010/2018 

ACTOR:  

CERTIFICACION V CAUSE EJECUTORIA 

Ciudad de Mexico, a tres de noviembre de dos mu veintidós.- La suscrita Secretaria de 
Acuerdos, Licenciada Rebeca Cruz Rojas, con fundamento en lo previsto por el artIculo 
56 fracción VIII del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 
Ciudad de Mexico, 

C ERTI Fl CA 
Que Ia sentencia de fecha veinticuatro de abril de dos mu dieciocho, fue debidamente 

notificada a Ia autoridad demandada en fecha quince de enero de dos mu diecinueve, y 
a Ia parte actora en fecha veintiuno de mayo de dos mu dieciocho, sin que al dIa de Ia 
fechnir)1una de las partes haya interpuesto medio de defensa alguno.- Conste, doyfe. 

Ciudad de Mexico, a tres de noviembre de dos mil veintidós.- Vista Ia certificaciOn que 

antecede de Ia que se desprende que al dIa de Ia fecha no se ha interpuesto ningn 

medio de defensa en contra de Ia sentencia dictada en el juicio en que se actUa, al 

respecto, SE ACUERDA: Por Ia razón aludida y con fundamento en los artIculos 104 y 105 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se determina que Ia 

sentencia de fecha veinticuatro de abril de dos mil dieciocho HA CAUSADO ESTADO.- En 

cumplimiento a Ia obligacion establecida por los artIculos 121 fracción XXXIX y 126, 

Apartado Primero, fracciOn VII de Ia Ley de Transparencia, Acceso a Ia lnformación 

PUblica y Rendición de Cuentas de Ia Ciudad de Mexico, publicada en Ia Gaceta Oficial de 

a Ciudad de Mexico el seis de mayo de dos mil dieciséis, procédase a cargar en el 

Sistema Digital de Juicios de este Tribunal (SIDIJ), en eI estado procesal CAUSA 

EJECUTORIA, diseñado para esos efectos, el archivo digitalizado del original con 

firmas autografas del presente acuerdo y de Ia sentencia definitiva del juicio en que se 

actta, debiendo informar mediante atento oficio a Ia titular de Ia Unidad de 

Transparencia de este órgano jurisdiccional, una vez que se haya efectuado lo anterior.-

Con fundamento en lo previsto por el artIculo 17 fracción V, de Ia Ley de este Tribunal, 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.- AsI lo proveyó y firma el Magistrado 

de a Cuarta Sala Ordinaria de este Tribunal e Instructor en eI presente asunto, DOCTOR 

JORGE ANTONIO MARTINEZ MALDONADO; ante Ia Secretaria de Acuerdos, Licenciada 

/Rebec.'Cruiôj-a , quien autoriza y da fe. 
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