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SENTENCIA

':,;

PAZ stltA

Ciudad de Mdxico, a veintid6s de marzo de dos mil velntitr6s. En

t6rminos de los artlculos 149 y 150 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de M6xico, y encontrSndose debidamente integrado el

expediente, se cierra la instrucci6n, y se procede a dictaOo della sentencia

respectiva la cual se resuelve conforme a los siguientes puntos

considerativos y resolutivos:

RESULTANDO . ,:.:".;.,
" .. . , ,-i tl"'

'' : -: :'':': ': 11'';:

1.- Por escrito presentado ante Oficialfa de Partes de este 1T-rihunal el

dieciocho de enero de dos mil veintitr6s,   

Z, por propio derecho, entabl6 demanda 'en contr€,,, det:

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE iT€XfiO; CB

el cual sefial6 como acto impugnado, las boletas de infi:acci6n,ri6rn"nO'"di,

folio   

2.- Mediante auto de fecha siete de febrero de dos,mil velntitr6e; se

admiti6 la demanda y se orden6 emplazar a juicio a la autotiidad seftAlada

como demandada, a efecto de que emitiera su oficio de':contestacidn

dentro del t6rmino que para tal efecto prev6 el articulo 143 de laltey'6E

Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico. Dicha carga procesel fue

cumplimentada en tiempo y forma por:

A) El Apoderado General para la DefensaJurfdlca'da,ls'gesfettii*
, ":. .,, -.

de Seguridad Cludadana de la Ciudad de M6xi66r,'r'551

representaci6n del C. SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADAIIA DE
l

LA CIUDAD DE MEXICO, cumplimento dicha carga procesal en
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tiempo y forma, mediante oficio que ingres6 en la Oficialia de Partes

de este Tribunal, el dla veintiocho de febrero de dos milveintitr6s. -

3.- Mediante acuerdo de fecha prlmero de marzo de dos mil veintitr6s,

se cerr6 la substanciaci6n y se abri6 periodo para que las partes

formularan sus alegatos, sin que ninguna lo llevara a cabo, corrido dicho

tErmino se turn6 et expediente para el dictado de sentencia.-----

CONSIDERANDO

l.- Esta QuintA Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia

Administrativa de la ciudad de M6xico, es GOMPETENTE para conocer det

presenteJUlClO DE NULIDAD, en t6rminos de los artlculos 122, Apartado

A, Base Vlll de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1,

3 fracci6n Vtl,5 fracci6n |,1l1,27,30,31 ,32fracciln Xl, y demds aplicables de

la Ley Orgdnica del Tribuna! de Justicia Administrativa de la Ciudad de

M6xico, y 141, 142 fracci6n ll, y demSs aplicables de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, estas 0ltimas publicadas en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de M6xico e! primero de septiembre de dos mil

diecisiete.

ll.- Previo al estudio delfondo del asunto estSJuzgadora analiza y resuelve

las causales de improcedencia y sobreseimiento que hace valer la

autoridad demandada y las que de oficio pudieran configurarse, de

conformidad con los articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de M6xico, en virtud de tratarse de cuestiones de orden

pfblico y estudio preferente

B) Manifiesta el Apoderado General para la Defensa Jurfdica de la

Secretarfa de Seguridad Cludadana, en representaci6n de la autoridad

demandada de dicha Secretarla en su oficio de contestaci6n a la

demanda, como la UNICA causal de improcedencia, que se actualiza la

causal de improcedencia prevista en los articulos 39 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, toda vez que, la demandada

manifiesta que la parte actora carece de inter€s legftimo para promover

en el presente juicio, ya que no ofrece documentales id6neas con las

cuales acredita contar con el inter6s legitimo :

Al respecto esta Juzgadora encuentra INFUNDADAS las causales en

estudio, ya que el actor exhibi6 copia simple delCertificado de Aprobaci6n

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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de Verificaci6n correspondiente al vehlculo con nfmero de placas A8610G

a nombre de   (visible a foja 4 de autos),

por lo tanto se acredita el inter6s legitimo de la actora, de conformidad

con el artlculo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

:

En este sentido, el Articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico, preceptfa lo siguiente:----- ------------:-

'Artfculo 39. 56lo podrdn interuenir en el juicio los personos que

tengon interds legitimo en el mismo. En los cosos en que el octor
pretendo obtener sentencio que le permita realizor actividodes
regulodas, deberd acreditar su interds juridico mediante el documento
que te otorgue la tituloridod del correspondiente derecho subjetivo." ---

En esa tesitura, conforme al articulo antes transcrito, (nicamente pueden

intervenir en el juicio de nulidad que se tramita ante este Tribunal de '

Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico, las personas que tengan

inter6s legitimo en el mismo, debiendo entenderse como inter6s legftimo,

lalesi6nobjetivaalparticularderivadadelaaplicaci6ndelaLey..

En el caso concreto, dado que el hoy actor pretende que se declare la

nulidad con todos sus efectos legales de la Boleta de Sanci6n que

controvierte, 0nicamente debe acreditar su inter6s legitimo para

interuenir en el presente juicio; mismo que en efecto, se encuentra

acreditado con la copia del Certificado de Aprobaci6n de Verificaci6n

emitido a favor de Ia parte actora. Es aplicable la jurisprudencia emitida

poresteTribunalyqueacontinuaci6nsetranscribe:-.----.

"Epoco: Tercero-*

,NTERES LEcfTtMO. S' E 
' 

EL IU'C'O DE NULTDAD SE //MPUGNA UNA

MULTA, EL IUSTIC'ABLE S6LO ESr,A ABL'GADO A AChEDIIiR EL.- Si

bien es cierto que conforme a lo dispuesto en el segundo pdrrafo del
artkulo 34 de lo Ley del Tribunal de lo Contencioso Adminis,trativo del
Distrito Federal, "en el caso de que el actor pretendo abtener sentencio
que le permita reolizar octividodes reguladas, deberd ocreditar su

interds juridico medionte lo correspondiente concesidn, licencio,

permiso, autorizaci1n o. aviso"; tambidn lo es, que tratdndose de lo
imposici6n de sanciones de cardcter econ6mico, lo demandonte no estd

obligado a acreditor tal interds jurtdico, yo que en este supuesto el
acciononte no pretgnde obtener una sentencia que le permito reolizar o
continuar con und actividod regulada por la ley, sino finicamente
pretende se declore la nulidad de la multa que le fue impuesta y que
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desde luego afecta su esfero juridica, es por ello que et justiciobte se
encuentro obligodo o demostrar que cuento con un interds legitimo que
le permito accionor qnte este 1rgono Jurisdiccional en tdrminos del
primer pdrrafo del precepto legol ontes mencionodo.a------------

Por lo tanto, para acreditar que existe un interGs legftimo, no es necesario

la afectaci6n de un derecho subjetivo, ya que basta la lesi6n objetiva al

particular; esto es, cuando un acto de autoridad afecta directamente o

indirectamente los derechos de una persona flsica o moral, causdndote

agravio, y en estos casos, la Ley la faculta para impugnarlo, y podrd

acreditarse con cuatquier documento legal o elemento id6neo que

comprueba fehacientemente que se trata del agraviado, y en el presente

caso, se insiste, el impetrante acredit6 su interds legitimo con los

documentos arriba resefiados. sirven de apoyo a lo anterior, la tesis de

jurisprudencia2.l).14212A02, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Naci6n, cuyo rubro y textos son:

"Novena tpoca. *-
lnstancia: Supremo Corte de Justicio de la Naci6n.
Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n y su Gaceta.

Tomo Wl, Abril de 2002.

Iesis: 2a./J. 1 42/2002.
Pdgino 242
,,//NTERES LEGIT\MO, NOCI6N DE, qARA U qROCEDENCTA DEL lUtCtO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADM'NISTRATIVO DEL

D,STRITO FEDERAL. De acuerdo con los orticulos 34 y 72, fracci6n V, de
la Ley del Tribunol de lo Contencioso Administrotivo del Distrito Federal,
pora la procedencio del juicio administrativo bdsto con que el octo de
outoridad impugnado ofecte lo esfera jurfdica del qctor, paro que le
osrsto un interds legitimo para demandar lo nulidod de ese octo,

resultondo introscendente, poro este propdsito, que seo, o no, titular del
respectivo derecho subjetivo, pues el interis que debe justificor el
occionante no es el relativo o ocreditor su pretensidn, sino el que le
asiste pora iniciar lo acci6n. En efecto, toles preceptos aluden a lo
procedencia o improcedencio del juicio administrotivo, a los
presupuestas de admisibitidad de ta accifin ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo; osi, lo que se plantea en dichos preceptos es

una cuestiiln de legitimaci6n para ejercer la acci6n, mos no'el deber det
odor de acreditar el derecho que olegue que le asiste, pues esto rtftimo
es uno cuestihn que otofie ol fondo del asunto. De esta forma resulta
procedente eljuicio que intenten los porticulores no s6lo contro actos de
la autoridad administrotivd que ofecten sus derechos subjetivos (interds
juridico), sino tambidn y de monera mds omplia, frente o violaciones que

no lesionen propiomente intereses jurfdicos, yo que bosta una lesi6n
objetiva a lo esfero jurfdico de la persona fkica o moral derivado de su
peculior situoci6n que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que

los preceptos de la ley anolizoda, al requerir un interis legitimo como
presupuesto de admisibilidod de lo acci6n correspondiente, tambidn

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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comprende por moyoria de raz6n al referido interds juridico, al resultar
aqudl de mayores olconces QUe dste,"-

Sin m5s causales de improcedencia y sobreseimiento que se adviertan en

la controversia planteada, por parte de las autoridades demandadas o de

oficio, se procede a entrar a su estudio de fondo.-------

lll. La controversia en el presente asunto se constrifie en reSohter:sobre

la legalidad o ilegalidad del acto impugnado, mismo que ha quedado

precisado y detallado en el resultando primero de este fallo.-----r----------

lV.- Esta Sala, una vez analizados los argumentos aportados por lasliriartes,

valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo

establecido en el aftlculo 97 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico, considera que le asiste la raz6n a la parte actora, sobre

todo cuando manifiesta en el concepto PRIMERO de sus argumentos de

derecho que sefiala en su capitulo denominado "CO}{CEPTIOS 
.DE

NULIDAD" (visible a reverso de foja 2 a foja 3 de autos), donde sefrala

substancialmente que la infracci6n controvertida es ilega! a! no colmar los

requisitos de debida fundamentaci6n y motivaci6n requerida para la

emisi6n de cualquier acto administrativo, toda vez que, contrario a lo

sefialado en el propio acto impugnado, no se circul6 por carriles centrales

de perif6rico.-------

El Apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretarfa de

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de M5xico, actuando en

representaci6n de la autoridad demandada de la citada Secretarfa, en su,

objeci6n al capftulo de conceptos de nulidad, aduce que es infundado el

concepto de nulidad hechos valer por la demandante, ya que la boleta de

sanci6n impugnada se emiti6 fundada y motivada.--------

Como es de explorado derecho, el articulo 16 de la Constitucl6n Polftica

de los Estados Unidos Mexicanos es tajante al exigir para la validez de

todo acto de molestia, que el mismo est6 debidamente fundado y

motivado. Se entiende por fundamentaci6n la cita exacta de los precepts

que le sirvan de apoyo para su actuar, y por motivaci6n la manifestaci6n

de los razonamientos que llevaron a la autoridad a la conclusi6n que Ci

acto de que se trate encuadra en la hip6tesis prevista en dicho precepto. -
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Ahora bien, del anSlisis de las boletas de infracci6n que se estudian -
visibles a fojas 13 y 14 de autos; se advierte que las multas que se le

imponen a !a parte accionante se pretenden fundar en el artfculo "1r

fracci6n ll" del Reglamento de Tr5nsito de la ciudad de M6xico; mismo

que se transcribe a continuaci6n para mejor entendimiento:

"Artlculo 11.. Se prohibe o los canductores de todo tipo de vehiculos:
ll. Detener su vehiculo sobre un drea de espero pora bic,icletos o
motocicletos, d menos que se trote del usuario paro el cual estd
destinadoi'.

Sin embargo, es de explorado derecho y de sobra conocido que la

obligaci6n de las autoridades, es en el sentido de acatar el principio de

legalidad consagrado por el artfculo 16 de nuestra Carta Magna, mismo

que no se agota con la simple cita de los nufnerales en que apoyan su

acto, sino que ademSs, ta! garantia individual se hace extensiva al

cumplimiento de otro deber ser, que encuentra sustento en la imperiosa

necesidad de que dichas autoridades motiven legalmente sus proveidos,

haciendo ver que no son caprichosos ni arbitrarios; en la especie, las

ahora responsables omitieron expresar con precisi6n en e! texto misrno

del acto de autoridad de molestia combalido, cuSles fueron las

circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que

tomaron en consideraci6n al resolver en la forma precisada en el

resultando primero de este fallo.

Es decir, en el presente caso a estudio, resulta patente la carrencia de la

debida motivaci6n de la resoluci6n sujeta a pebate, toda vez que la

demandada se concretan a sefialar en forma por demds escueta, las

supuestas violaciones cometidas por la hoy enjuiciante que consistieron

en: ,,...S8 PROHIBE LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS

DETENER SU VEHICIJLO SOBRE I'N AREA DE ESPERA DE BICICLETAS Y

MOTOCICLETAS, A MENOS QUE SE TRATE DEL USUARTO PARA EL CUAL ESTA

DESTINADO...", "...5E PROHIBE LOS CONDUCTORES DE TODO T'PO DE

VEH'CULOS DETENER SU VEHICULO SOBRE UN AREA DE ESPERA DE

BlctclErAs Y MoToctcLETAs, A MENOS QUE SE TRATE DEL USUARTO PARA

De lo trascrito, se advierte que no encuadra el supuesto legal a la

conducta que supuestamente cometi6 la actora, ya que del anSlisis de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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las boletas de infracci6n. si bien se puede apreciar el vehfculo de !a

parte actora en el drea de espera de bicicletas y motocicletas, esta

iuzga4ora estima que dadas las circunstancias qu,e se, Puede,.n

aprecier en las,boletas de infracci6n en menci6n el actor pudo esfer

avanzando al,momento que el semSfgrq cambio a luz roja raz6n,,pg,r

la cual se detuvo: o bien estS detenido con sem6foro en color verde

dado el tr6flco que imperaba al rnomento del camblo a la luz roJa,

circunstancias que no fueron tomadas en consideraci6n por la autoridad

demandada dejando asi a la actora en completo estado de indefensi6n,

puesto que la autoridad administrativa lo sancion5 ilegalmente.--------'--.---

Pretendiendo de ese modo, cumplir con el requisito de fundamentaci6n

exigido por al articulo 15 Constitucional, sin embargo, dicho acto no

cumple con el requisito de motivaci6n, es decir, en el caso a estudio

resutta patente la carencia de los razonamientos necesarios para una

debida motivaci6n de! acto controvertido en la presente vfa, puesto que

en su cuerpo, la demandada se concreta a seffalarlo en forma por demSs

escueta, sin que esto baste para colmar el requisito exigido en la ley, ya

que en la especie la enjuiciada omiti6 expresar con precisi6n en el texto

mismo del acto de autoridad combatido, cuSles fueron las circunstancias

especiales, razones particulares o causas inmediatas que tomaron el

consideraci6n al resolver en la forma precisada.

En ese sentido, es claro que la enjuiciada (nicamente se limita a plasmar,

de manera indicativa, un artfculo dado en el cuerpo delacto controvertido

sin adecuarlo debidamente al caso concreto, al omitir especificar las

razones, motivos y circunstancias especiales que tuvieron para considerar

que la conducta de la accionante encuadraba en el precepto aludido;

requisitos que son indispensables a fin de evitar que las autoridades

emitan actos como el impugnado de forma arbitraria.

Por lo que, al no haber una adecuada fundamentaci6n y motivaci6n en el

acto que se impugna, esta Sala considera que procede declarar la nulidad

del mismo. Soporta lo antes vertido, al caso concreto la Tesis

Jurisprudencial que a la letra dice:

"Epoca: Cuarta.

lnstancia: Sala Superior, Tribunal de lo Contencioso Administrativo

del Distrito Federal. ----------i-r-
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Tesis: S. S. 1

MOTtVACt6n, SRNCI6N EN MATERTA DE rnAruSrO.- para cumplir
con el requisito de motivaci6n previsto en la fracci6n ll inciso a) del
artfculo 38 del Reglamento de Tr6nsito Metropolitano, la sanci6n
deberii constar en una boleta seriada autorizada por la Secretaria de
Transportes y Vialidad y la Secretaria de Seguridad Priblica, en la que
el Agente anotar6 una breve descripci6n del hecho de la conducta
infractora que amerite ser sancionada por !a autoridad; no basta

para cumplir con este requisito, que el agente se limite a transcribir
el precepto legal que considere infringido por el conductor, sino que

debe sefialar las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la

conducta infractora."

Ahora ibien, sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta

aplicable la Tesis Jurisprudencial Vl, 2. 1,1248, de la Octava Epoca,

sustentada por el Segundo Tribuna! Colegiado del Sexto Circuito,

publicada en la Gaceta delSemanarioJudicialde la Federaci6n, en elTomo

64, en Abrilde 1993, Pagina 43, que alavoz dice:-----

"FUNDAMENTACT6N Y MOTIVACI6N DE LOS ACTOS

ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constituciona!,

todo acto de autoridad debe estar suficientemente fundado y
motivado, entendi6ndose por lo primero que ha de expresarse con

precisi6n el precepto legal aplicable al caso y por lo segundo, que

tambidn debe sefialarse con precisi6n, las circunstancias especiales,

razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en

consideraci6n para la emisi6n del acto, siendo necesario adem5s,

que exista adecuaci6n entre los motivos aducidos y las normas

aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las

hip6tesis norrnativas. Esto es, que cuando el precepto en comento
previene que nadie puede ser molestado en su persona,

propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito de

autoridad compete que funde y motive la causa legal del

procedimiento, est6 exigiendo a todas las autoridades que se

apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y los

preceptos de ella que sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En

materia administrativa, especificamente, para poder considerar un

acto autoritario como correctamente fundado, es necesario que en

dl se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se est6n

aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en
que se encuadra la conducta del gobernado para que este obligado

al pago, que serSn seftalados con toda exactitud, precisdndose los

incisos, subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los

cuerpos legales, y preceptos que otorgan competencia o facultades

a fas autoridades para emitir el acto en agravio del gobernado."-------
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En atenci6n a lo antes asentado, esta Juzgadora estima procedente

declarar la nulidad llsa y llana de los actos impugnados consistentes en

las Boletas de lnfracci6n con nrimeros de folio  

 con apoyo en las causales previstas por las fracciones lly lV

del artfculo 100 y fracci6n l! del articulo 102 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M€xico, quedando obligada'la autoridad

demandada a restituir al actor en el goce de sus derechos indebidamente

afectados, ello implica dejar sin efeitos tas Boletm id" ianct6n

lmpugnadas y por ende retirarlas del Registro o Sistema de lnfracciones

de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de M6xico, asf como

dejar sin efectos los'puntos de penalizaci6n, en raz6n de ser consecuencia

o producto de actos nulos.

Queda obligada la autoridad demandada a dar cumplimiento al presente

fallo, en t6rminos del artfcul o ll2fracci6n lll, segundo pSrrafo, de la Ley

de Justicia Adrninistrativa de la Ciudad de M€xico, el cuall'sefiala lo

siguiente: "Artfculo 102. Lo sentencio definitivo podrd:.,.:. ttt. Decldrdr lo

nutidod del octo impugnado para determinados efectos, debiendo precisar

con claridad lo forma y tCrminos en que la autoridod debe cumptirlq,so/tb

que se trote de facultodes discrecionales;.,.. Si la sentencia obligg ', i
autoridod a realizar un determinodo octo o o .iniciar un procedimtiento;

deberd cumplirce en un plazo no

de que lo sentencio quede flrme,"

moyar de quince dfns contodos o portli

: .,;

de la Sala Superior de esG,ifrlibu.n6fi

la Ciudad de M6xico, el quince de

"GOCE DE LOS DERECHOS INDEBIDAMENTE AFECTADOS;

RESTITUCI6N DEt.- Cuando la sentencia resuelva' .que es

conducente restituir al demandante en el goce de los derech0s que

indebidamente le hayan sido afectados, la autoridad demandada

estS obligada a proceder en los t6rminos de dicha sentencia, de

acuerdo con elarticulo 81 de la Ley que regula este Tribunal".----'---
.:,

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 95, 98, fracci6n L 100,

102, y demis aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

,7, 30,31,32fracci6nde M6xico, asl como los articulos 1, 3, 5, fracci6n lll, 2

Xlydem5sap|icablesdelaLeyorg6nicadee5teTribunal,Ser.-.--.-i-

, i,l

|":.
:.:'i i:l

Es de aplicarse la jurisprudencia 21

publicada en la Gaceta Oficial de

octubre de 1990, cuya literalidad es:

RESUELVE:
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PRIMERO.- Esta Quinta Sala ordinaria es coMpETENTE para conocer del

presente asunto, en t6rminos de lo expuesto en el Considerando I de este

fallo.

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio de conformidad con lo

expuesto en el Considerando ll de la presente Sentencia.

TERCERO.- La parte actora acredit6 los extremos su acci6n.--

cuARTo.- se declara la NULIDAD LlsA Y LLANA de los actos impugnados

pr:ecisados en el primer resultando de este falto, con todas sus

consecuencias legales, quedando obligada la responsable a dar

cumplimiento al mismo dentro del t6,fmino indicado en la pafte final de su

QUINTO.- Se hace saber a las partes que

sentencia no procede el Recurso de Apelaci6n.

en contra de la presente

SEXTO.. Para efecto de garantizar debidamente el derecho humano de

acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el

Secretario de Acuerdos, para que les explique el contenido y los alcances

de la presente resoluci6n.

sfPflMo.- NoTIFIqUESE rERSoNALMENTE y en su oportunidad

Asf lo resolvi6 y flrma la MAESTRA RUTH MAR1A PAZ SttVA

MONDRAGON, Magistrada lnstructora de la Ponencia Quince en ta Quinta

Sata Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico, quien act(a ante la presencia del C. Secretario de

Acuerdos, Llcenciado Pablo Gabriel Gonz6lez Domfnguez, que da fe.----
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Ciudad de: 'M8xico, a quince de "rnayo'ile dos mll rrcinthr6s.-

Vistos los autos deljuicio que nos ocupa, se advierte que las partes

no han interpuesto medio de impugnaci6n atguno en contra de la

sentencia dictada en e! presente juicio, por tanto, habiendo

transcurrido el t6rmino concedido para ello, la referida sentencia

de fecha veintid6s de marzo de dos mil veintitrEs. HA CAUSADO

EJECUTORIA, en t6rminos de lo dispuesto en el articulo 104 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico;-

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA.- Asf lo provey6 y firma lo ''

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRA66N, Magistrada

lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordinaria'

'de la Ciudad de

M6xico, quien act0a ante la presencia del Acuerdos

PGGD4LHE
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clei afro dos rnil

por lista autorizacia

anterior Acuerdo

Iu g.iu{riica'l*n dsl

Conste.

dsl afto dos

sUrte efectos la anterior nol.ificiii.

'rr ,',r., l
:l:' 

', :., ,,

, ..; ;'-'l:-,. :

' 'j -, .-.'-

.' j ''{: -. (./ '.

,. ir '.i ,,, . ,
.1.,".,a

', ,.::'

.t'
.. ,: . lr'.

" l.-,
.:-

.{.

rr,".l
I {J::

:,1

,.t r' f.

ri

:.t,




