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SENTENCIA

Ciudad de M6xico, a veintid6s de noviembre de dos mil veintlu1o.,

VISTOS los autos del presente asunto, se advierte que no existen

cuestiones de previo y especial pronunciamiento pendientes de

resoluci6n, ni pruebas pendientes por desahogar; que se encucntra

CERRADA LA INSTRUCCI6N; y estando debidamente integrada la qrinta

Sata del Trlbunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de M€xico, Iior li,

Maestra RUTH MARIA pAz SILVA MoNDRAG6N, Magistrada presidente

de Sala y Titular de la Ponencia Quince; Maestra LARISA ORTIZ

QUINTERO, Magistrada tntegrante y Titular de la Pqnencia Trece; y

Licenciada MARIA EUGENIA MEZA ARcEo, Magistrada lntegrante 
trp

Titular de la Ponencia Catorce, quienes act(an ante el Secretario de

Acuerdos, Licenciado pABLO GABRTEL GONZALEZ DOMtngUrZ, qui.n

da fe, la Magistrada tnstructora en el presente asunto propone a tas

demSs lntegrantes de la sala, se dicte la sentencia que en derecho
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corresponde.

RESULTANDO:

1.    , por su propio derecho

interpuso demanda de nulidad, mediante escrito que present6 ante la

Oficialfa de Partes de este Tribunal, el dos de septiembre de dos mil

veintiuno, sefialando como acto impugnado, elsiguiente:

"1.- La Resoluci6n Administrativa, rpcafda al procedimiento
administrativo 1, emitida en sesi6n plenaria del dfa  

  instaurado en contra del C.  
  dentro de la cual en su resolutivo TERCERO se

determin6 la DESTITUCI6N de mi empleo, cargo o comisi6n que
venfa desempefiando dentro de la Secretarfa de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de M6xico, emitida por los INTEGRANTES DE LA
coMtstoN DE HONOR y JUSTTCTA DE LA SECRETARTA DE SEGURTDAD

CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO."

2. Previo desahogo de prevenci6n que se formul6 a la parte actora, por

acuerdo del veinte de septiembre de dos mil veintiuno, se admiti6 la

demanda y se orden6 empla zar a juicio a las autoridades sefraladas

como demandadas, a efecto de que emitleran su oficio de contestaci6n

dentro de! t€rmino que para tal efecto prev6 el articuto 64 de la Ley de

Justicla Admlnistrativa de la Ciudad de M6xico, carga procesal que fue

cumplimentada mediante su oficio que presentaron el veintid6s de

3. Mediante provefdo de fecha tres de noviembre de dos mil veintiuno,

se tuvo por concluida la substanciaci6n en el presente juicio y se concedi6

a las partes el plazo correspondiente para que rindieran sus alegatos;

mismos que fueron presentados 0nicamente por la parte actora, a trav€s

de su escrito presentado en la oficialia de partes de este Tribunal el

diecisdis de noviembre de dos milveintiuno.

4. Con fecha dleciocho de noviembre de dos mil veintiuno, se declar6

cerrada ta instrucci6n en el presente juicio, por lo que se procede a dictar

la sentencia que en derecho corresponde.
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CONSIDERANDO:

l. Este Tribuna! es competente para conocer del presente asunto, de

conformidad con lo dispuesto en los artfculos 122, Apartado d fracci6n

Vlll, de la Constituci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos;40 de la

Constituci6n Politica de la Ciudad de M6xico; 1, y 3'1, fracci6n I de la Ley

OrgSnica delTribunal deJusticia Administrativa de la Ciudad de M6xico.

tt. Por ser una cuesti6n de orden p0blico y estudio preferente, esta

Juzgadora procede a analizar las causales de improcedencia y

sobreseimiento que haga valer la autoridad demandada o Ia que proceda

de oficio.

Esta Sala Ordinaria considera que el presente juicio es improcedente, de

conformidad con el articulo 92, fracci6n Vl de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, que establece textuatmente:

' 
''t' .'

?rtfculo 92.- Eljuicio ante el Tribunal deJusticia Administrativa de la

Ciudad de M6xico es improcedente:

Vi. Con,r, actos o resoluciones que no afecten los intereses legitimos del
actor, que se hayan consumado de un modo irreparable o que hayan sido
consentidos expresa o tScitamente, entendi6ndose por estos tlltimos
aquellos contra los que no se promovi6 el juicio dentro de los plazos

sefialados en por esta Ley;

Por su parte, el artfculo 56, primer pdrrafo de la Ley de la Materi6,

estabtece lo siguiente:

,,Artfculo56.Elplazoparalapresentaci6ndelademandaparalos
particulares es de quince dias h5biles, contados a partir del siguiente.al
que surta efectos la notificaci6n del acto que se impugne, de conformidad
con la ley que lo rige, o del siguiente en que el actor hubiere tenido
conocimiento, o se hubiere ostentado sabedor del mismo, o de su

ejecuci6n.
I

Ahora bien, del anSlisis efectuado a las constancias que obran bri autos,

se advierte que la autoridad demandada exhibi6 las constancias de

notificaci6n de la resoluci6n impugnada de fecha  

 emitida en e! procedimiento administrativo discipllnario

n(mero consistentes en la c6dula de notificaci6n y acta

I
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ciento uno y ciento dos de autos,

reproducen digitalmente.
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De las constancias de notificaci6n en comento, se advierte que la

demandada notific6 a la parte actora la resoluci6n impugnada, en fecha

doce de julio de dos mil veintiuno. Por tanto, de conformidad con el

prirner p6rrafo del artfculo 56 de la Ley de Justicia Administrativa de !a
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Ciudad de M6xico, la actora contaba con un t6rmino de quince dfas

hSbiles contados a partir del dia siguiente al en que surti6 efectos la

notificaci6n de la resoluci6n impugnada, para presentar su demanda de

nulidad.

Et referido periodo de quince dlas transcurri6 los dfas f  tcaioice) da

julio, 2 (dos), 3 (tres), 4 (cuatro) 5 (cinco), 6 (seis), 9 (nueve), 10 (diez),

1 1(once), 12 (doce), 13 (trece), 16 (diecis6is), 17 (diecisiete), 18 (dieciocho)

y 19 (diecinueve) de agosto de dos mil veintiuno. ' ' '

No se deben considerar los dias 30 (treinta y uno) de julio, to (piinieriD, 7

(siete), 8 (ocho), 14 (catorce) y 1 5 (quince) de agosto de dos mil veintiuno,

por haber correspondido a siibados y domingos.

Tampoco se deben considerar los dlas comprendidos det 15 (qrilnce) a!

30 (treinta) de julio de dos mil veintiuno, por haber correspondido al

primer periodo de vacaciones de este Tribunal. 
;_

Por tanto, si la demanda se lnterpuso el dta dos de septiernbre dq ioa mtt

veintiuno, tal como se advierte del sello de recibido que la Oflcialfa de

Partes de este Tribunal asent6 en el escrito de demanda, es inconcuso

que la misma se interpuso en forma extemporSnea y por tanto, se

configura la causal de improcedencia prevista en el artfculo:,92, fraccih

Vl de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de M6xlio,'

A mayor abundamiento, del an6lisis efectuado al escrito de demanda no

se advierte que la parte actora haya hecho valer concepto de. nulidad

alguno tendiente a inconformarse con la notificaci6n de ia resoluci6n

impugnada o que haya manifestado que la mlsma es llegal, por lo que se

debe concluir que consinti6 la notiflcaci6n en estudio.

Es aplicabte al presente juicio, la Jurisprudencia de la Novena *poca en

Materia Comfn, con n0mero de registro 176608, n6mero de Tesis VlJp.q

J/60, emitida por el TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL'DEL

SEffO CIRCUITO, misma que establece textualmente lo siguiente:
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'ACTOS CONSENTTDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDTANTE EL

REcuRso lD6NEo. Debe reputarse como consentido el acto que no se
impugn6 por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro
no previsto por ella o si se hace una simple manifestaci6n de
inconformidad, tales actuaciones no producen efectos jurfdicos tendientes
a revocar, confirmar o modificar el acto reclamado en amparo, lo que
significa consentimiento del mismo por falta de impugnaci6n eficaz!'

Asf las cosas y en virtud de que se ha configurado la causal prevista en el

artfculo 92,fraccifin Vl de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de

M6xico, lo procedente es sobreseer del presente juicio, de conformidad

con el artfculo 93, fracci6n ll de la Ley en comento, que establece

textualmente lo siguiente:

"Artfculo 93.- Procede el sobreseimiento detjuicio:

Vl. Durante elJulcio apareciere o sobreviniere alguna de las causas
de improcedencia a que se refiere el artlculo anterior;

En mdrito de lo expuesto y con fundamento en los artfculos 1o y 3 de la

Ley :Orgdnica del Tribunat de Justicia Administrativa de la Ciudad de

It46xico y 1",37,38, 39, 70,85,91 fracci6n 1,92,93,94,96,97,98, 100 y

102, de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de M6xico, es de

resolverse y se

.. RESUELVE:

PRIMERO.- ESt€'Tribunal es competente para resolver el presente Juicio

de Nulidad en atenci6n a lo expuesto en el primero Considerando de esta

sentencia.

SEGUNDO.- Se sobresee el presente asunto, por las razones expuestas

en el Considerando ll del presente fallo.

TERCERO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente

sentencia, pued€n interponer el recurso de apelaci6n dentro de los diez

dias siguientes al que surta sus efectos la notificaci6n.

!t. .:
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CUARTO.- A efecto

acceso a la justicia,

garantizar debidarnente el derecho humano de

caso de duda, las partes pueden acudir ante el
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Magistrado Ponente, para que les explique el contenido y alcance de la

presente sentencia.

QUINTO.- NOTtFfQufSt PERSONALMENTE y en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido. 
'

Asf lo resuelven las Magistradas lntegrantes de la Quinta sala ordlnada,

Maestra RUTH MARIA PAZ STLVA MONDRAG6N, Magistrada presidente

de Sala y Titular de la Ponencia Quince; Maestra LARISA ORTIZ

QUINTERO, Magistrada lntegrante y Titular de la Ponencia Trece; y

Licenciada MARIA EUGENIA MEZA ARCEO, Maglstrada lntegrante y

Titular de la ponencia Catorce; y, ante el Secretario de Acuerdos,

Licenciado PABLO GABRIEL GONZALEZ DOMTNGUEZ, quien da fe.
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el estado proc6saf d6lpi'd3ente julcio,l toda vez que se destaca que no

existe interposici6n de medio de defensa alguno en contra de la

sentencia dictada por esta juzgadora el dfa veintid6s de noviembre de

dos milveintiuno; consecuentemente, con fundamento en lo dispuesto

por et articuto 104 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de

M6xico la senten,cia del velntid6s , de , np,viembre de dos ml!

vqintiung, emitida p.or estE Ouinta Sala Qrdinaria lurisdiqclonal. HA

CAU$ADO EJE,CUT9RIA.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA

AUTORIDAD DEMANDADA Y POR USTA A LA PARTE ACTOiA.. Asf Io

provey6 y firma la MAESTRA RUTH MARIA pAZ SILVA MONDRAG6N,

Magistrada lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala

Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico; quien act(a ante el Secretario de Acuerdos

Licenciado Pablo Gabriel Gonzdlez Domlngu€z, QUien da fe.
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