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Ciudad de M6xico, de septlembre de dos mll velntld6s.- En

149 y 150 de la Ley de Justicia Administrativa de

y encontr6ndose debidamente integrado el

expediente, se

respectiva la

y se procede a dictado de la sentencia

uelve conforme a los siguientes puntos

considerativos y

RESULTANDO:

por propio derecho, promwi6

demanda de de las autoridades demandadas citadas al

rubro, mediante do en !a Oficialia de Partes de este

Tribunal el dia

impugnado la

con la cuenta

de dos mll velntld6s, y seftal6 como acto

por el Suministro de {gua que tributa

   correspondiente al

e dos de la toma ubicada en   

    

           

  , asf como la ejecuci6n del pago por el irnporte

t6rminos de los

la Ciudad de

dei

rde
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E
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2
2.- Mediante acuerdo de fecha nueve de agosto dos mil veintid5s, se

admiti6 la demanda y se orden6 emplazar g:i icio a las autoridades

sefialadas como demandadEs, a efecto de emitieran su oficio de

contestaci6n dentro del t6rmino que para tal prev6 el artfculo 143

de la Ley de Justicia Administrativa de la de M6xico. Dicha carga

procesalfue cumplimentada en tiempo y

A) La Titular de la lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad en representaci6n

A USUARIOS DEL

de la CIUDAD DE

de los CC. DIRECTORA GENERAL

SISTEMA DE AGUAS y del
MEXICO, cumplimento dicha carga en tiempo y forma,

mediante oficio que ingres6 en lia de Partes de este

Tribunal, eldia veintinueve de mil veintid6s.------

3.- Mediante acuerdo de fecha treinta de de dos mil veintid6s,

se tuvo por contestada la demanda, se

periodo para que las partes formularan sus

llevara a cabo, corrido dicho t6rrnino se tu el expediente para el

dictado de sentencia.

CONSIDERANDO

l.- Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, es para conocer del

presente JUICIO DE NULIDAD, en t6rminos d€ los 122, Apartado

Mexicanos, 1,A, Base Vlll de la Constituci6n Politica de los Esta

3 fracci6n Vll, 5 fracci6n /1|.,27,30,31,32 fracci6n Xl, aplicables de

la Ciudad dela Ley OrgSnica del Tribunal de Justicia Administr

M6xico, y 141, 142 fracci6n ll, y demds aplicables de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, estds 0 en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de M6xico el primero de dos mil

diecisiete

ll.- Previo at estudio del fondo del asunto est6 Juzgadoia anffi y

resuelve las causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen

las autoridades demandadas y las que de oficio pudieran cohfigurarse,

bstanciaci6n y se ,OrF

Eos, sin que ninguna p
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conformidad con los articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Adrninistrativa
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ACTOR: .

3
de la Ciudad de M6xico, en virtud de de cuestiones de orden

ptiblico y estudio preferente

Manifiesta la Subprocuradora de de la Procuradurfa

Flscal de la Ciudad de M6xico, de las autoridades

demandadas en su oficio de

de sus casuales, que se

a la demanda, como la UNICA

la causal de improcedencia y

sobreseimiento prevista por los a g2fraccl6n Vl y XIll, y 93 fracci6n

ll de la Ley deJusticia Admi la Ciudad de M6xico, en virtud de

que la

pretende impugnar no resoluci6n definitiva que pueda

controvertida mediante juiciot

AI respecto, esta Juzgadora; considera INfUIfDADA la

cdusal arriba transcrita, toda
:i

que el acto impugnado en el presente

;tiicio, visible a foja 7 de a medio del cual se rdquiere el pago del

or concepto de "DERECHOS POR EL

U

$ys

w
Tribunal de Justicia

Admlnlstrativa
de la

Cludad de Mdxb

!se

ser

SUMINISTRO DE AGUA",

por el Sistema de Aguas

pretende hacer efectivo el

lo que es notorio que el

particular demandante y
,:l

contenido en un formato emitido

de M6xico; a trav6s del cuat se

el concepto y bimestre seftalado, por

constituye un acto de molestia para el

n su esfera juridica; a! tratarse de un

mandamiento escrito girado por una'acto de molestia que

autoridad, por lo tanto, la pago de derechos por el suministro de

agua, es un acto de ble ante este Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad

A mayor abundamiento, es hacer hincapi6 en el hecho,de que la

boleta aludida en el , determina la existencia de una

obligaci6n fisca! en can a cargo de la parte actora por

de agua, a! especificar el monto a

el pago, razbn por la que dicho

concepto de derechos por el sumin

pagar y la fecha en que debe ha

documento constituye una resoluci6rfir nitiva, toda vez que implica la

I:
I

ffi

obligaci6n de su respectivo pago. -------------
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JU tCtO SUMARIO NUMERO T!N-52915t2022.
ACTOR:  .

En este orden de ideas, la boleta de pago de ho por el suministro de

agua es una resoluci6n definitiva, por lo q es claro que la misma

la fracci6n I del amiculoencuadra en la hip6tesis juridica establecida

142 de la Ley de Justicia Administrativa de udad de M6xico, la cual

?rtfculo 142.- Cuando se im luciones defi nitivas cuyo
importe no exceda de 4,000 la Unidad de Medida y

l.- Las dictadas por autoridades Ciudad de M6xico, por las
que se fije 6sta en cantidad lfquida

Sirue de apoyo, la siguienteJurisprudencia, a la letra indica:------------.

"Epoca: Segunda.

lnstancia: Sala Superior, TCADF.
Tesis: S,S.|J.22
SUMARIO DE ADEUDOS FISCALES. ITIVIDAD DEt.- Como el
sumario de adeudos fiscales
oblieaci6n fiscal v da las bases oa liquidaci6n, se trata
una resolucl6n definitiva,
de nulidad si no reOne los requisitos
acuerdo con el articulo 21 fraccifin

les correspondientes,

Tribunal.'1 ::::r::::::::. .''1

Motivo por el cual, resulta infundada la improcedencia hecha r'

a sobreseer el juiciovaler por la autoridad demandada, y no ha

respecto de !a boleta de pago de "D

AGUA", emitida por elSistema de Aguas de la Ci

Actualizaci6n vigente al momento
su emisi6n, procederS el Juicio e
trate de alguna de las resoluciones

emisi6n al momento de
Sumaria siempre que se
itivas siguientes: ------------

SUMINISTRO DE

M6xico.---
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No se hicieron valer m6s causales de i imiento, ni

esta Juzgadora advierte de oficio alguna otra, por lo pasa alestudio

del fondo del asunto

lll.- La controversia en el presente asuhto se constrifte sobre

la legalidad o ilegalidad de! acto impughado, mismo q quedado

precisado y detallado en el resultando primero de este fallo.

lV.- Esta Sala, una vez analizados los argumentos apoftados por las partes,

valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo

establecido en el artlculo 98 fracci6n I de la Ley de Justicia Administrativa

$
6

fi
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ACTOR:  .

de la Ciudad de M6xico, considera que le la raz6n a la parte actora,

sobre todo cuando manifiesta en el ERO Y SEGUNDO de sus

argumentos de derecho que hace v en su capitulo denominado

3 a 5 de autos), que el acto"CONCEPTOS DE NULIDAD" (visibles

cuestionado en este proceso y que debe declararse su

nulidad, en raz6n de que la boleta bgua que se impugna carece de la

debida fundamentaci6n y legal, esto al considerar que se le

con violaci6n en su perjuicio de lasestS dejando en estado de i

garantias de legalidad y jurfdica que debe de contener todo

acto de autoridad, toda vez que

a cabo para llegar a determinar

sefiala el procedimiento que se llev6

a pagar de su consumo, ya que

esto constituye una clara vio 6n a Io establecido en el artfculo 16

Constitucional, asf como en culos 172fracci6n lll, inciso a) y 101, del

C6digo Fiscal de! Distrito

Por su parte, las demandadas se limitaron a sefialar la

legalidad con la que se emitido el acto combatido

constatar del acto sujeto a debate,

ir5 a simple vista que fue emitido por el

de M6xico, del que se advierte que las

omisas en seiialar sustento jurfdico alguno

En efecto, esta Juzgadora que es fundado elconcepto de anulaci6n

urante, en virtud de que las autoridadeshechos valer por la parte

demandadas omitieron r y motivar el acto impugnado, asi

como seiialar el procedim que llev6 a cabo para determinar el

de Derechos por el Suministr0 de Aguaconsumo establecido en la

que tributa con la n6mero 
  , de la tomacorrespondiente al  

    

 ------- -------------

Queda acreditada la manifestaci6n del actor, atento al acto combatido,

visible a foja 7 de autos, donde se destaca que ciertamente el acto
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ndada, resultando

insuficiente !o sefialado en su oficio de contestac6n.

En efecto, es evidente que prevalece la n de la actora en el

sentido de que los actos combatidos en este carecen de la debida

fundamentaci6n, motivaci6,f V Rrocedim iente; lo que

viola en su perjuicio los derechos de y seguridad juridica,

consagrados en el artlculo 16 constitucional artlculo 172 fracciiln l,

inciso d) del C6digo Fiscalde la Ciudad de

6l
impugnado carece de fundamentaci5n y, dt

motivaci6n, al carecer del procedimiento para

pagar, miixime que ello no fue desvirtuado por

Lo anterlor es asl en virtud de que, en la Bo

autoridad demandada aplic6 el artfculo 181

Ciudad de M6xico, que a continuaci6n se

'?RTICULO ,81 BlS.- Paro el correcto

suministro de aguo, serd obligatorio paro
tomas generales y romificaciones, contor
respectivo, excepto paro dquellos usuorios
dictomen ticnico emitido por el Sistemo

suministro de agua irregular, cuya colonio

de los derechos por eW*
os /os usuarios de loii"

consecuencia, de

rminar la cantidad a

de Agua impugnada, la

del C6digo Fiscal de !a

medidor de consumo :

en uno zono con

Nguas que recibon el
en lo lista onuol

en los

para

que

a, 'r\

*.. 
"{ 

j]
':- 'J

'.rr tfr\
l: ,: ii'
,:.iI'ti.

i;r"\.
':*-*

"tpublicoda en la Gaceta Oficialde la Ciudad de

Es evident€ que la autoridad fiscal en primera pierde de vista,

que el numeral 18'l BIS del C6digo Fiscal de la de M6xico, vigente

en la Ciudad de M6xico; (nicamente refiere que obligatorio para

es, contar con eltodos los usuarios de las tomas generales y

medidor de consumo respectivo, pero en ning0n expuso

detalladarnente el procedimiento que sigui6 para nar la cantidad

requerida, puesto que lo hizo de forma lo que

implica que, adem6s de pormenorizar la forma en que a cabo las

operaciones aritm6ticas aplicables, debe hacerlo con

preceptos legales aplicables al caso concreto, a fin de que el ibuyente

pueda conocer el procedimiento aritm6tico que sigui6 !a auto

obtener los montos que pretende cobrar de su inmueble de

'."{il"J*Wfu

,.. ,.,* h&ti*
ti-,!,U'
-. tr*'- ]* ,'.i"ii l

il"- , .{\
li'u":

N

B

gf;
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constate su exactitud o inexactitud.
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Trlbunal de lusticia
Admlnlstrativa

de la
Gudad de Mdxlco

atr.ltl). e" , .

..-i' i'['r

{^l.J } r

i,;,{t' '

t ,',

cuyo caso
consumo
0ltimo de

de agua fue ca

los preceptos

7
Sobre este particular, resulta aplicable la

42, de la Tercera Epoca, aprobada por la

sesi6n plenaria del dia velntid6s de junio

Gaceta Oficial de la Ciudad de M6xico el

cuyos datos de identificaci6n, rubro y

"CONSUMO DE AGUA. CARECE

PROCEDTMTENTO QUE
PRESUNTIVAMENTE EL.. Si

fiscales podr6n determinar

consumo de agua serd
cualquiera de Ios procedim

de jurisprudencia n0mero

Superior de este Tribuna! en

dos mil cinco, publicada en la

de julio del dos mil cinco,

a continuaci6n se transcriben:

esgrimir en forma general que el

de acuerdo a lo dispudsto en el

ados, sino que las autoridades

modo se deja en estado de indefensi6n
encausar adecuadamente sus defensas

LA DEBIDA FUNDAMENTACrN
Y MOTIVACI6N, SI LAS AUTO FISCALES NO PRECISAN Et

PARA DETERMINAR

es cierto que las autoridades
mente el consumo de agua

cuando se actualiza alguna hip6tesis contenidas en el articulo
75 (actualmente art. 103) del Financiero del Distrito Federal;

tambi6n lo es, que para de la determinaci6n anterior, el
lculado utilizando indistintamente

previstos en las tres fracciones del
articulo 77 (actualmente a 04) del mismo ordenamiento legal, en

no resulta su

do

deberdn precisar cu6l 6n se aplic6 para calcular dicho
consumo, asl como seffala iadamente el procedimiento
que se utiliz6, ya que de
a los interesados al no
en contra de la determi i6n presuntiva que da origen a la

liquidaci6n de los por el suministro de agua, en
de fundamentaci6n y motivaci6n que

6n lll (actualmente art. 123) del C6digo
Financiero del Distrito

j".,...i...

A mayor abundamiento, se que !a responsable no cumple con lo

contravenci6n a los req
establece el artfculo 91,

dispuesto por el aftfculo 16 de

emitir el acto controvertido,

Constituci6n Federal, puesto que

expresa las razones, motivos

circunstancias que tom6 en raci6n para determinar el monto del

consumo diario y bimestral por c0bico, de acuerdo a la manzana

donde se ubica la toma de agua q tributa con el nomero de cuenta 

7.

Cabe precisar que la demandada la obligaci6n de asentar dichas

circunstancias en el acto impugnado y no darlo a conocer en doepmento

diverso, en el caso concreto debia asentarlo en la boleta de derechos por

el suministro de agua y no en el oficio de contestaci6n; por tanto al no

poder encausar adecuadamente sus defensas en contra de la

al
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8
determinaci6n presuntiva que da origen a la liquidaci6n de los derechos

por el suministro de agua, en contr a los requisitos de

fundamentaci6n y motivaci6n, es que resu procedente declarar la

nulidad del acto a debate.

Resulta aplicable al caso concreto de trata la jurisprudencia

6rgano Jurisdiccional
':*

n0mero 1 sustentada por la Sala Superior

publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad

de junio de mil novecientos ochenta y siete,

6xico del dfa veintinueve

a la letra dice: ----

isitos sin los cuales no

-FUNDAMENTACI6N Y MOTIV - Para que tena validez
una resoluci6n o determ las autoridades del
Departamento del Distrito Federal, debe citar con precisi6n
el precepto legal aplicable, asl bi6n las circunstancias
especiales, razones particulares o
hayan tenido en consideraci6n

inmediatas que se

la emisi6n del acto;
adem6s de que exista una adecu los motivos aducidos
y las normas aplicables o sea que
configuren las hip6tesis normativas,

un caso especifico se

puede considerarse como ,fundado y motivado el
acto de autoridad".

En atenci6n a lo antes asentado, esta estima procedente

declarar la NULIDAD LISA Y LLANA del acto im consistente en la

la cuenta nfimero  co iente al tercer

con apoyo en las causales previstas por las fratciones ll y el articulo

100 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de

obligadas las demandadas a dejar sin efectos el acto oy
restituir al actor en el pleno goce de sus derechos indeb

afectadOs, debiendo abstenerse de realizar actos terrdientes al cobro de

la cantidad mencionada, asf como de los correspondientes recargos y

accesorios legales, que se hubieran generado, sin que esto implique que

el hoy actor no se encuentre obligado al pago correspondiente

s
B
5

3f;
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I
debidamente determinado por autoridad competente para ello, del

servicio de agua que se presta al inmue ue defiende.---------

Quedan obligadas la autoridades a dar cumplimiento al

presente fallo, en t6rminos del 02 fracci6n lll, segundo p6rrafo,

de la Ley de Justicia Administrativa Ciudad de M6xico, el cual sefiala

definitiva podrd:... lll. Declarar lolo siguiente: "Artfculo 102. La

nulidad del octo impugnado para efectos, debiendo pracisor

con claridqd la forma y tirminos lo outoridad debe cumpllrlo, solw

que se trote de facultodes Si la sentencia obligo o lo

outoridad a reolizar un octo o o inicior un procedlmiento,

deberd cumpllrce en un plozo de qulnce dlos contodos o porSlr

de que la sentencio quede

Es de aplicarse la i Zt de la Sala Superior de este Tribunal,

publicada en la Gaceta Distrito Federal, el quince de octubre de

1990, cuya literalidad es:

,GOCE DE LOS OS INDEBIDAMENTE AFECTADOS,

RESTITUC16N , Cuando la sentencia resuelva que es

conducente I demandante en el goce de los derechos

le hayan sido afectados, la autoridadque indebida

demandada estd a proceder en los t6rminos de dicha

sentencia, de con el articulo 81 de la Ley que regula este

Tribunal.

Por lo expuesto, con en los articulos 1o,96,98, fracci6n l, 100,

102, 141, 142, 150, 15 dem6s relativos de la Ley de Justicia

Administrativa de la M6xico, asf como los artfculos 1, 3, 5

Xl, y demSs aplicables de la Ley Orgdnicafracci6n lll, 27, 30, 31, 32 fr

del Tribunal de Justicia ativa de la Ciudad de M6xico, Se-.-----------

SUELVE

PRIMERO.- Esra Quinta Sala a es COMPETENTE para conocer del

prebente asunto, en t6rminos de expuesto en el Considerando lde este

q,U

Trlbunal de lusticia
Admlnlstratlva

deh
Cludad de Mixto

| 1."
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SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, por ffi, ,uron"s expuestas

N

B

gE

I
r
-I-I
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Er
-I
-a

en el Considerando ll de esta sentencia.

TERCERO.- La parte actora acredit6los su acci6n

CUARTO.- Se declara Ia NULIDAD LISA Y

precisado en el primer resultando de

del acto impugnado

fallo, con todas sus

consecuencias legales, quedando a responsable a dar

cumplimiento al mismo dentro delt6rmino en la parte final de su

Considerdndo lV.

QUINTO.- Se hace saber a las partes contra de la presente

sentencia no procede el Recurso de

SEXTO.- Se hace sabe a las partes ra efecto de garantizar

justicia, en caso de duda,debidamente el derecho humano de

las partes pueden acudir ante el para que les explique el

contenido y los alcances de la presente

sfPilMo.- NonF[euEsE y en su oportunidad

archfvese el presente asunto como totaly concluido

Asf lo resolvi6 y firma la MAGISTRADA RUTH MARfA PAZ SILVA

MONDRAG6N, Magistrada lnstructora de la Quince en la Quinta
Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de cia Administrativa de la
Ciudad de M6xico, quien act0a ante la del C. Secretario de

Acuerdos, Licenciado Pablo Gabriel Gonzdlez
PGGD MAGC

LIC. PABLO UEZ.

s
B

DE ACUERDOS.
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SENTENCTA CAUSA EJECUTORTA / SE REOUTEfi,E CqTMPUMIENTO A LAS

AUTORTDADES DEMANDADAS.

Ciudad de M6xico, a primero de febrero de dos nllt vetntir6s.- Visto el.,
t ",t

estado procesal del presente juicio, y toda vez que se ddstaca qr"'no 
r

tt_

existe ,ipterposici6n de medio de defenSa algunq en i"n*, de la

sentencia dictada por esta juzgadora el dia doce de septie*nrg de'dos '

mil veintid6s; consecuentemente, con fundamento en lo dispuesto por gl "':

artfcuto 104 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad.dd frigri.o lal " '

sqrtencia del doce de septlembre de dos'irdl veintldf.F, emitida por: '.a

esta Ouinta Sala Ordinaria lurisdiccional HA CAUSADO ElECtlTORl,A. Por

lo anterior, SE REQUIERE A LAS AUTORIDADES DEMANDADAS para que,

de conformidad con el articulo 102, pfurrato segundo, de'la Ley deJusticia

Administrativa de ta Ciudad de M6xico, dentro del t6rmlno dd QUIISCG"';..,,
DIAS HABILES, contados a partir del dfa siguiente al eri que'surta'iefettos

la notificaci6n del presente proveido, acrediten con documental

fehaciente el cumplimiento a la sentencla deflnitiva dictada en el

presente asunto, ello de conformidad con bl artfculs 17 Constitucional, el,$, \.

cual reconoce el derecho a la tutela jurisillcclonal efectlvi, gafantia

constitucional que estS encaminada a asegqrar que las autoridades
,:

encargadas de aplicarla lo hagan de manera pronta, completa, gpatuita e

imparcial, por tanto, el derecho a la eJecucl6n de sentcnchs, bE ",
.'

relevanteporsuinstrumentalidadpara,Que..lajusticiaadminbtradase

convierta en una realidad; en el entendido de que en caso de omisl6n sin

causa justificada, las Magistradas integrantes de esta Quinta Sala

Ordinaria Jurisdiccional, procederdn a formular el apercibimiento que en

derecho corresponda.
I

e apoyo a lo anterior, los siguientes criterios que a continuaci6n

&lr
Cluilrd di llefuo

. ,{;

. *I+

,.1

Sirven d

se citan:
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Registro digital:

Materias(s): Gonstituciona l----
,t b'

Te$s:.2a.{,19U20A7

Fuente: Sernanario Judiciat de la Federaci6n y su Gaceta. Tomo )C0/1,

octubre de 2007, pSgina 209-------------

ACCESO A LA rMpARTtCroN DE JUST|C|A. EL ARTICUEO 1' DE LA
CONSTITUC|6N POIITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DTVERSOS pRtNCTPtOS QUE TNTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERI'AI{CIA ESTAN OBTIGADAS

, LAs AUTORT'DADES QUE REAUZAN' ACTOS MATERTATMENTE' 
JURISDICCIONALES. La larantfa irrdividual de acceso a la impartici6n
de justicia consagra a favor de los gobernados los siguientes
principios: 1. De justicia pronta, que se traduce en la obligaci6n de las

. autoridades encargadas de su impartici6n de resolver las
controversias ahte ellas planteadas; Cehtro de los t€rminos y plazos
que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De justicia cornpleta,
corsistente en que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos
debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la

obtenci6n de una resoluci6n en la que, medidnte la aplicaci6n de la

ley al caso concreto, se resuetva si le asiste o no ta raz6n sobre los
derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado;
3. De justicia'imparcial, que significa que el juzgador emita una
resoluci6n apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de alguna
de las partes o arbitrariedad en su sentido; y,4. De justicia gratuita,
que estriba en que los 6rganos del Estado ertcargados de su
irnpartici6n, asf corrro los servidores p0blicos a quienes se les

encomienda dicha funci6n, no cobrarSrl a las partes en conflicto
emolumento ilguno por la prestaci6n de ese servicio p0btico. Ahora
bien, sl la citada garantia constituclonal estS encaminada a
asegurar que las autoridades enc.rttdas de aplicarta lo hagan
de:manera pronta, cortpleta, gratulta e ltnparclal, es claro que
las autoridades que se eilcuentran obllgadas a la observancia de

" la totalidad de los dcrechos que la lrrtegran son todas a{uellas
quc realtzan actos materlalmente rurisdlccionales, ei decir, las
que en su Smbito de competencla tlenen la atrlbuci6n necesaria
plra dlrlmlr un confltcto suscltado entrG dlversos suJetos de
derccho, lndependlentehente de que se trate de 6rganos

Judlclales, 6 blen, s6lo matcrlalmcnte Jurlsdiccionales.*--q----
Amparo directo ert revisi6n 980/2001. Enlaces Radiof6nicos, S.A. de
C.V. 1o. de marzo de 2002. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortiz
Maydgoitia. Secretaria: Marfa Dolores Orhaffa Ramirez.-

-2-

'"",,

Bt

$f,

TI

;t. "

D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMXD.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX



Tdbnml dcludde
AdmlnMdureh

€Mdffl &f,ffifia

J U lClO w U lvt E RO: TIN -5291512022.

ACTOR:

-3-

Amparo directo en revisi6n 821n0A3. Sergio Mendoza Espinoza. 27
de junio de 2003. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortie Mayagoitia.

Amparo en revisi6n 78012006. Eleazar Loa Loza. 2,de junio de 2006.
Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirrre Angulano. Secretaria:
Alma Delia Aguilar ChSvez Nava.

Amparo directo en revisi6n 1059/2O06. Gilberto Gai"cfa Chavarrfa. 4
de agosto de 2006. Cinco votos. Ponente: Genaro Favid G6ngora
Pimentel. Secretario: Alfredo Arag6n Jim6nez Castro.

Amparo en revisi6n 52212007. Gustavo Achach Abud.
septiembre de 2007. Cinco votos. Ponente: Genaro Davld

19 de
G6ngora

Tesis
este l
siete.

Pimentel; Secretario: Javier Arnaud Vifias.

de jurisprudencia 11A2OA7. Aprobada por la Segufrda Sala de ':.'':

Alto Tribunal, en sesi6n privada del diez de octubrir,de dos mil

Nota: Por eJecutoria de fecha 11 de"noviembre de 2010, el Tribunal
Pleno declar6 inexistente la contradicci6n de tesis 4f,l5t2119 en que
particip6 el presente criterio.
SupremaCortedeJusticiadelaNaci6n-----------------di--E--Fr---i'
Registro digita!: 2018637-- -ar+a--Lro---
lnstancia: Primera Sata----- -L---------------a--------;-------

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaci6n. Libro 61, ::' "
Diciembrede2018,Tomol,p6gina284-*.---..--;-..e....u
Tipo: Aislada------ -------:-- ' +

DERECHO A LA EJECUCrN DE SENTENCIAS, COMO PTRTE DE tA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. En el articulo ia kunAo
pSrrafo, de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos,.Mexicanos
se reconoce el derecho a la tutela jurlsdiccional efediva, el tual
comprende tres etapas, a las que corresponden deteiminados
derechos:(i)unapreviaaljuicio,alaquecorreSpondeelderechode
accesoalajurisdicci6n;(ii)unajudicial,alaquecorIespqnden|95
garantfas del debido proceso; y (iii) una posterior al' juicio,'que-se
identifica con la eficacia de las resoluciones emitidasiion motitbriJe ,

aqu6l. Ahora bien, el derecho a la ejecucl6n de scritenchs, cqno
parte de la ultima e!g-P-a:.gJ
para que la justicla atmintsiiada se Gohviertaon-uiil
evita ndo q ue las sente nqias,se tornen ilu sirlaso{tdriltfi rl€h

al derecho que se hbb[a recpnocidq..,Lorr&Fi[efEr$C{l
jurisprudencia de la Corte lnteramerlcanli
en los casos Baena Ricardo y otros Vs. PanamS, y Acevedo llo y
otros Vs. Per0, en lfs que se consider6 que "la

negar
en la

#,

estatal no termina c$ando las autoridades competentes
decisi6n o sentencia"l sino.que'se requier&-adern6s"{d3

la

co nsagre normativamente recu rsos . Orrr' : reiettpa 1: :e3j3 i
Estado
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definitivas y garantice la efectividad de esos medios. posteriormente
en los casos Acevedo Buend[a y otros (Cesantes y Jubilados de la
Contralorfa) Vs. Per0, Pueblo lndigena Kichwa de Sarayaku Vs.
Ecuador, Furlan y Familiares Vs. Argentina, y del Tribunal
Constituciona'l (Camba Campos y otros) Vs. Ecuador, la Corte
lnteramericana de Derechos Humanos agreg6 que "ta efectivldad
de las sentencias depende de su ejecuci6n", de modo quc 6sta se
establcce como un componente fundamental de la protecci6n
efectlva de los derechos declarados o reconocldos. Amparo en

"revisi6n 88212016. Banca Afirme, S.A. lnstituci6n de Banca M6ltiple,
Afirme Grupo Flnanciero. 3 de mayo de 2017. Mayorfa de cuatro
votos de los Ministros: Anturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jos6 Ram6n
Cossio Diaz, )orge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Guti6rrez Ortiz
Mena. Disidente: Norma Lucla Pifia Hern6ndez, quien reserv6 su
derecho para formular voto particutar:. Ponente: Arturo Zaldfvar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero Zazueta.--
Esta tesis se public6 el vffies 07 de diciembre de 2018 a las 10:19tssra resrs se puDllco et vlgtes u/ oe olctemDre oe 2016 a ta

horas en elsemanaritfidicil Oe la Federaci6n.------
'--t 

' ttt'

.nt )tr.
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NonrfeuEsd pEHIsoNATMENTE A LAs'AUfoTDADEs DEMANDADAs y

POR LISTA eUf6nZnDA A LA PARTE ACTORA.- Alf lo provey6 y firma la

MAESTM RUTH MARIA PM STLVA MONDRAG6N, Magistrada

lnstructora de 'la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Adrninistrativa de !a Ciudad de

M6xico; quien act0a ante el Secretario de Acuerdos Licenclado Pablo
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Gabrlel Gonz6

porurn.quortaffi,ffi;
anhrlorAcuerdo

Conatll

surte elGctof la anterlor
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