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AUTORIDAD DEMANDADA:

r SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADAT{A DE

CIUDAD DE MfXrcO.
. TESORERO DE tA CIUDAD DE iTSrcO

MAGISTRADA I NSTRUCTOM:

MAESTM RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAG6N.

SECRETARIO DE ACUERDOS:

LICENCIADO PABLO GABRIET

DOMINGUEZ.

SENTENCIA

GONZALEZ

Ciudad de M6xico, a trelnta de novlembre de dog mll velntld6s. En t6rminos de los

artfculos 149 y 150 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xicO y

encontrdndose debidamente integrado el expediente, se cierra la instrucci6n, y se:

procede a dictado de la sentencia respectiva la cual se resuelve conforme a,los

siguientespuntosconsiderativosyresolutivos:----

RESULTANDO

1.- P.or escrito presentado ante Oficialia de Partes de este Tribunal el \relntiurlo de

octubre de dos mil veintid6s,  , por propio derecho,

entabl6 demanda en contra del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA

ctuDAD DE MEXTCO y del TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO; en el cual sefial6

como acto impugnado, la boleta de infracci6n n0mero de folio 

2.- Mediante acuerdo de fecha veintlcuatro de octubre de doo nrll vclndd6c, se

admiti6 la demanda y se orden6 emplazar a juicio a las autoridades sefialadas'corno

demandadas, a efecto de que emitieran su oficio de contestaci6n dentro delt6rmlno

que para tal efecto prevd et articuto 143 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico. Dicha carga procesal fue cumplimentada en tiempo y forma Por:'-

A) El Apoderado General para ta Defcnsa Jurldtca de la Scclctar{a dc

Segurldad Cludadana de la Ctudad de M6xlco, en rePresentaci6n del C;

SECRETARTO DE sEGuRIDAD cIUDADANA DE tA CIUDAD DE MfXrcO,

cumplimento dicha carga procesal en tiempo y forma, mediante oflcio que

ingres6 en la Oficialfa de Partes de este Tribunal, eldia veintid6s de noviembre

de dos milveintid6s.

B) La Tltular de la Subprocuradur[a de lo Contencloso dc la Procuruduffa

Flscal de la Cludad de M6xlco, en representaci6n del C. TESORERO DE lJl
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cluDAD og uExco, cumplimento dicha carga procesal en tiempo y forma,

mediante oficio que ingres6 en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dfa

veintid6s de noviembre de dos milveintid6s.--------

3.- Mediante acuerdo de fecha velntitr6s de noviembre de dos milveintid6s, se

cerr6 la substanciaci6n y se abri6 periodo para que las partes formularan sus

aletatos, sin que ninguna lo llevara a cabo, corrido dicho tdrmino se turn6 el

expediente para el dictado de sentencia.-------

CONSIDERANDO

1.. Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Triburtal de Justicia Administrativa de

la Ciudad de Mdxico, es GOMPETENTE para cortocer del presente Julcto DE

NULIDAD, en t6rminos de los artfculos 122, Apartado A, Base Vlll de la Constituci6n

Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 1,3fracci6n Vll,5fracci6nlll,27,30,31,32

fracci6rr Xl, y demds aplicables de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

Adminlstrativa de la Ciudad de M6xico, y'141, 142fracci6n lt, y demds aplicables de la

Ley de Justlcia Administrativa de la Ciudad de Mdxico, estas riltimas publicadas en la

Gaceta Oficialde la Ciudad de Mdxico el primero de septiembre de dos mil diecisiete.

ll.- Previo al estudio del fondo del asunto estd Juzgadora analiza y resuelve las

causales de irhprocedencia y sobreseimiento que hacen valer las autoridades

demandadas y las que de oficio pudleran configurarse, de conformidad con los

artlcutos 92y 93 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de M6xico, en viftud

de tratarse de cuestiones de orden p0blico y estudio preferente.

A) Manifiesta el Titular de la Subprocuradur[a de to Contencioso de la

Prbcuradurfa FlsGal dc la Cludad de M6xico, en representaci6n del C. Tesorero de

la Ciudad de M6xlco, en su oficio de contestaci6n a la demanda, comd la PRIMERA Y

SEGUNDA causal de improcedencia, que por su estrecha relaci6n se analizan en

conjunto, que se actualiza la causal de improcedencia prevista en el artfculo 93,

fracci6n tl, en relaci6n con 92 fracci6n Vll y lX de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico, toda vez que, el Tesorero de la Ciudad de M6xico no emiti6

mandamiento o actos ter{dientes a hacer efectiva la rnulta impugnada

A juicio de esta Juzgadora, la causal en estudio es INFUNDADA, toda vez que en foja

I de autos se advierte el Formato M0ltiple de Pago a la Tesoreria por la cantidad de

    por el conceptos de

infracciohes de trilnsito la cual fue pagada; motivo por el cual, las causales resultan

inatendibles, con lo que se acredita que la Tesorerla de la Ciudad de M6xico llev6 a

cabo el cobro de la rnulta impuesta en la boleta de sanci6n impugnada y como

cdrtsecuencia de ella
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Sirve de sustento la Tesis Jurisprudencial sostenida por la Sala Superior de este

Tribunal, Epoca: Primera, lnstancia: Pleno, Tribunal de lo Contencioso Administrativo

del Distrito Federal, y que a la letra dice:-----

"SOBRESEIMIENrO, U NEGATIUA DE U AUTOR/,DAD S' CONSTA SU

INTERVENCIOtI, NO DA LttGAR AL.- No procede el sobreseimiento solicitado por

uno autoridad del Deportdmento del Distrito Federol, cuondo €sta niegue hober

porticipodo en lo imposicifin de lo multo, si su interuencifin constd en elte*o de lo

nottficdcthn de la Direcci6n General de la Tesorerla del Dlstrito Federol, por la cual

B) Manifiesta el Apoderado General para la Defensa Jurtdlca de la Secretarfa de

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de M6xico, en representaci6n de la autoridad

demandada de dicha Secretarla en su oficio de contestaci6n a la demanda, como la

PRTMERA y SEGUNDA causal de improcedenc.ia, que por su estrecha rclacl6n se

analizan de forma conjunta, que se actualiza la causal prevista por los artkulos 37

fracci6n l, inciso N 92 fracci6n Vl, Vl!, y 93 fracci6n ll de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, en virtud de que la parte actora carece de

inter6s legitimo para promover el presente juicio, ya que no ofrece documentales

id6neasconlascualesacreditacontarconelinter6slegftimo.

Al respecto esta Juzgadora encuentra INFUNDADAS las causales en estudlo, ya que el

actor exhibi6 copia simple de la tarjeta de circulaci6n con n0mero de folio 

correspondiente al vehfculo con n0mero de placas   nombre de  

       ), por lo tanto se acredita el inter6s legftimo de

la actora, de conformidad con e! articulo 39 de la Ley de Justicia Adminlstrativa de la

Ciudad de M6xico.

En este sentido, el Arttculo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

M6xico, precept0a lo siguiente:

"Artfculo 39. 56lo podrdn interuenir en el juicio los personos que tengon lnteres

legltimo en el mismo. En los cosos en que el dctor pretendo obtener sentencid que

le permita realizar actividodes regulddas, deberd acreditar su inter4s iurfdico

medionte el documento que le otorgue lo tituloridod del correspondlente derecho

subjetiva."

En esa tesitura, conforme al articulo antes transcrlto, 0nicamente pueden lntervenir

en eljuicio de nulidad que se tramita ante este Tribunal de Justicia Administrativa de

la Ciudad de M6xico, las personas que tengan inter6s legitimo en el mismo, debiendo

entenderse como inter6s legftimo, la lesi6n objetiva al particular derrivada de la

En el caso concreto, dado que el hoy actor pretende que se dectare la nulidad con

todos sus efectos legales de la Boleta de Sanci6n que controvierte, 0nicamente debe
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acreditar su inter6s legitimo para intervenir en el presente juicio; mismo que en

efecto, se encuentra acreditado con la copia de la tarjeta de circulaci6n emitida a

favor de la parte actora. Es aplicable la jurisprudencia emitida por este Tribunat y que

a continuaci6n se transcribe:--

"Epoco: lercero----
lnstoncia: Salo Su perior, TCADF----

Tesis: S.S./J. 59-------------

TNTERES LEGIT\MO. St EN EL !U'C\O DE NULTDAD SE \MqUGNA uNA MULTA, EL

lusTtc,ABLE S6LO ESTA OBL,/GADO A ACREDTTAR EL.- Si bien es cierto que
conforme o lo dispuesto en el segundo pdrrofo del orticulo 34 de la Ley delTribunol
de lo Contencioso Administrotivo del Distrito Federol, 2n el caso de que el ador
pretenda bbtener sentencia que le permito realizar dctividades regulodos, deberd
ocreditqr su inter€s jurldico medionte la correspondiente concesi6n, licencio,
permiso, autorizoci6n o oviso"; tambiin lo es, que trotdndose de lo imposici6n de
sonciones de cardcter econ6mico, la demondante no estd obligada o ocreditor tol
inter*s juridico, ya que en este supuesto el occiononte no pretende obtener uno
sentencio que le permito realizar o continuar con und actividad regulada por la ley,

sino hnicomente pretende se declare lo nulidad de lo multo que le fue impuesta y
que desde luego afecto su esfera jurfdica, es por ello que el justicidble se encuentro
obligado a demostror que cuento con un interCs legltimo que le permita accionor
onte este 6rgano Jurisdiccionol en tCrminos det primer pdrrafo del precepto tegal
o ntes m encio n ad o,z-----*

Por lo tanto, para acreditar que existe un inter6s legitimo, no es necesario la

afectaci6n de un derecho subjetivo, ya que basta la lesi6n objetiva al particular; esto

es, cuando un acto de autoridad afecta directamente o indirectamente los derechos

de una persona flsica o moral, causSndole agravio, y en estos casos, la Ley la faculta

para impugnarlo, y podrS acreditarse con cualquler documento legal o elemento

id6neo que comprueba fehacientemente que se trata del agraviado, y en el presente

caso, se insiste, el impetrante acredit6 su interes legftimo con los documentos arriba

resefiados. Sirven de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia 24.{. 142t2O02, de

la Segunda Sala de la Suprema Corte deJusticia de la Naci6n, cuyo rubro y textos son:

"Noveno Epocd.

lnstancia: Suprema Corte deJusticid de lo Noci6n.

Fuente: SettonarioJudicidl de la Federoci6n y su Gaceta.

Tomo XVl, Abril de 2002.
Tesis:2o.il. 142/2002.
Pdgina 242.-.-.-----
'iNTERES LEcfTfi,tO, NOCI6N DE, pAnA U nROCEDENC'A DEL lU'CtO ANTE EL

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADM'N'STRAflVO DEL D'SfiR'TO FEDERAL. DE

ocueldo con los qlticulos 34 y 72, fracci6n V, de lo Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federol, para la procedertcio del juicio
odministrativo basta cort que el octo de autoriddd impugnado ofecte lo esfera

juridica del actor, para que le osisto un inter€s legftimo paro demondar lo nuliddd
de ese acto, resultondo introscendente, pord este prop6sito, que seo, o no, titular
del respectiw derecho subjetivo, pues el inter€s que debe justificar el occiononte no
es el relativo d dcreditor su pretensi6n, sino el que le asiste para iniciar lo acci6n. Ert

efecto, toles preceptos oluden o lo procedencia o improcedencia del juicto
adninistrativo, a los presupuestos de odmisibilidod de lo acci6rt ante elTribunal
de lo Corrtencioso Administrotivo; asi, lo que se plantea en dichas preceptas es una
cuestidn de legitimnci6n pora ejercer lo acci6rt, mos no el deber del ador de

ocreditar el derecho que olegue que le dsiste, pues esto rtftimo es uno cuestihn que

otolle alfondo del asunto. De esto forma resulta procedente el juicio que intenten
H
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los particulores no s6lo contra actos de lo autoridad administrativa que afecten sus

derechos subjetivos (interds juridico), sino tombidn y de monero mds omplio, frente
o violaciones que no lesionen propiamente intereses juridicos, ya que bosta una

lesi6n objetiva o lo esfero juridico de lo persona ffsica o mordl derivodo de su

peculiar situoci6n que tienen en el orden jurfdico, de donde se sigue que los

preceptos de la ley onolizoda, al requerir un interds legitimo como presupuesto de

admisibilidad de la acci6n correspondiente, tambiCn comprende por mayorio de

raz6n ol referido interds juridico, ol resultor aquCl de mdyores olconces que Cste.'---

Sin mds causales de improcedencia y sobreseimiento que se adviertan en la

controversia planteada, por parte de la autorldad demandada o de oficio, se procede

a entrar a su estudio de fondo.

Itt. La controversia en el presente asunto se constrifte en resofuer sobre la legalidad

o ilegalidad del acto impugnado, mismo que ha quedado precisado y detallado en el

resultando primero de este fallo.

lV.- Esta Juzgadora, una vez analizados los argumentos aportados por las partes,

valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo esablecido en el

articulo 97 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xiqo, considera que

le asiste la raz6n a la parte actora, sobre todo cuando manifiesta en el PRIMERO de

sus argumento's de derecho que sefiala en su capftulo denominado'CONCEPIOS

DE NULIDAD" (visible a foja 3 a 4 de autos), donde seftala substancialme'nte que las

infracciones controvertidas son ilegales al no colmar los requisitos de debida

fundamentaci6n y motivaci6n requerida para la emisi6n de cualquier acto

administrativo, toda vez que, contrario a lo seftalado en el propio acto impugnado, la

parte actora manifiesta desconocer totalmente el contenido del acto lmpugnado.---

El Apoderado General para la Defensa Jurfdlca de la Secretar[a dc Segprldad

Cludadana de la Ciudad de M6xico, actuando en representaci6n de la autoridad

demandada de la citada Secretarfa, en su objeci6n al capitulo de conceptos de

nulidad, aduce que es infundado el concepto de nulidad hechos valer por la

demandante, ya que las boletas de sanci6n impugnadas se emitieron fundadas y

motivadas.-

Por su pane et Tesorero de la Ciudad de M6xico se limit6 a defender la legalidad de

Como es de explorado derecho, el articulo 16 de la Constituci6n Polftlca de los

Estados Unidos Mexicanos es tajante al exigir para la validez de todo acto de

molestia, que el mismo est6 debidamente fundado y motivado. Se entiende por

fundamentaci6n la cita exacta de los preceptos que le sirvan de apoyo para su actuar,

y por motivaci6n la manifestaci6n de los razonamientos que llevaron a la autorldad a

la conclusi6n que el acto de que se trate encuadra en la hip6tesis prevista en dlcho
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*fima bien, esta Juzgadora considera que la boleta de sanci6n con n0mero de folio

en t6rminos del articulo 79 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de M6xico, la carga procesal para demostrar la existencia de dichos actos

administrativos la tenia la autoridad demandada ante la negativa y desconocimiento

de la parte actora.

Por tanto, al no demostrarse la existencia de la boleta de sanci6n impugnada con

nfimero de folio  es procedente hacer efectivo el apercibimiento

decretado en el acuerdo de fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintid6s, y en

consecuencia es procedente declarar la nulidad de las boletas de sanci6n referidas.--

Sostiene al anterior criterio la jurisprudencia n0mero 2a.tJ. 173t2011 (9a.),

sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, correspondiente a la

d6cima 6poca, consultable en el Semanario Judicial de la Federaci6n y su Gaceta de

diciembre de dos milonce, que a la letra dice:

"CONTENCIOSO ADM'NISTRAfi'VO FEDENAL CUANDO fr'O SE ACREDITA EN EL

IUIC'O R,ESPECTIVO U EXISTENCIA DE US RESOLUCIONES ADIIINISTRATMAS
INPUGiIADAS DEBE DECI/.R,4ISE SU NULIDAD Llil Y LUNA. Ha sido qiterio de
esto Supiremo Corte de Justicia de la Nocihn gue si en el juicio contencioso
administrativo federol el actor manifiesta en su demondo desconocer el octo
odministrotlvo impugnodo, es obligacihn de la outoridad demondoda exhibir
constdnclo de su existencio y de su notificacidn al motnento de contestarlq, con la
finolidad' de que aquCl pueda controvertirlas o travCs de lo ampliacihn
correspondiente; por tonto, si la outoridod omite onexor los documentos
respectivos en el momento procesal oportuno, es indudoble que no se ouedita su
existencio, omisi6n que conlleva, por si, lo declorotoria de nulidad liso y llano de los
resoluciones impugnados por corecer de los requisitos de fundomentacihn y
motivocidn o que se refiere el orticulo 16 de la Constitucihn Polltica de los Estodos
Unidos Mexiconos."

Asimismo, aplica al anterior criterio la jurisprudencia l.4o.A. y43, sustentada por el

Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

correspondiente a la novena 6poca, consultable en el Semanario Judicial de la

Federaci6n y su Gaceta de mayo de dos mil seis, que a la letra dice:

*FTTNDAMENTACId/N Y MOTIUACIaN. EL ASPECTO FORNAL DE U GARANTIA Y

su F,NAL|DAD SE TBADUCEN EN EXPL'CAR" tUSTtFtCAE pOSiE'LiTAR U
DEFENSA Y COMLiNIICAR U DECtSt6n. et contenido forrnol de la garantia de

legalidod previsto en el articulo 16 constitucianol relativo o la fundomentaci6n y
motivoci6n tiehe como prop6sito primordlal y ratio que el justiciable conozco el
"pord qud' de lo conducto de la autoridod, lo que se troduce en dorle o conocer en

detdlle y de manera completa la esencio de todas las circunstoncios y condiciones
que determinaron el dcto de voluntad, de monero que sed evidente y muy claro
poro el ofeAado poder cuestionor y controvertir el mdrito de la declsi6n,
permitiCndole una real y outdnticq defenso. Por tonto, no bosta que el octo de
dutoridod openos obserue uno motivacihn pro formo pero de uno manero
incongruente, insuficiente o imprecisa, que impido la finolidad del conocimiento,
comprobacl6n y defenso pertinente, ni es vdlido exigirle una amplitud o
obundoncio supefiuo, pues es suficiente la expraiin de lo estrictomente necesario
para explicor, justificar y posibilitor la defenso, asi como paro comunlcdr la
decisi6n a efecto de que se considere debidomente fundodo y motivado,
exponiendo los hechos relevontes poro decidir, citondo lo norma habilinnte y un
argumento minimo pero suficiente pdro ateditar el razonomiento del que se
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deduzco la reloci6n de pertenencia logica de los hechos olderecho invocodo, que es

I a su bs u n ci 6 n."-------------

En atenci6n a lo antes seffalado, esta )uzgadora estima procedente declarar la

NULIDAD LISA Y LIANA del acto impugnado consistente en la boleta de sanci6n con

n0mero de folio , con apoyo en las causales previstas por las fracciones

ll y lV del artfculo 100 y fracci6n ll del art{culo 102 de la Ley deJusticia Administrativas

de la Ciudad de Mdxico, quedando obligadas las autoridades demandadas a restituir

al actor en elgoce de sus derechos indebidamente afectados, cada una en elSmbito

de sus funciones y competencias, ello implica dejar sin efectos la Boleta dc Sancl6n

impugnada y por ende retirarla del Registro o Sistema de lnfracciones de la

Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de M6xico, asl como deJar sin

efectos los puntos de penalizaci6n, en raz6n de ser consetuencia o producto del acto

nulo asl como devo]ver la cantidad indebidamente pagada, que se advierte del

RECTBO DE PAGO A LA TESORERIA por la cantidad total de $  

      el concepto de infracciones de trSnslto, las

cuales fueron pagadas por la actora

Quedan obligadas las autoridades demandadas a dar cumplimiento al presente fallo,

en t6rminos del artfculo 102 fracci6n lll, segundo pdrrafo, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, el cual sefiala lo siguiente:'Arttcuto 102, Lo

sentencia definitivo podrd:.,, lll. Declorar la nulidod del ado impugnodo poro

determinados efectos, debiendo precisar con cloridad la forma y t4rminos en que la

outoridod debe cumplirla, sofuo que se trote de faculades discrecionoles;... 5i lo

sentencio obliga o lo autoridod a reolizar un determinodo octo o o inichr un

procedimiento, deberd cumpllrce en un plozo no moyor de qulace dlos contados o

portir de que to sentenclo quede ftrm2." ------------

Es de aplicarse la jurisprudencia 21 de la Sala Superior Ael fribunai de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, publicada en la Gaceta Oficialde h eludad de

M6xico, el quince de octubre de 1990, cuya literalidad es:

,GOCE DE LOS DERECHOS INDEBIDAMENTE AFECTADOS, REST/,nIICI0N DEL.

Cuondo la sentencio resuelvo que es conducente restituir ol demondonte en el
goce de los derechos que indebidamente le hoyan sido afectodos, lo autoridod

demondado estd obligoda o proceder en los tCrminos de dicho sentencio, de

ocuerdo con el ortfculo 81 de la Ley que regulo este Tribunol."'

Por lo expuesto y con fundamento en los artfculos 1, 96, 98, fracci6n 1, 100, 102, y

dem6s aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico, asl

como los art(culos 1, 3, 5, fracci6n 111,27,30, 31, 32 fracci6n Xl y demSs aplicables de

la Ley OrgSnica de este Tribunal, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer del presente

asunto, en t6rminos de lo expuesto en el Considerando I de este fallo. ----

t
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SEGUNDO.' No se sobresee el presente juicio de conformidad con lo expuesto en el

Considerando ll de la presente Sentencia,-

TERCERO.. La parte actora acredit6 los extremos su acci6n.

CUARTO.' Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acto impugnado precisado en el

primer resultando de este fallo, con todas sus consecuencias legates, quedando

obligadas las responsables a dar cumplimiento al mismo dentro deltermino indicado

en la parte final de su Considerando lV.

QUINTO.- Se hace saber a las partes que en contra presente sentencia no

procede el Recurso de Apelaci6n.

SEXfO.- Para efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la

justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Secretario de Acuerdos,

para que les explique el contenido y los alcances de la presente resolucl6n. --------

sEpflMo.. NoflFleuEsE pERSoNALMENTE y en su oportunidad archlvese el

presente asunto como concluido.

Asf lo resolvi6 y firma la MAESTM RUTH MARIA pAZ SttVA MONDRAG6N,

Magistrada lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico, quien

actfa ante la presencia del C. Secretario de Acuerdos, Llcenciado Pablo Gabrlel

Gonz6lez Domfnguez, que da fe.

de la
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SENTENCIA CAUSA EJECUTORIA / SE REqUIERE CUMPLIMIENTO A LAS

AUTORIDADES DEMANpADAS.

Ciudad de M6xico, a veinte dc febrero de dot mll velntltr6s.- Visto el

estado procesal del presente juicio, y toda vez que se destaca que no

existe interposici6n de medio de defensa alguno en contra de la

sentencia dictada por esta juzgadora el dfa treinta de noviembre de dos

mil veintid6s; consecuentemente, con fundamento en lo dispuesto por el

artlculo 104 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico !A

sentencia del treinta de noviembre de dos mll veintid6s. emitida por

esta Ouinta Sala Ordinaria Iurisdiccional..HA CAUSADO EJECUTORIA. Por

to anterior, SE REQUIERE A tAS AUTORIDADES DEMANDADAS para que,

de conformidad con el articulo 102, pfurrafo segundo, de ta Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, dentro del t6rmino de QUINCE

D1AS HABILES, contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos

la notificaci6n del presente provefdo, acrediten con documentat

fehaciente el cumplimlento a la sentencia deflnltlva dictada en el

presente asunto, ello de conformidad con el artlculo 17 Constitucional, el

cual reconoce el derecho a la tutela jurisdicclonal efectiva, garantla

constitucional que est6 encaminada a asegurar que las autoridades

encargadas de aplicarla lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e

imparcial, por tanto, el derecho a la eJecucl6n de sentenclas, es

relevante por su instrumentalidad para que la justicia administrada se

convierta en una realidad; en el entendido de que en caso de omisi6n sin

causa justificada, las Magistradas integrantes de esta Quinta Sala

Ordinaria Jurisdiccional, procederSn a formular et apercibimiento que en

Sirven de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios que a continuaci6n

I
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Registro digital: 171257

lnstancia: Segunda Sala----.--
Z

NOVena tpoca---
Materias(s): Constituciona l..---
Tesis: 2a.l).1921200

Fuente: semanario Judicial de la Federaci6n y su Gaceta. Tomo )00/1,
Octubre de 2007, pdgina 209-------------------
Tipo: Jurisprudencia-
AecEso A LA tMpARTtCt6N DE JUSTICTA. EL ARTICUTO 17 DE rA
CONSTITUCI6N POLIflCA DE IOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DTVERSOS pRtNCtptOS QUE TNTEGRAN rA GARANTIA
INDIVIDUAT RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS
LAS AUTORTDADES QUE REAUZAN ACTOS MATERTALMENTE

JURlsDlccloNAtEs. La garantla individual de acceso a la impartici6n
de justicia consagra a favor de los gobernados los siguientes
principios: 1. De justicia pronta, que se traduce en la obligaci6n de las
autoridades encargadas de su impartici6n de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los t6rminos y plazos
que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De justicia completa,
consistente en que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos
debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la

obtenci6n de una resoluci6n en la que, mediante la aplicaci6n de la
ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o no la razbn sobre los
derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado;
3. De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resoluci6n apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de alguna
de las partes o arbitrariedad en su sentido; y, 4.De justicia gratuita,
que estriba en que los 6rganos de! Estado encargados de su
impartici6n, asi como los servidores p0blicos a quienes se les
encomienda dicha funci6n, no cobrar6rl a las partes en cohflicto
emolumento alguno por la prestaci6n de ese servicio priblico. Ahora
bien, si la citada garantla constitutional estd encaminada a
asegurar que las autoridades encargadas de aplicarla lo hagan
de manera pronta, corfipleta, gratuita e irrparcial, es claro que
las autoridades gue se encuentran obligadas a la observancia de
la totalldad de los derechos quc la integran son todas aquettas
que rcaffzan actos materialment€ Jurisdiccionates, es declr, Ias
que en su 6mbho de competencla tienen la atribuci6n necesaria
para dirimir un conflicto suscitado entre diversos sujetos de
derecho, indepcndlentemehte de que se trate de 6rganos
judiciales, o blefi, s6lo materialmente jurisdiccionsfgs.--htu
Amparo directo err revisi6n 980/2001. Enlaces Radi6f6nicos, S.A. de
C.V. 1o. de marzo de 2002. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortiz
Mayagoitia. Secretaria: Maria Dolores Omafia Ramirez.-
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Amparo directo en revisi6n 82112003. Sergio Mendoza Espinoza. 27

de junio de 2003. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortiz Mayagoitia.

Secretaria: Maria Dolores Omaffa Ramfrez.-

Amparo en revisi6n 78020A6. Eleazar Loa Loza. 2 de junio de 2006.
Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Alma Delia Aguilar ChSvez Nava.

Amparo directo en revisi6n 1059/2006. Gilberto Garcfa Chavarrfa. 4
de agosto de 2006. Cinco votos. Ponente: Genaro David G6ngora
Pimentel. Secretario: Alfredo Arag6n Jim6nez Castro.---

Amparo en revisi6n 522t2O07. Gustavo Achach Abud. 19 de

septiembre de 2007. Cinco votos. Ponente: Genaro David G6ngora

Pimentel. Secretario: Javier Arnaud Viftas.---
Tesis de jurisprudencia 1g2l2OO7. Aprobada por !a Segunda Sata de

este Alto Tribunal, en sesi6n privada del diez de octubre de dos mil
siete

Nota: Por ejecutoria de fecha 11 de noviembre de 2010, el Tribunal
Pleno declar6 inexistente la contradicci6n de tesis 4OS(2OO9 en que
particip6 el presente criterio.- t---------.----

Suprema Corte deJusticia de la Naci6n-------
Registro digita l: 201 8637 --

lnstancia: Primera Sala----- --.-.::::-:-:::-::::::-
D6cima Epoca---
Materias(s): Constituciona I---
Tesis: 1a. COfiXlXlzO18 (10a.

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federaci6n. Libro 61,

Diciembrede2018,Tomol,p5gina284-..-----..
Tipo: Aislada------ '---r'---'-----
DERECHO A rA EJECUCI6N DE SENTENCIAS, COMO PARTE DE LA

TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA. En el artfculo 17, segundo
pSrrafo, de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos

se reconoce el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, el cual

comprende tres etapas, a las que corresponden determinbdos
derechos: (i) una previa aljuicio, a la que corresponde el derecho de

acceso a la jurisdicci6n; (ii) una judicial, a la que corresponden las

garantias de! debido proceso; y (iii) una posterior al juicio, que se

identifica con la eficacia de las resoluciones emitidas con motivo d6

aqu6l. Ahora bien, el derecho a la eJecucl6n de sentenclas, como
parte de la (ltima etapa, es relevante por su lns$umentalldad
para que la justlcla.--admlnistrr.da
evitando que las gente,ncias se totrten.fiOsoriasete
al derecho que se,habfa reconocido. rld #itbffrf
j u risp ru den cia de r la Gorte lffieramel{taliff db {i8i
en los casos Baenb Ricardo y otros Vs. Paham6;}i'
otros Vs. Per0, en los que se consider6 que "la
estatal no termina cuando las autoridades

realldad,
por negar

en la
Humanos,
Jaramillo y

idad
emiten la
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decisi6n o sententria", sino que se requiere, ademSs,rqle e! Estado

consagre normathramente recursos pa^r,a ejecutar6Sat decisiones
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definitivas y garantice la efectividad de esos medios. Posteriormente
en los casos Acevedo Buendla y otros (Cesantes y Jubilados de la
contralorfa) Vs. Per0, Pueblo lndfgena Kichwa de sarayaku Vs.
Ecuador, Furlan y Familiares Vs. Argentina, y del Tribunal
Constitucional (Camba Campos y otros) Vs. Ecuador, la Corte
lnteramericana de Derechos Humanos agreg6 que "la efectividad
de las sentenclas depende de su ejecuci6n", de modo que 6sta se
establece como un componente fundamental de la protecci6n
efectiva de los derechos declarados o reconocidos. Amparo en
revisi6n 88212016. Banca Afirme, S.A. lnstituci6n de Banca MUltiple,
Afirme Grupo Financiero. 3 de mayo de 2017. Mayoria de cuatro
votos de los Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jos6 Ram6n
Cossio Dhz, )orge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Guti6rrez Ortiz
Mena. Disidente: Norma Lucia Pifia HernSndez, quien reserv6 su
derecho para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldfvar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero Zazueta.--
Esta tesis se public6 el viernes 07 de diciembre de 2018 a las 10:19
horas en el SemanarioJudicial de !a Federaci6n.-..-..---

NOnF1QUESE PERSONALMENTE A rAS AUTORTDADES DEMANDADAS y

POR LISTA AUTORIZADA A LA PARTE ACTORA.- Asi lo provey6 y firma la

MAESTRA Rt TH MARIA ?ed STLVA MONDRAG6N, Magistrada

tnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

M6xico; quien actria ante el Secretario de Acuerd Pablo

Gabrlel quie4
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