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ACTOR:   .

AUTORI DAD ES DEMAN DADAS:

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADAT{A DEI.A

CIUDAD DE MEXrcO ::

MAG ISTRADA I NSTRUCTOM:

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAG6il"

SECRETARIO DE ACUERDOS: 
;

LICENCIADO PABLO GABRIEL GONZTLEZ

DOMINGUEZ.

SENTENCIA

Ciudad de M€xico, a trece de diclembre de dos mll velntld6s. En t6rrninos

de los artfculos 149 y 150 de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad d€

M6xico, y encontr6ndoie debidamente integrado el expediente, se cierra la '

instrucci6n, y se procede a dictado de la sentencia respectiva la cual Se

resuelve confbrme a los siguientes puntos considerativos y resolutlvos: -------

.: .{l

', RESULTANDO 
,l :,

1.- P9r escrito presentado ante Oficialia de Partes de este Tribunelld,'

veintiocho de octubre dos mil veintid6s,   

Z, por propio derecho entabl6 demanda en contra del

SECRETARIO DE SEGURIDAD CTUDADANA DE LA CIUDAD DE MfXICO; EN EI

cual sefral6 como acto impugnado, las Boletas de infracci6n con folios
:

numero 5,_--.----

2.- Mediante auto de fecha trelnta y uno de octubre de dos mll velntid6s,

se admiti6 la demanda y se orden6 emplazar a juicio a la autoridad seftalada

como demandada, a efiecto de que emitiera su.oficio de contestaci6n dentro

del t6rmino gue para tat efecto prevd el artfculo 143 de la Ley de JU#cia

Administratlva de la Ciudad de M6xico. Dicha carga procesal 'fue

cumplimentada en tiempo y forma por:

A) El Apoderado General para la Defensa;uddica de la Secretarfa de

Seguridad Ciudadana de la Cludad de M6xico, en representaci6n de!

C. SECRETARTO DE SEGURIDAD CIUDADATA DE tA CIUDAD DE

MEXICO, cumplimento dicha carga procesal en tiempo y forma,

mediante oflcio que ingres6 en la Oficialta de Partes de este Tribunal, el

d(a primero de diciembre de dos milrreintid6s.
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3.- Mediante acuerdo de fecha dos de diciembre de dos mil veintid5s, se

cerr6 la substanciaci6n y se abri6 periodo para que las partes formularan sus

alegatos, sin que ninguna lo llevara a cabo, corrido dicho t6rmino se turn6 el

expediente pa ra', el dictado de senten cia.---:---

CONSIDERANDO I

l.- Esta Qulnta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia

i\dministrativa de la ciudad de Mdxico, es coMpETENTE para conocer del

presente Julcto DE NULIDAD, en terminos de los artfculos 122, Apartado A"

Base Vlll de la Constituci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,l,3

fracci6n Vl!, 5 fracci6n 111,27,30, 31, 32 fracci6n Xl, y demds aplicables de la

Ley Org6nica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mdxico, y

141,'142 fracci6n ll, y dem6s aplicables de la Ley deJusticia Administrativa de

la Ciudad de M6xico, estas 0ltimas publicadas en la Gaceta Oficial de la

Ciudad de M6xico el primero de septiembre de dos mlldiecisiete.-

ll.- Previo al estudio delfondo del asunto est6Juzgadora analiza y resuelve las

causales de improcedencia y sobreseimiento que hace valer la autoridad

demandada y las que de oficio pudieran configurarse, Ue conformidad con los

artfculos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico,

en virtud de tratarse de cuestiones de ord€n prlblico y estudio preferente.---

A) Manifiesta el Apoderado General para la Defensa Jurfdlca de la

Secretarfa de Segurldad Cludadana de !a Cludad de M6xlco, en
' : 1r'

representaci6n de la autoridad demandada de,dicha Secretarfa en su oficio

de contestaci6n a la demanda, como la PRIMERA y UNICA causal de

improcedencia, que se actualiza la causal prevista por los artfculos 39, 92

fracci6n Vl de la Ley de Justicla Administrativa de la Ciudad de Mdxico, en

virtud de que la parte actora carece de inter6s ffiimo para promover et

presente Juicio, ya que no ofrece document&Ies id6neas con las cuales

acridita contar con el inter6s legitimo.*-

Al respecto esta Juzgadora encuentra INFUNDADAS las causales en estudio,

ya que el actor exhibi6 copia simple de la tarjeta de circulaci6n

correspondiente al vehiculo eon n0mero de placas a nombre de

   por lo tanto se

acredita el inter6s legftimo de la actora, de conformidad con el artfculo.3g de

la Ley deJusticia Administrativa de Ia Ciudad de M6xico.
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En este sentido, el Articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de M6xico, precept(a lo siguiente:------

.

'Artfculo 39, Sdlo podrdn interuenir en el iNcio los persanas que tenSon

interfls legitimo en el mismo. En los cosos en que el octorpr&tedlo ohtqter

sentencio que le permin realizar qctividodes regulodds,, deM-ocrditor

su interis jurfdico mediante el documento que le otorgue k titutoridod det

co rrespond iente derecho su bjetivo."

En esa tesitura, conforme al articulo antes transcrito, 0nicamentg ptledcn i

intervenir en etjuicio de nulidad que se tramita ante este Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, Ias personas que tengan lnter6s

legitimo en el mismo, debiendo entenderse como inter6s tegitimo, 
"!a 

lesi6n

objetiva al particular derivada de la aplicaci6n de la Ley.

,; . ,t.

En el caso concreto, dado que el hoy actor pretende que se declar€'la nulidad

con todos sus efectos tegates de la Boteta de Sanci6n que controvierte,

0nicamente debe acreditar su inter6s legftimo para intervenir en el presente

juicio; mismo que en efecto, se encuentra acreditado con la copia de la tarjeta

de circulaci6n emitida a favor de la parte actora. Es aplicable la jurisprudencia

emitida por este Tribunaly que a continuaci6n se transcribe:

"Epocci: Tercero--- ---':-""--- -'--'i.---'

Tesis: S.S./J. 5g---------:--

tNfERiS LEGIflMO. st EN EL lutcto DE NLIL,DAD SA ,ffiPtMA Ul{A

MULTA, EL IUSTICIABLE SOLO ESTA OBLIIaADO A ACREDITAR EL. Si bien

es cierto que conforme a lo dispuesto en el segundo pdrrafadelortlculo 34

de ta Ley det Tribunol de to Contencioso Administrotivo del Distrin Federol;

"en el caso de que el octor pretendo obtener sentencio que le permita

reolizar actividodes reguladas, deberd ocreditar su inter€siart'dlco medionte

la correspondiente concesi6n, liCencio, permiso, autorizaCihn o aviso";

tambiCn lo es, que tratdndose de lo imposicihn de sanciones de cardcter

econhmlcg lo demandante no estd obltgodo a ocreditor tdl inter4s iur{dko,'
ya que en este supuesto el accionante no pretende obteneF'uno sentencio

que le permita reolizor o continuor con uno octividod reguloda pr la ley,

sino rtnicomente pretende se declare lo nulidad de lo multo que le fue
impuesto y que desde tuego ofeAa su esfero iuridico; es por ello que el

justiciobte se encuentro obligado o demostar gue cuento .con un;ifiterCs

tegitimo que le permita occionor onte este 1rgano Jurisdiccktnal en

tirminos del primer pdrrafo del precepto legolantes menciotwdo,Itui'i;----

por lo tanto, para acreditar que existe un inter6s legftimo, no es necegario la

afectaci6n de un derecho subjetivo, ya que basta la lesi6n objetiva al

l

, .1"
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particular; esto es, cuando un acto de autoridad afecta directamente o

indirectamente los derechos de una persona fisica o mor:al, causdndole

agravio, y en estos casos, la Ley la faculta para impugnarlo, y podr6

acreditarse con cualquier documento legal o elemento id6neo que

comprueba'fthacientemente que se trata del agravlado, y en el presente

caso, se insiste, elimpetrante acredit6 su inter6s legftimo con los documentos

arriba resefiados. sirven de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia

T.t). 142t2002, de la segunda Sala de la Suprema corte de Justicia de la

Naci6n, cuyo rubro y textos son:

."Novena Epoca.

lnstancio: Supremo Corte deJusticia de lo Noci6n,
Fuente: SemanarioJudicial de l.q Federacihn y su Gqcetd.
Tomo XVl, Abrilde 2002.

Tesis: 2a,/J. 14A2002.
Pdgino
",NTERES LEG|T'MO, NOC//6N DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL IU'CIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENC'OSO ADMIN'STNANVO DEL

D,STRITO FEDERAL. De acuerdo con los artlculos 34 y 72, froccihn V, de lo
Ley del Tribunql de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, paro
la procedencia deljuicio odministrotivo bosto con que el acto de outoridad
impugnodo ofecte la esfero jurldico del octor, paro que le asista un interCs
legitimo pard demondor la nulidod de ese acto, resultondo intrascendente,
para este prop6sito, que seo, o no, titulor del respectivo derecho subjetivo,
pues el interCs que debe justificar el occionante no es el relativo a acreditor
su pretensi6n, sino el que le asiste poro inicior la occi6n. En efecto, tales
preceptos oluden o la procedencia o improcedencia del juicio
odministrativo, o los presupuestos de qdmisibilidod de lo accihn ante el
Tribunal de lo Contencioso Administrotivo; osf, lo que se plonteo en dichos
preceptos es uwt cuestihn de legitimdci6n para eJercer lo occi6n, mas no el
deber del octor de ocreditor el derecho que alegue que le osiste, pues esto
rtftimo es und cuestiin que qtafte olfondo del osunto. De esta formo resulta
procedente eljuicio que intenten los particulares no s6lo contra octos de lo
autoridad qdministrqtiva que ofecten sus derechos subjetlvos (interds
juridico), sino tambidn y de monera mds omplia, frente a violaciones que no
lesionen propiamente intereses jurfdicos, ya que basto uno lesi6i objetivo o
lo esfera juridica de lo persona fisko o moral derivoda de su peculiar
situaciiln que tienen en el orden jurfdico, de donde se sigue que los
preceptos de la ley anolizado, al requerir un inter4s legitimo como
presupuesto de admisibilidad de la accidn correspondiente, tambidn
comprende por mayorio de raz6n ol referido interds juridico, al r*ultor
aquCl de mryres alconces que Cste.z

Sin m6s causales de improcedencia y sobreseimiento que se adviertan en la

controyersia planteada, por parte de la autoridad demandada o de oficio, se

procede a entrar a su estudio de fondo.

lll. La controversia en el presente asunto se constrifie en resolver sobre la

legalldad o ilegalidad del acto impugnado, mismo que ha quedado precisado

' :tt ll
'i.i
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y detallado en el resultando primero de este fallo.----

lV Esta Juzgadora, una vez analizados los argumentos aportados por las

partes, valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo

establecido en el artfculo 97 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad

de M6xicO, considera que le asiste la raz6n a la parte actora, sobre todo

cuando manifiesta en su concepto PRIMERO de sus argumentos de derecho

que seftala en su capitulo denominado "CONCEPTOS DE NULIDAD" (visible

a! reverso del foja 2yfoja3 de autos), donde sefrala substancialmente que

las boletas de sanci6n impugnadas no cumplen con los requisitos de deticla

El Apoderado General para la Defensa Jurfdlca de la Secretarfa de

Seguridad Ciudadana de la Cludad de M6xlco, actuando en

representaci6n de la autoridad demandada de la citada Secretaria, en su'

objeci6n al capitulo de conceptos de nulidad, aduce que son'infundados'lds'

conceptos de nulidad hechos valer por la demandante, ya que las boletas de

sanci6n impugnadas se encontraban debidamente fundadas y motivadas.----

Como es de explorado derecho, et artfculo 16 de Ia Constituci6n Polftica de

los Estados Unidos Mexicanos es tajante al exigir para la validez de todo acto

de molestia, que el mismo est6 debidaniente fundado y motivado. Se

entiende por fundamentaci6n la cita exacta de los preceptos que le sirvan de

apoyo para su actuar, y por motivaci6n la manifestaci6n de los

razonamientos que llevaron a la autoridad a la conclusi6n que el alto-de que

setrateencuadraenlahip6tesisp1evistaendichoprecepto.

Ahora bien, del anSlisis de las boletas que se estudian (visibles de foii 10 a

15 de autos); se advierte que las multas que se le imponen a la parte actora

se pretenden fundar en el articulo "9 fraccl6n l" del Reglamento de Tr'Snsito

de la Ciudad de M6xico; mismo que se transcribe a continuaci6n para mejor

entendimiento:

Arttcuto 9.- Los conductores de vehfculos deberdn respetar los llmites de

vetocidad establecidos en la sefrolizoci1n vial. A folw de seftalomiento

restrictivo especifico, tos timites de velocidad se estoblecerdn de acuerdo

a lo siguiente:

En los carriles centroles de las vfas de

mdxima serd de 80 kilhmetros por hora;

,i

occeso controlodo h vetactdad

Ei
IH

Sin embargo, es de explorado derecho y de sobra conocido que la obligaci6n
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de las autoridades, es en el sentido de acatar el principio de legalidad

consagrado por el artlculo 16 de nuestra carta Magna, mismo que no se

agota con la simple cita de los numerales en que apoyan su acto, sino que

adem5s,talgarantiaindividualsehaceextensivaalcumplimientodeotro

deber ser, que encuentra sust€nto en la imperiosa netesidad de que dichas i'rltr

autoridadeSmotiVenlegalmentesusproVeidos,haciendoverquenoson..i,..:,.;:,
t' ,'

caprichosos ni arbitrarios; en la especie, la ahora responsable omiti6 ," ,, 
"

expreSarconprecisi6neneltextomismodelactodeautoridaddemolestia.i#"

combatido, cudles fueron las circunstancias especiales, razones particulare, 
t' 

. :

o causas inmediatas que tom6 en consideracl6n at resolver en ta forma .

precisada en el resultando primero de este fallo.----- t] , "

, :,

Es decir, en el presente caso a estudio, resulta patente la carencia de la 1'*I 
" , 

' 
,"

debida motivaci6n de la resoluci6n sujeta a debate, toda vez que la ' ,r,,

demandada se concreta a sefialar en forma por dem6s escueta, las ,' ':':

SupuestaSviolacionescometidaSporlahoyenjuiciantequeconsistieronen:

"... CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA VELOCIDAD DE 8i2 KMIHR, C//RCU,/.R

FOR D'CHA VIA A UNA VELOCIDAD DE 81 KMIHR, CIRCUI/IR POR DICHA VIA A

tt NA VELOCIDAD OE 8g Xnfi R... ", sin mds razonamientos.-

De lo trascrito, se advierte que no encuadra el supuesto legal a la conducta

que supuestamente cometi6 la actora, y menos a0n es clara en precisar cudt

de los supuestos contenidos en el numeral en cqment6- es en el que le 
r; '"

actuallza. dado que no especlfica sl existfa o ng scftales oara justificar " "

que apllcara los supuestos dados en los casos que no existlera i'"

seftalizacl6n: menos arln sefrala como lleg6 a determinar que la parte

actora circulaba en carriles centrales, y no en una vfa primarla. vfas

secundarias. zona de trSnslto calmado. zonas escolares.

estacionamientos y en vfa peatonal. como al efecto lo establece el

aftfculo dF referencla: incluso como es que se acredit6 que se circulaba

dicha velocidad, lo cual era necesario para acreditar la violaci6n al

ReglamentodeTr5nsitodelaCiudaddeM6xicoqueSeleimputadejandoasf

$alaactoraencompletoestadodeindefensi6npuestoquelaautoridad'l'.'.-

= 
Pretendiendo de ese modo, cumplir con el requisito de fundamentaci6n

I

= 
exigido por al artfculo 16 Constitucional, sin embargo, dicho acto no cumple

-
E con el requisito de motivaci6n, es decir, en el caso a estudio resulta patente
II
I
I
Eg
Er
=H
-< '. i
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la carencia de los razonamien,o, n"."1.rios para una debida motivaci6n de

los actos controvertidos en la presente v[a, puesto que en su cuerpo, la

demandada se concreta a sefialarlo en forma por demSs escueta, sin que

esto baste para colmar el requisito exigido en la ley,.ya que en la especie la

enjuiciada omiti6 expresar con precisi6n en el texto misrno de los actos de

autoridad combatidos, cuSles fueron las circunstancias especiales, razones

particutares o causas inmediatas que tomaron en consideraci6n al resofuer

en la formo pr€cisada.

En ese sentidq es claro que la enjuiciada 0nlcamente se limita a plasmar, de

manera indicativa, un articulo dado en el cuerpo de los actos controvertidos

sin adecuarlos debidamente al caso concreto, al omitir especificar las

razones, motivos y circunstancias especiales que tuvieron para'considerar

que la conducta de la accionante encuadraba en el precepto aludido;

requisitos que son indispensables a fin de evitar que las autorldades ${hitan

actoscomolosimpugnadosdeformaarb}traria...d..d....

Por lo que, al no haber una adecuada fundamentaci6n y motivaci6n'en los

actos que se impugnan, esta Juzgadora considera que procede dechrar la

nulidad de los mismos. Soporta

Jurisprudencial que a la letra dice:

lo antes vertido, al caso.concreto-h'T.egis'
'a

"tpoca: Cuorto.

lnstanciq: Salo

Distrlto kderol.

MOTNACTON, SANCiiON EN MAflERLA DE flRANS|TO.- Poro tunpltr'iltil 'r "
requisito de motivoci6n previsto en lo froccifin tl incisa a) del artlculo 38,del

Regtoryento de Trdnsito Metropolitono, la soncihn deberd constdr en uno

boleta seriado outorizado por la Secretorfa de Transportes y Violtdod y lo
Secretorfa de Seguridod Priblica, en lo que el Agente anotord una breve

descripci'n det hecho de lo conducto infractoro que omerite ser sanclonadfr

por la qutoridad; no bosto pora cumplir con este requisito, que el agerlfle se' ', ,. .

timite o tronscribir el precepto tegst que considere tnfringtdo pof,.'el

conductor, sino que debe sefiolar los circunstoncios de modo, tiempa I
lugor de lo conducto infroctoro.".

Lr.Ahora bien, sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplica
.

la Tesis jurisprudencial Vl, 2. y248, de la Octava Epoca, sustentada por el

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, publicada en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federaci6n, en el Tomo 64, en Abril de 1993, Pagina

43, que a la voz dice:----

Superior, Tribunql de lo Contencioso Administrottvo del

., /;

,,.,,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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"FT'NDAMENTACIoN Y MO1IUACI6N OC LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.
De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridod debe
estor suficientemente fundado y motivodo, entendidndose por lo primero
que ha de expresarse con precisi6n el precepto legot apticable ol caso y por
lo segundo, que tombi1n debe sefiolorse con precisihn, las circuhstancias
especioles, rozones porticulores o cousas inmediotas que se hayan tenido
en considerocl6n paro la emisi6n del acto, siendo necesario ademdg que
existd odecuoci6n entre los motivos aducidos y los normas oplicobles, es

decir, que en el cqso ,concreto se configuren las hipfitesis normotivos. Esto

es, que cuando el precepto en comento previerte que nodie puede ser
molestado en su persono, propiedades o derecho.s sino en viftud de
mandamiento escrlto de autoridad compete"que funde y mative la csusd
legal del procedimiento, estd exigiendo o tadas los autoridades que se

speguen sus ocfos a lo ley, expresando de que ley se troto y los preceptos de
elld que siruan de opoyo al mondomiento relativo. En moteria
odministrativa, especificomente, pora poder consideror un qcto autoritorio
como correctomente fundado, es necesario que en €l se citen: o).- Los

cuerpas legales y preceptos que se esten af,icando al caso concreto, es

decir, los supuestos normotiws en que se encuodra la conducta del
gobernado paro que estf obligado ol pogo, que serdn sefiolados con todo
exoctitud, precisdndose los incisos, subincisos, frocciones y preceptos

aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que otargqn campetenciq

o facultodes a las outoridodes paro emitir el acto en ogravio del
gobernado:",

En atenci6n a'lo antes sefralado, esta Juzgadora estima procedente declarar

la NUIIDAD tlSA Y LLANA de los actos impugnados consistentes en las

boletas de sanci6n con ntimeros de folio  

 con apoyo en tas causales previstas por las fracciones ll y lV

del artfculo 100 y fracci6n ll del artfculo 102 de la Ley de Justicia

Administrativas de la Ciudad de M6xico, quedando obligada la autoridad

demandada a restituir al actor en el goce de sus derechos inde-bidamente

afectados, en el 6mbito de sus funciones y corilpetencias ello implica, dejar

sin efectos las Boletas de Sanci6n lmpugnadas y,por ende retirarlas del

Registro o Sisterna de lnfracciones de la Secretar:ia de Seguridad Ciudadana

de la Ciudad de M6xico, asf como dejar sin efectos los puntos de

penalizaci6rl, en raz6n de ser consecuencia o producto de los actos rtutOs.-----

Queda obligada la autoridad demandada a dar cumplimiento al presente

fallo, en t6rminos del artfculo 102 fracci6n lll, segurrdo p6rrafo, de la Leyde

Justicia Adrhini$rativa de la Ciudad de M6xico, el cual sefiala lo siguiente:

Artfculo 102. Lo seitenclo definitiva podrd:... tll. Dectoror ta nuliddd del octo

coh clarid;d h forma

y tdrminos en que la autoriddd debe cumplirla, salvo que se trote de facultades

l
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discrecionotes;.,. Si lo sentencia obliga a la autoridad q reolizor un determinado

octo o a inicior un procedimiento, deberd cumpllrse en un ploio no moyor de

quince dlos contodos o pdrtir de que lo sentenclo quede ftrme." -----'-'--

Es de aplicarse la jurisprudencia 21 de la Sala Superior delTribunal deJusticia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, pubiicada en ta Gaceta Oficial de la

CiudaddeM6xico,elquincedeoctubrede1990,cuyaliteralidades:

-GOCE DE LOS DEREAHOS /iNDEUOAfiTEITTE AFETTADOS, NEff//WA6Ii
DEL.- Cuondo lo sentencio resuelva que -es conducente restftuir ol

demandante en el goce de los derechos que indebidomente le hoyon sido

afectodos, ta outoridad demandodd estd' dfiigado a proceder en los

tCrminos de dicha sentencio, de ocuerdo con el ort[culo 81 de la Ley qUe

regula este Tribuno|.".

Por lo expuesto, y con fundamento en los artfculos 19,95,98,fracci6n l, 100,

1O2, 141, 142, 150, 151 y dem5s relativos de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de M6xico, asl como los artfculos 1, 3, 5-fracci6n lll, 27 t 30, 31, 32

fracci6n Xl, y demSs aplicbbles de la Ley Orgdnica de este Tribunal, se-----------

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Quinta Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer del

presente asunto, en t6rminos de lo expuesto en el^Considerando lde este

fallo.

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, atento a !o expuesto en el'

Considerando ll de esta sentencia.

TERCERO.- La parte actora acredit6los extremos de su accl6n.

CUARTO.- Se declara la NULTDAD tlSA Y LTANA de los actos impugnad6s

precisados en el primer resultando de este fallo, con todas las consecuencias

legales, quedando obligada la responsable a dar cumplimiento'al mismo

dentro del t6rmino indicado en la parte fina! de su consideraci6n lV.-----'::-

QUINTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente senterrcia

no procede e! Recurso de Apelaci6n.---- -------*=.."'-'---'

SEXTO.- Para efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso

a !a justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Poneftte, Frai-

que les explique e! contenido y los alcances de la presente resoluci6n.----"-;

sEpilMo.. NoTlr[eUEliE PERSoNALMENTE y en su oportunidad archlvese el

preSenteasuntocomototalydefinitivamenteconcluido.----
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Asr to resotvi6 y firma ta MAESTM ;l?; unnia pAz stlvA MoNDRAG6N,
Magistrada lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala ordinaYia
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa dL la Ciudad De M6xico,
quien act(a ante la presencia del C. Secretario de Acuerdos, Licenciado
PabloGabrlelGonzillezDomi4guez,Quedafe....-
PGGD/MAGC

NGUEZ
SECRETAR]O D ACUERDOS
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SENTENCIA CAUSA EIECUTORIA / SE REOUIERE CUMPLIMIENTO A I.A
AUTORIDAD.

Ciudad de M6xico, a veintld6s de febrero de dos mll veintltr6s.- Visto el

estado procesal del presente juicio, y toda vez que se destaca que no

existe interposici6n de medio de defensa alguno en contra de la

sentencia dictada por esta juzgadora el dfa trece de diciembre de dos mil

veintid6s; consecuentemente, con fundamento en to dispuesto por el

articulo 104 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad de Mdxico !a

sentencia del trece de diciembre de dos mil velntid6s. emitida por esta

Ponencia Ouince de la Ouinta Sala Ordinaria lurisdiccional. HA CAUSAED

EJECUTORIA. Por lo anterior, SE REQUIERE A LA AUTORIDAD

DEMANDADA para que, de conformidad con el articulo 102, pilrrafo

segundo, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico,

dentro del tdrmino de QUINCE O[nS HABILES, contados a partir del dfa

siguiente al en que surta efectos la notificaci6n del presente proveido,

acrediten con documental fehaciente el cumplimiento a la sentencla

definitiva dictada en el presente asunto, ello de conformidad"con el

artfculo 17 Constitucional, el cual reconoce el derecho a la tutela

Jurisdicclonal efectiva, garantfa constitucional que estd encaminada a

asegurar que las autoridades encargadas de aplicarla lo hagan de manera

pronta, completa, gratuita e imparcial, por tanto, el derecho a la
ejecuci6n de sentenclas, es relevante por su instrumentalidad para que

la justicia administrada se convierta en una realidad; en el entendido de

que en caso de omisi6n sin causa justificada, las Magistradas integrantes

de esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional, procederdn a formular el

apercibimientoqueenderechocorreSponda.-.--..--

Sirven de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios que a conttnuaci6n

se citan:-
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Registro digital: 17 1 257 ----

Novena Epoca

Materias(s): Constituciona l--..
Tesis: Za.l).1921200

Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6rr y su Gaceta. Tomo D$/1,

ACCESO A LA rMpARTrCt6N DE JUST|C|A. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCIoN POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DTVERSOS pRtNCtptOS QUE TNTEGRAN LA CARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS
l.As AUTORTDADES QUE REAUZAN ACTOS MATERTATMENTE

JURISDICCIONALES. La garantla individual de acceso a la impartici6n
de justicia consagra a favor de los gobernados los siguientes
principios: 1. De justicia pronta, que se traduce en la obligaci6n de las
autoridades encargadas de su impartici6n de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los t6rminos y plazos
que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De justicia completa,
consistente en que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos
debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la

obtenci6n de una resoluci6n en la que, mediante la aplicaci6n de la
ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o no la.raz6n sobre los
derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado;
3. De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resoluci6n apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de alguna
de las partes o arbitrariedad en su sentido; y, 4.De justicia gratuita,
que estriba en que los 6rganos del Estado encargados de su
impartici6n, asi como los servidores p(blicos a quienes se les
encomienda dicha funci6rr, no cobrar5n a las partes en conflicto
emolumento alguno por la prestaci6rl de ese Servicio p0blico. Ahora
bien, sl la citada garantia constitucional estS encaminada a
asegurar que las autoridades encargadas de aplicarla lo hagan
de manera pronta, completa, gfatuita e imparcial, es claro que
las autoridades que se encuentran obllgadas a la obseruancia de
la totalldad de los derechos que la integran son todas aquetlas
que realizan actos nraterialtnente Jurisdiccionales, es decir, las
que en su Smbito de cornpetencla tlenen la atribuci6n necesaria
para dirlmir un conflicto suscitado entre dlversos sujetos de
derecho, lndependientemente de que se trate de 6rganos
judlciales, o blen, s6lo materialmente Jurisdiccionales..--*
Amparo directo en revisi6n 9801200"1. Enlaces Radiof6nicos, S.A. de
C.V. 1o. de marzo de 2002. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortiz
Mayagoitia. Secretaria: Maria Dolores Omafia Ramfrez.-
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Amparo directo en revisi6n 82112003. Sergio Mendoza Espinoza. 27

de junio de 2003. Cinco votos. Ponente: Guillermo l. Ortiz Mayagoitia.
Secretaria: Maria Dolores Omafta Ramfrez.--:------,
Amparo en revisi6n 78012006. Eleazar Loa Loza. 2 de junio de 2006.

Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Alma Delia Aguilar Chdvez Nava.

Amparo directo en revisi6n 1059/2006. Gilberto Garcfa Chavarrfa. 4
de agosto de 2006. Cinco votos. Ponente: Genaro David G6ngora
Pimente!. Secretario: Alfredo Arag6n Jim6nez Castro.---

Amparo en revisi6n 52212007. Gustavo Achach
septiembre de 2007. Cinco votos. Ponente: Genaro

Abud. 19 de
David G6ngora

Tesis

€St€ l
siete.

Pimentel. Secretario: Javier Arnaud Vifras.

de jurisprudencia 19212007. Aprobada por la Segunda Sala de
Alto Tribunal, en sesi6n privada del diez de octubre de dos mil

Nota: Por ejecutoria de fecha 11 de noviembre de 2010, el Tribunal
Pleno declar6 inexistente la contradicci6n de tesis 405l2OOg en que
particip6 el presente criterio.

Suprema Corte deJusticia de la Naci6n-------
Registro d igita I : 201 8637
lnstancia: Primera Sala-----
D6cima Epoca

Materias(s): Constitucional--- -------rr--

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaci6n. Libro 61,

Diciembre de 2018, Tomo l, p6gina 284----------
Tipo: Aislada--------
DERECHO A LA EJECUCI6N DE SENTENCIAS, COMO PARTE DE LA

TUTETA JURISDICCIONAL EFECTIVA. En el artfculo 17, segundo
pdrrafo, de la Constituqi6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos

se reconoce el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, el cual

comprende tres etapas, a las que corresponden determinados
derechos: (i) una previa aljuicio, a la que corresponde el'derecho de
acceso a la jurisdicci6n; (ii) una judicial, a la que corresponden las
garantias del debido proceso; y (iii) una posterior al juicio, que se

identifica con la eficacia de las resoluciones emitidas con motivo de
aqu6l. Ahora bien, el derecho a la eJecucl6n de sentenclas, como
pafte de la oltlma etapa, es relevante por su lnstrumcntalldad
para que la justlcla admlnlstrada se convie4q
evitando que las sentencias se toih6n-ii{sti*iilf6l
al derecho que se habia reqongcido. !g a.nleriprtlse dvierue leh

jurisprudencia de la Corte lntqf3pgfiggerds BmehB
en los casos Baena Ricardo y otros Vs. PanamS, y Aoaued{
otros Vs. Per0, en los que se consider6 que "la
estatal no termina cuando las autoridades competentes e{ffi0fl
decisi6n o sentencia", sino que se requiere, adem6s, que el E

consagre normativamente rccursos palq ejecutailr
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definitivas y garantice la efectividad de esos medios. Posteriormente
en los casos Acevedo Buendia y otros (Cesantes y Jubilados de la
Contralorfa) Vs. Per0, Pueblo lndtgena Kichwa de Sarayaku Vs.

Ecuador, Furlan y Familiares Vs. Argentina, y del Tribunal
Constitucional (Camba Campos y otros) Vs. Ecuador, la Corte
lnteramericana de Derechos Humanos agreg6 que "la efectividad
de las sentencias depende de su eJecuci6n", de modo que 6sta se
establece como un componente fundamental de la protecci6n
efectiva de los derechos declarados o reconocldos. Amparo en
revisi6n 88212016. Banca Afirme, S.A. Instituci6n de Banca M0ltiple,
Afirme Grupo Financiero. 3 de mayo de 2017. Mayorfa de cuatro
votos de Ios Ministros: Arturo Zaldlvar Lelo de Larrea, Jos6 Ram6n
Cossio Dfaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Guti6rrez Ortiz
Mena. Disidente: Norma Lucia Pifia Herndndez, quien reserv6 su
derecho para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Arturo Guerrero Zazueta.:-
Esta tesis se public6 el viernes 07 de diciembre de 2018 a las 10:19
horas en elSemanarioJudicial de la Federaci6n.------

NOflFIQUESE PERSONALMENTE A LA AUTORIDAD DEMANDADA Y POR

LISTA AUTORIZADA A LA PARTE ACTORA.- Asi lo provey6 y firma la

MAESTRA RUTH MAR1A ?AZ. STLVA MONDMG6N, Magistrada

lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de ta Ciudad de

Gabrlel

PGGD/MAGC
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M6xico; quien actria ante el Secretario de Acuerdos Licenciado Pablo

pot llttra autorlzada la publlcactX

surte electoe la anterior notificac
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