Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

QUINTA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL.
PONENCIA QUINCE

JUICIO SUMARIO
NUMERO TJ/V-77115/2022.

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | §i kezeits e,

onal Art. 186 LTAIP

AUTORIDAD DEMANDADA:
» DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE
AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA INSTRUCTORA:

L

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA

MONDRAGON.
SECRETARIO DE ACUERDOS:

LICENCIADO PABLO GABRIEL GONZALEZ
DOMINGUEZ,

SENTENCIA

Ciudad de México, a once de enero de dos mil veintitrés.- En términos

de los articulos 149 y 150 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, y encontrdndose debidamente integrado el expediente, se
cierra la instruccién, y se procede a dictado de la sentencia respectiva la

cual se resuelve conforme a los siguientes puntos considerativos y

resolutivos:

RESULTANDO:

- sonal Art. 186 LTAIP . P e
4.- El €, DatoPersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX  faiopersonal o gggﬁ:gméﬁﬂilﬁﬁ e por prOplO dereChO,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Bato Personal Art. 186 LTAIP

promovié demanda de nulidad en contra de las autoridades demandadas
citadas al rubro, mediante escrito ingresado en la Oficialfa de Partes de

este Tribunal el dia veintiocho de octubre de dos mil veintid_és, y sefialé

como acto impugnado las Boletas de Derechos por el Suministro de Agua -

rsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

que tributan con la cuenta nOmero :BEEEGEAss LTARPRCCDNX,

#, de la toma ubicada en

: E
.

t. 186 L Art. 186 LTAIPRCCDMYto PersonRai0tPEssomahisR ESPABREOERbEI Art. 186 LTAPRESHIMMAr
. 186 L%%g Art. 186 LTAIPRCCDNb%to Personl gggtpfmw\wkéwﬁswﬁm\ Art. 186 I[g:a\wm&ﬁmwxr
rt. 186 L Art. 186 LTAIPRCCD! to Personl tPessonahfisR ESHN BB CERMNGI Art. 186 LOAPREEIHNXA

correspondiente a los Bimestres germ: i

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM>bato Personal A
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ealo Personal Art. 186 LTAIPRCCDM>bato Personal A
ato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMX ~ Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX0ato Personal Ar

[elctel

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 0.

2.- Mediante acuerdo de fecha treinta y uno de octubre de dos mil

veintidés, se admiti6 la demanda y se ordend emplazar a juicio a las
autoridades sefialadas como demandadas, a efecto de que emitieran su
oficio de contestacién dentro del término que para tal efecto prevé el
articulo 143 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Dicha carga procesal fue cumplimentada en tiempo y forma por:-------------

| k !
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A) La Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México, en representacién de los C.
DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, cumplimento dicha carga procesal en tiempo y forma,
mediante oficio que ingresé en la Oficialia de Partes de este
Tribunal, el dia treinta de noviembre de dos mil veintidés.------------

3.- Mediante acuerdo de fecha primero de diciembre de dos mil
veintidés, se cerrd la substanciacién y se abri6 perfodo para que las
partes formularan sus alegatos, sin que ninguna lo llevara a cabo,
corrido dicho término se turné el expediente para el dictado de

sentencia.

CONSIDERANDOS:

l.- Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es COMPETENTE para conocer del
presente JUICIO DE NULIDAD, en términos de los articulos 122, Apartado
A, Base VIl de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1,
3 fraccién VII, 5 fraccién 1ll, 27, 30, 31, 32 fraccién Xl, y demds aplicables de
la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, y 141, 142 fraccién I, y demas aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, estas Ultimas publicadas en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México el primero de septiembre de dos mil

diecisiete.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto estd Juzgadora analiza y
resuelve las causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen valer
las autdridades demandadas y las que de oficio pudieran configurarse, de
conformidad con los articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de cuestiones de orden

publico y estudio preferente.

A) Manifiesta el Subprocurador de lo Contencioso de la Procuraduria
Fiscal de la Ciudad de México, en representacién de la autoridad
demandada en su oficio de contestacién a la demanda, como su PRIMERA
causal de improcedencia y sobreseimiento, que se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista por Ios articulos 92 fraccion Vi, en relacion con el
39, primer parrafo y 93 fraccién Il de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, en virtud de que la parte actora carece de interés
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legitimo para promover el presente juicio, ya que no ofrece documentales

idéneas con las cuales acredita contar con el interés legitimo. ----=------------

Al respecto esta Juzgadora encuentra INFUNDADA la causal en estudio, ya
que el actor exhibi6, el original recibo de Luz emitido en favor de

ato Personal Art. 186 LTAIPFRBEDRexsonal Art. 18 186 y TRPREEDWRI Art. 186 temt H
Bermmn A R e 12, (visible a foja 11 de autos), en el que se

rsonal 186 CTiamREGBMRI Art. 186 F

advierte un domicilio, el cual coincide con el domicilio de la boleta que por:

esta via se impugna, con lo cual se acredita el interés legitimo del actor, de

conformidad con el articulo 39 de la Ley de justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

El Articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicd}-

preceptua lo siguiente:

“Articulo 39. Sé6lo podrén intervenir en el juicio las personas que
tengan interés legitimo en el mismo. En los casos en que el actor
pretenda obtener sentencia que le permita realizar actividades
reguladas, deberd acreditar su interés juridico mediante el documento
que le otorgue la titularidad del correspondiente derecho subjetivo.” - --

En esa tesitura, conforme al articulo antes transcrito, Unicamente pueden

intervenir en el juicio de nulidad que se tramita ante este Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, las personas que tengan
interés legitimo en el mismo, debiendo entenderse como interés legftimo,

la lesién objetiva al particular derivada de la aplicacién de la Y R—

En el caso concreto, dado que el hoy actor pretende que se declare la

nulidad con todos sus efectos legales de la Boleta de Sancion que

controvierte, Unicamente debe acreditar su interés legitimo para

intervenir en el presente juicio; mismo que en efecto, se encuentra

acreditado mediante el original del recibo de Luz emitido en favor de

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCRE® bersonal Art. 186 LTAERCERM
Personal I Art. 186 LT, el
ato Personal Art. 186 LTAIPRCC
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCHgHY bersond! | ATt 186 LT gg gg&%g
Persona I Art. 186 LT,

aplicable la jurisprudencia emitida por este Tribunal y que a continuacién

186 LTAIPHREDRgRSONal Art. 186 LTA

niEmEEEERL Y (visible a foja 11 de autos) Es

se transcribe:

“Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.S./]. 59 :

INTERES LEGITIMO. SI EN EL JUICIO DE NULIDAD SE IMPUGNA UNA
MULTA, EL JUSTICIABLE SOLO ESTA OBLIGADO A ACREDITAR EL.- Si

bien es cierto que conforme a lo dispuesto en el segundo pdrrafo del-

articulo 34 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, “en el caso de que el actor pretenda obtener sentencia
que le permita realizar actividades reguladas, deberd acreditar su
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interés juridico mediante la correspondiente concesién, licencia,
permiso, autorizacién o aviso”; también lo es, que tratdndose de la
imposicion de sanciones de cardcter econémico, la demandante no estd
obligada a acreditar tal interés juridico, ya que en este supuesto e/
accionante no pretende obtener una sentencia que le permita realizar o
continuar con una actividad regulada por la ley, sino tnicamente
pretende se declare la nulidad de la multa que le fue impuesta y que
desde luego afecta su esfera juridica, es por ello que el justiciable se
encuentra obligado a demostrar que cuenta con un interés legitimo que
le permita accionar ante este Organo Jurisdiccional en términos del
primer pdrrafo del precepto legal antes mencionado.”

Por lo tanto, para acreditar que existe un interés legitimo, no es necesario
la afectacion de un derecho subjetivo, ya que basta la lesién objetiva al
particular; esto es, cuando un acto de autoridad afecta directamente o
indirectamente los derechos de una persona fisica o moral, causandole
agravio, y en estos casos, la Ley la faculta para impugnarlo, y podra
acreditarse con cualquier documento legal o elemento id6neo que
comprueba fehacientemente que se trata del agraviado; y en el presente
caso, se insiste, el impetrante acredit6 su interés legitimo con el
documento arriba resefiado. Sirven de apoyo a lo anterior, la tesis de

jurisprudencia 2%./). 142/2002, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, cuyo rubro y textos son:

“Novena Epoca.
Instancia: Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XV, Abril de 2002.
Tesis: 2a./]. 142/2002.
Pégina 242,
“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccién V, de
la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
para la procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de
autoridad impugnado afecte la esfera jurfdica del actor, para que le
asista un interés legitimo para demandar la nulidad de ese acto,
resultando intrascendente, para este propdsito, que sea, o no, titular del
respectivo derecho subjetivo, pues el interés que debe justificar el
accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el que le
asiste para iniciar la accién. En efecto, tales preceptos aluden a la
procedencia o improcedencia del juicio administrativo, a los
presupuestos de admisibilidad de la accién ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos preceptos es
uha cuestién de legitimacién para ejercer la accién, mas no el deber del
actor de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto ultimo
es una cuestién que atafie al fondo del asunto. De esta forma resulta
procedente el juicio que intenten los particulares no s6lo contra actos de
la autoridad administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés
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juridico), sino también y de manera mds amplia, frente a violaciones que
no lesionen propiamente intereses juridicos, ya que basta una lesién
objetiva a la esfera juridica de la persona fisica o moral derivada de su
peculiar situacion que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que
los preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo como
presupuesto de admisibilidad de la accién correspondiente, también
comprende por mayoria de razén al referido interés juridico, al resultar
aquél de mayores alcances que éste.” '

La demandada sefiala como la SEGUNDA de sus casuales de
improcedencia y sobreseimiento, que se actualiza la causal de .

sobreseimiento prevista por los articulos 92 fracciéon Viy XHl y 93 fracci»én»

Il de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de

que la Boletas de Agua correspondientes a los Bimestres B it 5 azee),

que se pretende impugnar no constituye resolucién definitiva que pueda

\

ser controvertida mediante juicio de nulidad.

Al respecto, esta juzgadora de conocimiento considera INFUNDADA la
causal arriba transcrita, toda vez que el formato multiple de pago a la
tesoreria, visible a foja 9 de autos, y por medio del cual se requiere el pago
correspondientes a los Bimestres seraiiid
“DERECHOS POR EL SUMINISTRO DE AGUA", a través del cual se

4 por concepto de

pretende hacer efectivo el cobro por el concepto y bimestres sefialados,
por lo que es notorio que el mismo constituye un acto de molestia para el
particular demandante y que afectan su esfera juridica; al tratarse de un
acto de molestia que consta en un mandamiento escrito girado por una

autoridad, por lo tanto, las boletas de pago de derechos por el suministro

de agua, es un acto de autoridad impugnable ante este Tribunal de Justicia ‘

Administrativa de la Ciudad de Méxic_c

A mayor abundamiento, es menester hace hincapié en el hecho de que la

el formato multiple de pago a la tesoreria, determina la existencia de una

obligacién fiscal en cantidad liquida a cargo de la parte actora por

concepto de derechos por el suministro de agua, al especificar el monto a
pagar, razén por la que dicho documento constituye una resolucién

definitiva, toda vez que implica la obligacién de su respectivo pago. ------=--

En este orden de ideas, la boletas de pago de derecho por el suministro &

de agua son una resolucién definitiva, por lo que es claro que las mismas

encuadran en la hipétesis juridica establecida en la fraccién | del artfculo

'§'.
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142 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la cual

establece:

“Articulo 142.- Cuando se impugnen resoluciones definitivas cuyo
importe no exceda de 4,000 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién vigente al momento de su emisién al momento de su
emision, procederd el Juicio en via Sumaria siempre que se trate de
alguna de las resoluciones definitivas siguientes:
l.- Las dictadas por autoridades de la Ciudad de México, por las que
se fije ésta en cantidad liquida un crédito fiscal...”

Sirve de apoyo, la siguiente Jurisprudencia, que a la letra indica:---------------

“Epoca: Segunda.
Instancia: Sala Superior, TCADF.
Tesis: S.5./]. 22
SUMARIO DE ADEUDOS FISCALES. DEFINITIVIDAD DEL.- Como el
sumario de adeudos fiscales determina en cantidad liquida ung
obligacién fiscal y da las bases para su liquidacién, se trata de una
resolucién definitiva, en_contra de la_cual procede el juicio de
nulidad si no redne los requisitos legales correspondientes, de
acuerdo con el articulo 21 fraccién Il de la ley que regula este
Tribunal.”

Motivo por el cual, resulta infundada la causal de improcedencia hecha
valer por las autoridades demandadas, y no ha lugar a sobreseer el juicio
respecto de la boleta de pago de “DERECHOS POR SUMINISTRO DE
AGUA", emitida por el Sisterna de Aguas de la Ciudad de México.-------------

No se hicieron valer mas causales de improcedencia ni sobreseimiento, ni

_ esta Juzgadora advierte de oficio alguna otra, por lo que se pasa al estudio

del fondo del asunto.

.- La controversia en el presente asunto se constrifie en resolver sobre

la legalidad o ilegalidad del acto impugnado, mismo que ha quedado

precisado y detallado en el resultando primero de este fallo.

IV.- Esta Sala, una vez analizados los argumentos aportados por las
partes, valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo
establecido en el articulo 98 fraccidn | de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, considera que le asiste la razén a la parte actora,
sobre todo cuando ménifiesta en el PRIMERO de sus argumentos de
derecho que seflala en su capitulo denominado “CONCEPTOS DE

NULIDAD" (visible a foja 4 a 5 de autos), donde sefiala substancialmente

que desconoce el contenido de los actos impugnados.



Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

impugnadas correspondientes a los Bimestres &2

JUICIO SUMARIO NUMERO TJN-77115/2022.
ACTORBESEIAENESRIARRSSE torenhs AR B
7
La Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Ciudad de México, actuando en representacion de la autoridad

demandada, en su objecién al capitulo de conceptos de nulidad, aduce

que son infundados los conceptos de nulidad hechos y se limita a

defender la legalidad de los actos impugnados.

Ahora bien, esta Juzgadora considera que las boletas por cdhcépto’de .

derechos por suministro de agua correspondientes a los Bimestres

nal Art. 186 LTAIPR(

EHSSW% HiMEE en términos del articulo 79 de la Ley de Justlcia

Bato Per:
Dato Per:
Dato Per: 186 LHAPRTCHM

Administrativa de la Ciudad de México, la carga procesal para demostrar ’
la existencia de dichos actos administrativos la tenia la autoridad

demandada ante la negativa y desconocimiento de la parte actora,---------- ‘

Por tanto, al no demostrarse la existencia de las boletas de sancion

\ Art. 186 LTAIPRCCDMX
al Art. 186 LTAIPRCCI Personal I Art. 18€

a\ Art. 186 LTAIPRCCI
al Art. 186 LTAIPRCC% personal At 18¢ es

nal ATt 186 LTAIPROG

procedente hacer efectivo el apercibimiento decretado en el a’cUerdo de = -

fecha treinta y uno de octubre de dos mil veintidds, y en consecuencia es

procedente declarar la nulidad de las boletas referidas.

Sostiene al anterior criterio la jurisprudencia ntmero 2a./). 173/201 1 (9a ) |

sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ‘décima época,

consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta de

diciembre de dos mil once, que a la letra dice:

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO NO SE o

ACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE LAS
RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS DEBE DECLARARSE
SU NULIDAD LISA Y LLANA. Ha sido criterio de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacién que si en el juicio contencioso administrativo

federal el actor manifiesta en su demanda desconocer el acto

administrativo impugnado, es obligacién de la autoridad demandada

exhibir constancia de su existencia y de su. notificacién al momento de

contestarla, con la finalidad de que aquél pueda controvertirlas a través-
de la ampliacién correspondiente; por tanto, si la autoridad omite

anexar los documentos respectivos en el momento procesal oportuno, es
indudable que no se acredita su existencia, omisién que conlleva, por si
la declaratoria de nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas
por carecer de los requisitos de fundamentacién y motivacién a que se

refiere el articulo 16 de la Constitucién Polftica de los EstadOS Unidos

Mexicanos.”

Asimismo, aplica al anterior criterio la jurisprudencia L40.A, ]/43,\"

sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
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Primer Circuito, novena época, consultable en el Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta de mayo de dos mil seis, que dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido
formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16
constitucional relativa a la fundamentacién y motivacién tiene como
propésito primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de
la conducta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en
detalle y de manera completa la esencia de todas las circunstancias y
condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el
mérito de la decisién, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por
tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacién
pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o. imprecisa,
que impida la finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa
pertinente, ni es vdlido exigirle una amplitud o abundancia superflua,
pues es suficiente la expresion de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para comunicar la
decisién a efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzca la relacién de pertenencia légica de
los hechos al derecho invocado, que es la subsuncion.”

En atencién a lo antes asentado, esta juzgadora estima procedente
declarar la NULIDAD LISA Y LLANA del acto impugnado consistente en

| or __concepto d rech I inistro _de agu

H H Dato Personal Art. 186 LTAIPR@CBRfsonal Art. 1 .
correspondientes a los Bimestres sirsnn st i de la toma ubicada en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| Art, 1
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Persol 86 LTAIPI
Dato Personal Art. 186 al Art. 186 LTAIPRCCDMX  Dato Perso#SiREEI8R 2} A,
bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _p30 Bereond) At }Sgggg%g%al Art. 186 LTAIPRCCDMX B:'lg Perso :ﬁ A con apoyO en laS

‘causales previstas por las fracciones Il y IV del articulo 100 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, quedando obligadas las
demandadas a dejar sin efectos el acto impugnado y restituir a la actora
en el pleno goce de sus derechos indebidamente afectados, debiendo
abstenerse de realizar actos tendientes al cobro de la cantidad
mencionada, asi como de los correspondientes recargos y accesorios
legales, que se hubieran generado, sin que esto implique que la hoy
actora no se encuentre obligada al pago correspondiente debidamente

determinado por autoridad competente para ello, del servicio de agua que

se presta al inmueble que defiende.
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Quedan obligadas las autoridades demandadas a dar cumplimiento al

presente fallo, en términos del articulo 102 fraccién Ill, segundo parrafo,

dela Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el cual sefiala

lo siguiente: “Articulo 102. La sentencia definitiva podrd:.... Hll. Declarar la
nulidad del acto impugnado para determinados efectos, debiendo precisar
con claridad la forma y términos en que la autoridad debe cumplirla, salvo
que se trate de facultades discrecionales;... Si la sentencia obliga a la ,
autoridad a realizar un determinado acto o a iniciar un procedimiento,
deberd cumplirse en un plazo no mayor de quince dfas contados a partir

de que la sentencia quede firme.”

~ Es de aplicarse la jurisprudencia 21 de la Sala Superior de éste Tribunal,

publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el quince de octubre de

1990, cuya literalidad es:

“GOCE DE LOS DERECHOS INDEBIDAMENTE AFECTADOS,
RESTITUCION DEL.- Cuando la sentencia resuelva que es conducente
restituir al demandante en el goce de los derechos que indebidamente
le hayan sido afectados, la autoridad demandada esté obligada a
proceder en los términos de dicha sentencia, de acuerdo con el
articulo 81 de la Ley que regula este Tribunal.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 1°, 96, 98, fraccién |, 100,
102, 141, 142, 150, 151 y demas relativos de la Ley de justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asi como los articulos 1, 3,5

fraccion 1ll, 27, 30, 31, 32 fraccién X|, y demas aplicables de la Ley Orgénica

de este Tribunal, se
RESUELVE

PRIMERO.- Esta Quinta_Sala Ordinaria es COMPETENTE paré conocer del

presente asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando | de este

fallo.

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, por las razones expuestas

en el Considerando |l de esta sentencia.
TERCERO.- La parte actora acredité los extremos de su accion,---------re===-=s

CUARTO.- Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acto impugnadb
precisado en el primer resultando de este fallo, con todas sus

consecuencias legales, quedando obligadas las responsables a dar
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cumplimiento al mismo dentro del término indicado en la parte final de su

Considerando IV.

QUINTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente

sentencia no procede el Recurso de Apelacién.

SEXTO.- Se hace sabe a las partes que para efecto de garantizar
debidamente el derecho humano de acceso a la justicia, en caso de duda,

las partes pueden acudir ante el Ponente, para que les explique el

contenido y los alcances de la presente resolucién.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.-------

Asi lo resolvi6 y firma la MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA
MONDRAGON, Magistrada Instructora de la Ponencia Quince en la
Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, quien acttia ante la presencia
del C. Secretario de Acuerdos, Licenciado Pablo Gabriel Gonzélez

Dominguez, e da fe.
PGGD/MAG({

BNDRAGON.

LIC. PAB ONZALEZ OM[NGUEZ
SECRETARIO DE ACUERDOS.
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CAUSA EJECUTORIA

Ciudad de México, a quince de" mayo de fdosi; mﬂ vemtitrés

Vistos los autos del juicio que nos ocupa, se advierte:’qde: las partes

no han interpuesto medio de impugnacién alguno en contra de Ia.:.

sentencia dictada en el presente juicio, por tanto, hab&endo’_f

transcurrido el término concedido para ello, la refenda sentencia'

de fecha once de enero de dos mil veintitr é;. HA CAUSADO
EJECUTORIA, en términos de lo dispuesto en el articulo 104 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de Méxice —‘?"j-_'» .
NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA Asilo proveyé y firma la o
MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON, _Maglstrada- o

Instructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala Ordihé'ria

Jurisdiccional del Tribunal deJusﬂcna Administrativa de Ia Cludad de et




por lista autorizucia iz mupalicuoien ool
anterior Acuerdo

Conste.

El ;;{ "\! ;____de__;l&f\f
del aio dos mil \"CIIYYV

surte efectos la ans v ¢~






