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DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

sE;i:fRETARlo DE ACUERDOS:
udENcmoo ADRIAN CERRILLO CARRANZA

SENTENCIA
Ciudad de México, a VEINTICiNCO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS.
Encontrandose  debidamente '!-_-integrada la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a
la Buena Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, por los Magistrados: LICENCIADO ERWIN FLORES WILSON
Presidente de esta Sala Especializada, DOCTORA MIRIAM LISBETH

MUNOZ MEJIA, Instructora en el presente juicio y LICENCIADO ANDRES
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ANGEL AGUILERA MARTiNEZ;"‘ Integranté de Sala; actuando como

Secretario de Acuerdos, el l,_iéenciado AD__R]AN CERRILLO CARRANZA,

F

quien da fe.- A continuacién Instructora, prépone a los demas Integrantes de

la Sala, resolver el presenje asunto con fundamento en los articulos 96, 97, 98

\(

y demas relativos de la Efey de Justicia Admlmstratwa de la Ciudad de México,
! 3
conforme a los siguienfés puntos considerativos y resolutivos.

T g
?%:' RESULTANDO
1. Mediante escrito ?ue mgreso en Ia Oficialia de Partes de este Tribunal el - Arire w9
dia diez de enero de dos mll veintidos, Date Personal Art. 186 LTA'PRCSDMXD‘D BEiosit g
] e s
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX % DaR P%RE(‘E'(:%
BESrEm At AT SU p‘toplo derecho interpuso demanda de nulidad en contra Pe e BB

de la autoridad demja_ndad,a al rubro citado, en el que sefalé como acto

1!
i

=

impugnado:

.'. '{“\\ " |
¢ W pe
Por medio del presente eserito me permito inconformar del Acto de Autoridad

consiste en;

EL ILEGAL E IMCOR&CTO PAGO POR CONCEPTO DE PRIMA
VACACIONAL Y QUINQUENIO EpENTlFICADO BAJO EL CONCEPTO 3623 Y
1063 RESPECTIVAMENTE, que s&matenallza y se impugna en los RECIBOS DE
PAGO CORRESPONDIENTES A ;.OS PERIODOS DEL 3:iofosora i iseiTapreeous.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o

i Hmasr del actor.

2. Previo analisis, la Magistrada Instructora de la Ponencia Diecisiete de la

Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades



Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

e

3
JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-817/2022

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Administrativas y Derecho a la Buena Administracion, admitio a tramite la

demanda en via ordinaria, por auto de fecha o3 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIP

EEEfENE v ordend correr traslado y emplazar a la autoridad sefialada como

186 LTAIP

demandada, a efecto que _pfbdujeran su contestacion de demanda; carga
procesal que fue desahogﬁda por la misma mediante oficio sin niimero que
ingreso en la Oficialia de_;.lPartes de este Tribunal los dia veintidés de febrero

h
Al

de dos mil veintidés. —

3. Por proveido de fecha VDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s BIES e ordend correr traslado a la parte actora para que dentro del

999

ato
ato
ato

'o'un

término de quince dias habiles, formulara su ampliacion de demanda. ----------

4. Mediante acuerdo de fecha Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o e ieieeens. declar@ precluido el derecho de la parte actora para ampliar

y -_1‘

su demanda.

5. Con fecha TREINTA DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS, se dict6

acuerdo de alegatos y c1erre de instruccion, por el que se les concedio término

legal a las paﬁes a efecto def;_gue formularan sus alegatos por escrito, mismo

que se notificd por lista de estrados el dia seis de abril de dos mil veintidés,

:
NO ejerciendoiﬁu derecho las partes.

%
L

CONSIDERANDO
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|- Esta Primera Sala Ordinaria -"peciai_izada en Materia de

Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia’*Buena Administracion del
Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de México, es COMPETENTE
para conocer del presente JUIC{O DE NULIDAD de conformidad con lo

previsto por los articulos 122, ﬁpartado A, _j'accmn VI, de la Constitucion

i

Politica de los Estados Unido%fMexicanos,-,gﬁm como en lo establecido en los

articulos 40, numerales 1y Z%g,accién I dg;fa Constitucion Politica de la Ciudad
' raccion IIFJ‘?ZS fraccion |l y dltimo parrafo, 33 de
’r‘

la Ley Organica del Tribunalide Jusﬂc;a Administrativa de la Ciudad de Mexlcglr

de México; 1, 3 fraccion |,

en relacion al Acuerdo A/',__ A!353I2019 emitido por la Junta de Goblemo y

Administracién de este Tn_ unal,.\_,-que aprob6 la designacién de asuntos que

son competencia de las Sa _"s Ordmanas Jurisdiccionales a esta especializada

en relacion con los arhculo% 20 fracciones Il, XXII y XXXIV y 25 fraccién Il y "”"TR

Ultimo parrafo del Reglame o Interior del Tribunal de Justicia Administrativa 5
fims Ru L&

de la Ciudad de México. --- §
Il.- La existencia del acto mpugnado se acredita con los RECIBOS DE PAGO,
corr‘esponmentes a |gs penoﬂos de| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX - expedidos a favor del actor, que corren

agregados a fojas _,-{!einticinco a treinta de autos.

':' o L ﬂﬁ,‘{?{lﬁ!' -
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Asi, y toda vez que, e‘l oficio de,€ontestacion a la demanda, |a representante

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la de la autoridad enﬂ.ncrada rec 'oce la existencia del acto impugnado, tal y
Ciudad de México
como lo prevé el arhculo 98 fraccion | de la Ley que rige a este Tribunal; en
consecuencia, qUeda acreflitada su existencia, y se le otorga pleno valor
probatorio en atenmon ?‘ lo previsto por el articulo 91 fraccion | de la Ley que
rige a este Trlﬁunal
Ill. Previo al estudio del fondo del asunto esta Juzgadora analiza y resuelve las
— causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las enjuiciadas
L ’ + ' 2
p&iEm. - B : .
¥ y las que pudteran configurarse, de conformidad con el articulo 92 de la Ley de
2 Justicia Adng’nlstratwa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de
o
i
@;‘:;zg cuestaones de orden publico y de estudio preferente.

;

La DIR!@&:TORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS EN LA FISCALIA
GENE!,;iAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, autoridad demandada
en el Presente juicio, hace valer causales de improcedencia y sobreseimiento

a tra_fiés del oficio mediante el cual produjo su contestacion a la demanda, la

que a continuacion se reproduce en lo medular:
1

l‘.

“SEGUNDA Y TERCERA.- Se configura la causal de
improcedencia prevista por las fracciones VI 'y XII del articulo 92,
y 93 fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, que se transcriben a continuacion:

Articulo 92.- E] juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México es improcedente:
(.-)

VI. Contra actos o resoluciones que no afecten los intereses
legitimos del actor, que se hayan consumado de un modo

ZEOZ-BELLLOY
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irreparable o que haygn sido consentidos expresa o tacitamente,
entendiéndose por estos Ultimos aquéllos contra los que no se
promovi6 el juicio dentro de los plazos sefialados por esta Ley;

XIll. En los demés casos en que la improcedencia derive de

algun otro precept ’de esta Ley.”

AT

Al respecto, esta Juzgadora dese‘ét:ma las causales de improcedencia y

sobreseimiento que se hacen valer, dado que estan intimamente ligados con
el estudio de fondo del presente as;_gmto en razon de que determinar si esta
autoridad es o no responsable respee;_‘i_o del calculo y pago de concepto de
prima vacacional y quinquenio, identiﬁc%io bajo el concepto 3623 sera motivo

de estudio de fondo del presente juicicﬁ - Sirve de apoyo a lo anterior, el

siguiente criterio de jurisprudencia, suster%ado por la Sala Superior de este

Tribunal: - ‘:,._

3

\

Epoca:  Tercera B
Instancia: Sala Superior, TCADF - TRIB,
$ i /

Tesis: S.S./J. 48 . ADpey, TALDEJU g
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO § HACEN1]E mm 8!
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DE& 9@;’ Ly, DE MEAI
DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de impro Yy \M’ud PEXI‘
Juicio de nulidad, en la que se hagan valer argumentos vinculados con el fon@ NCIA
del asunto, la Sala que conozca del mismo-al dictar sentencia deberd»~y TRAH“?&
desestimarla y si no existe otro motivo de :mprocedenc;a entrar al estudiode =YY 4 1;..;,‘%
los conceptos de nulidad.

Aprobada por la Sala Superior en sesion plenaria del dfa 13 de octubre del dos

mil cinco.

G.0.D.F. 28 de octubre de 2005

En su PRIMERA causal de improcedencia y sobreseimiento la autoridad
sustancialmente manifiesta que; procede se declare la improcedencia del juicio
en que se actta, en términos de lo establecido en el articulo 92 fraccion VI 'y
93 fraccion |1, en relacién con el articulo 56, de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, toda vez que si el demandante consideraba que el
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pago que recibi6 por concepto de prima vacacional y quinquenio fueron
indebidos debid impugnar tal situacién ante la autondad é’ompetent%dentro de

los términos establecidos por el articulo 56 de la Ley en cita, esto es dentro de
£

los quince dias siguientes al en que tuvlergﬁ conommlentq,;gﬁei pago en
ino para ese gfecto prescribio,

cuestion, por lo que resulta obvio que el téfm

convirtiéndose en actos consentidos.”
Al respecto, esta Primera Sala, considéfa que la causal de improcedencia que
se hace valer es infundada, puesto Que la accion para reclamar el célculo y
pago de diferencias respecto a la prestacion que reclama el actor, consistentes
en la prima vacacional, tiene el caracter de imprescriptible. Sirve de apoyo

ncias:

por analogia las siguientes jurisprud

23
“Epoca: Décima Epoca
Registro: 2010159 ~

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semarfano Judicial de la Federacion

Libro 23, Octubre de 2015; Tomo Il

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a. CIV/2015 (‘ma)’

Pagina: 2091

PENSIONES Y JUBILA@ONES DEL ISSSTE. EL DERECHO PARA
RECLAMAR SUS INCREMENTOS Y LAS DIFERENCIAS QUE DE ELLOS
RESULTEN, ES IMPRESCRIPTIBLE. ALCANCES DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 114/2009 (*).
En la citada jurisprudencfa,%a Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la: Nacion sostuvo que ?s imprescriptible el derecho para reclamar los
incrementos y las diferencias que resulten de éstos. No obstante, tal
imprescriptibilidad excluye a los montos vencidos de dichas diferencias, los
cuales corresponden a cant:dades que se generaron en un momento
determinado y que no se cobraron cuando fueron exigibles, por lo que la
accion para exigir las diferencias vencidas si esta sujeta a la prescripcion
de cinco anos contados a partir de que fueron exigibles, en términos del
articulo 186 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado vigente hasta el treinta y uno de marzo de dos mil
siete (cuyo contenido sustancial reproducen los numerales 61 del Reglamento

TEOT-BELLLOY
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para el Otorgamiento de Pensiones de los Trabajadores Sujetos al Régimen
del Articulo Décimo Transitorio del Decreto por el.que se Expide la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de 3;95 Traba,fadores del Estado y
248 de la ley relativa vigente). Luego, el alcange de la citada Jturﬂspruro*enr::a es
establecer que aunque esté prescrita la ageion para reclamar determinadas
diferencias, ello no implica la prescripcion del derecho del pensionado para
demandar los incrementos y las demas @iferencias resultantes, por los montos
vencidos respecto de los cuales no sejactualice la prescripcion.” -=—-----------

“Epoca: Décima Epoca
Registro: 2014787

Instancia: Tribunales Colegia
Tipo de Tesis: Aislada _
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 44, Julio de 2017, Tomo Il

Materia(s): Laboral 2
Tesis: Il.40.A.36 A (10a.)
Pagina: 1048 §
PENSION Y JUBILACION DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL
ESTADO DE MEXICO Y.SUS MUNICIPIOS. LA ACCION PARA EXIGIR SU
OTORGAMIENTO O j-'fJACION CORRECTA Y, POR ENDE, SUS

os de Circuito

DIFERENCIAS O INCREMENTOS, ES IMPRESCRIPTIBLE. -s-rsesssesseae- v -
De conformidad con el articulo 67 de la Ley de Seguridad Social para los.

Servidores Publicos del Estado de México y Municipios, el derecho al pago
de las pensiones del sistema solidario de cualquier naturaleza, se disfruta
como prestacién de seguridad social y es imprescriptible. Por su parte, la
Segunda Sala de la: Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en las
jurisprudencias 2a./J.. 114/2009 y 2a./J. 115/2007, de rubros: "PENSIONES
Y JUBILACIONES DEL ISSSTE. EL DERECHO PARA RECLAMAR SUS
INCREMENTOS Y LAS DIFERENCIAS QUE DE ELLOS RESULTEN, ES
IMPRESCRIPTIBLE." y "PENSION Y JUBILACION. LA RESOLUCION
DEFINITIVA DICTADA POR EL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO, EN
CUAL SE FIJA INCORRECTAMENTE AQUELLA O EL SALARIO’
PARA CALCULARLA, PODRA IMPUGNARSE EN CUALQUIER TIEMPO
EN EL JUICIO CONJ' ENCIOSO ADMINISTRATIVOQ.", sostuvo que la accion
tanto para reclamar las diferencias con motivo def incremento de las
pensiones y ,fubflaciones como para impugnar la resolucion definitiva que
fijo la pension jubdafona o la cuota diaria para calcularla, es imprescriptible,
dado que su funcion esencial es permitir la subsistencia de los trabajadores
o sus beneficiarios ton el paso del tiempo, al dimanar del derecho a la
pension y a la jubilagion, también imprescriptible. Por tanto, si en términos
del precepto citado, como norma especial que prevalece sobre cualquier otra
general en la materia, el derecho a la jubilacion y a la pensién son
imprescriptibles, también lo es la accion para exigir su otorgamiento o
fijacion correcta y, por ende, sus diferencias o incrementos, porque ésta
pervive el mismo tiempo que aquél, al formar una unidad indisoluble.” -------

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 204376

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo ll, Septiembre de 1995

Materia(s): Laboral

Tesis: IV.20. J/6
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Pagina: 479
PRESCRIPCION. COMPUTO CASOS EN QUE NO ES NECESARIO
PRECISAR LA FECHA EN QUE EMPIEZA A CORRER EL TERMINO
PRESCRIPTIVO.
Por regla general la parte que opone la excepcién de prescripcion debe
precisar la fecha en que comienza a correr el término prescriptivo, en tanto
que es necesario saber la fecha en que debe cumplirse con la obligacion
correlativa, y asi estar en aptitud de conocer los extremos que determinen
el computo del término; pero en el caso de las acciones de pago de media
hora de descansa, vacaciones, prima vacacional, aguinaldo, séptimos dias
y dias festivos, 0 se requiere acreditar en qué fecha tuvo conocimiento el
reclamante de su derecho a exigir tales prestaciones, porque por la
naturaleza mr&ma de éstas, el conocimiento de su existencia por su titular
es coetaneo af nacimiento de las mismas.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITQ.” - o

Por lo anterior y dgi?éstudio realizado a los autos que integran el presente juicio
de nulidad, esta Primera __S’ala Ordinaria no advierte otra causal de
improcedencia 0'j'sobreseirpi:i:-:-lnto alguna de las previstas en los articulos 92 y
93 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México: por lo tanto, no

se sobresee el presente juicio, en consideracion a lo anteriormente referido y

se procede al estudio del fondo del asunto.

IV.- De conformidgg con lo previsto en la primera parte de la fraccién |, del
articulo 98, de la lg‘%y que rige a este Tribunal, la litis del presente juicio se
constrifie a deterrﬁfi;r?ar si la resolucion impugnada que ha quedado
debidamente descritaﬁ:':e;n lineas anteriores se encuentra legal o ilegalmente
emitida; lo que traera como consecuencia que, en el primer caso, se reconozca

la validez y, en el segundo, que se declare su nulidad.

V.- Esta Sala, una vez analizados los argumentos vertidos por las partes en el

escrito de demanda y contestacion a la misma, asi como previa valoracion de

.»KO
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las constancias que integran el expediente en que: se actﬁ:fa, de conformidad
con lo previsto por el articulo 98, fraccion |, de la Ley que rige a este Tribunal;

se considera que en el presente asunto le asiste la razén a la autoridad, por

las siguientes consideraciones de hecho y derecho:

La parte actora aduce medularmeﬁte en su Onicg ;:oncepto de nulidad, que;
“‘causa agravio al suscrito el actuar de la Autoridad Responsable respecto, de

no haber calculado y pagado el concepto de prima vacacional en los términos

del articulo 40 ultimo pérrafo de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio

del Estado es decir sobre el salario que percibia el demandante de manera .
ordinaria por lo que resulta ilegal ademas de carecer de debiqgf
fundamentacion y motivacion que todo acto de autoridad debe tener en los

términos de lo previsto en Ios:érticulos 1, 14 y 16 Constitucional”. -==-=====-------

TRy,
Por su parte la autoridad demandada DIRECTORA GENERAL DE “* 55}"*’%%
J a v, é‘z‘" ) UE—*—%
RECURSOS HUMANOS EN LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE [As/  * gg;,._‘j%
£ A ¢
= A ES,
CIUDAD DE MEXICO, sustancialmente manifesté que: “... se tratan de {‘:}R
| ENG

apreciaciones subjetivas sin sustento juridico alguno, maxime que no exhibe

prueba alguna con el que acredite su dicho pues no basta que haya exhibido

como prueba los comprobantes d'eL pago correspondientes a los periodos del
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , Y la

prescripcion del pago de las diferencias que reclama.”
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Administrativa U S S
de la Al respecto, esta Juzgadora considera que se configura la prescripcion

Ciudad de México » ;

invocada por lo que respecta alr’periodo’fdel Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por lo que Corresponde al pago de

diferencias respecto a la “PRB\AA VACACIONAL" correspondientes al primer y

i

segundo periodo del dos ml_l,}’;velnte, ya que en términos del articulo 112 de la
:

Ley Federal de los Trabajad@r_es al Servicio del Estado, prescribié el derecho

del actor para hacerlo vale;ﬁtal como se aprecia de la siguiente transcripcion:

B
‘J
il “Articulo 112.- Las acmones que nazcan de esta Ley, del nombramiento
otorgado en favor de g'os trabajadores y de los acuerdos que fijen las
condiciones generales de frabajo, prescribiran en un afo, con excepcion
de los casos prewstos en los articulos siguientes:

: (.)

P‘;‘E‘?‘.: - ] ll y . )

FE’ Del precepto legal transcrito se advierte que las acciones prescriben en el
é:&q:l‘-‘“ st é‘l

% término de un afio, por lo j‘(jue si al caso concreto la prima vacacional del
lT-;’\-" 4 . | r RCCDM;
: Mm LI segundo periodo pagado en [a segunda Dato Personal Art. 186 LTARRCGDRE o
P, :
;935;- - ~=n. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ), el pago de diferencias
FEN. - ifesdag o

%7 "

se hizo exigible a partir del dla siguiente, esto es, el primero de diciembre del

ano dos mil veinte.

Partiendo de lo antes expuesto,' ha prescrito el derecho del actor para reclamar

diferencias que pudieran existir respecto del pago del concepto “PRIMA

VACACIONAL", del Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX. puesto que la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

interposicion de la demanda ante este Tribunal fue el oao rersonal A 186 LTAPRCCDIX

86 LTAIPRCCDMX

sy, por lo tanto, lo procedente es tener por configurada la

[elele]
5

ato Per:
ato Per:
to Per:

al Art.
al Art.
al Art.

TEOT-BELLLOY

T3
ZE0ZILIBITL

iz

U AR




=

TAN-B1772022
W

A-OTTTIB-2022

prescripcion del derecho del actor para demandar en relacion a ello, =--------

No configurandose la prescripcic';ﬁ por lo que cornésponde al primer y segundo

f
semestre del dos mil veintiuno, relativos a la prima vacacional, en virtud de que

la demanda se presentd ante este Tribunal el diez de enero de dos mil

veintidos, fecha en que at’lﬁ no fenecia el plazo de un afno para que operara
la figura prevista por el artiéulo 112 de Ia Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, en vi&ud de qug; .eI pago de diferencias de la citada
prestacion correspondiente}al period_,é més antiguo de los citados, podia ser
exigible a partir del dia si_guientg::del treinta de noviembre de dos mil
veintiuno; por tanto corre Ié mifs;;na suerte el periodo mas reciente de los

A
sefalados, incluyendo los suﬁ__sécuentes.

Para mejor comprension de l.é‘"-éntes expuesto, resulta conveniente establecer
7 }

que para el célculo de Ia “F;B!MA VACACIONAL”, en términos de lo

F % ¥ ” VEny J(}b g
establecido en el articulo 40 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servﬁeg;:g*f&',q S ‘%QE
P9 “Rin pra

del Estado se debera considerar el salario integro, es decir, el conformado por
todas las prestaciones que recibe el servidor publico diaria y normalmente a

cambio de su trabajo, no asi el salario tabular; ello con sustento en la siguiente

Jurisprudencia 22./J. 82/99 de la Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X, Julio de 1999, sustentada por

la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que es del tenor

literal siguiente:
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“PRIMA VACACIONAL. PROCEDE SU PAGO A LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO, AUN CUANDO NO HAGAN USO DEL PERIODO
VACACIONAL, SI ESTO OCURRE POR CAUSAS IMPUTABLES AL
PATRON.
Tomando en consideracion que conforme a lo drspuesto en los articulos 30 y 40,
tercer parrafo, de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, el
derecho de los trabajadores para disfrutar de vacaciones se adquiere cuando
han prestado sus servicios de manera consecutiva durante un periodo superior
a los seis meses, esto es, cuando se han satisfecho los requisitos al efecto
legalmente establecidos, el servidor tiene derecho a no prestar el servicio en el
periodo vacacional en cuestion, cobrar el sueldo normal como si hubiera
trabajado y percibir la correspondiente prima vacacional, como un ingreso
extraordinario deducido del porcentaje legalmente fijado, todo lo cual constituye
derechos correlativos de las obligaciones del titular de la dependencia. Asi,
cuando el servidor ptblico es cesado sin causa justificada y con este motivo,
opte por demandar la reinstalacion en el cargo, en su caso, ademas del derecho
a la reinstalacion, tendra los derechos legalmente consignados de disfrutar de
los periodos de descanso y cobrar las correspondientes primas vacacionales, a
condicion, desde luego, de que durante el tiempo de la rescision se hubieran
cumplido las condiciones previstas en los invocados preceptos legales. Ello,
porque conforme a lo dispuesto en los articulos 123, apartado B, fraccion IX, de
la Constitucion Federahsy 46, ultimo parrafo, a contrario sensu, de la misma Ley
Federal de los Traba;agores al Servicio del Estado, el servidor tiene derecho al
pago de los sueldos vencidos por todo el tiempo que, por la rescision
_injustificada, hubiera estado separado del servicio. De tal manera, con motivo de
Taﬁmsra!acron de dicho servidor en el cargo, queda sin materia el derecho a
disfrutar de vacaciones, porque en razén de la propia separacion, no trabajé
materialmente durante el periodo de descanso que le correspondia y, a la vez,
el derecho a percibir el sueldo relativo al mismo lapso se cumple con el pago de
los sueldos vencidos, en los que necesariamente queda incluido. En tanto, el
importe de la prima vacacional es el unico derecho que no se satisface con
motivo de la reinstalacion y el pago de salarios vencidos, razon por la cual, dicha
prestacion ya devengada, debe ser materia de condena en el laudo respectivo.”

Asimismo, es aplicable la Jurisprudencia .6°.T. J/126 (9a.), de la Décima
. Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro
XV, Diciembre de 2012, Tomo 2 Materia (s): Laboral, Pagina: 1194, sustentado

por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia del Trabajo del Primer Circuito: ---

“TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. SALARIO QUE DEBE
SERVIR DE BASE PARA CUBRIR EL PAGO DE VACACIONES NO
DISFRUTADAS Y SU CORRESPONDIENTE PRIMA VACACIONAL. ===
De conformidad con el articulo 40 de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, en las vacaciones los trabajadores recibiran salario
integro y, ademas, disfrutaran de una prima adicional de un treinta por
ciento sobre el sueldo o salario que les corresponda durante dicho periodo,
de manera que cuando el trabajador demande el pago del periodo o
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periodos vacacionales que no disfruto y dicho reclamo resulte procedente,
esas prestaciones deben liquidarse con base en el salario ordinario,
conformado por las prestaciones que se reciben diaria y normalmente a
cambio del trabajo y no com el sueldo tabular, pues la caracteristica
distintiva en el caso, es que mpa‘eade'tjfdisfrura de un descanso, asi como
del pago de la correspondiente prima v?cacr’onal, la que debera efectuarse
con base en dicho salario. -=

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL

PRIMER CIRCUITO.”

HEH

edvntihg,

o =
A

En efecto, conforme al citq_go artieﬁlo 40 de la Ley Federal de los

Trabajadores al Servicio del Estado, en los dias de descanso obligatorio

fud

& i
y en las vacaciones, |os traﬁaiadg,res recibiran su salario integro y los

>
A

: 2
trabajadores que en los térn?ﬁnogf.-'del articulo 30 de esa Ley disfruten de
¥

uno o de los dos periodos de diez dias habiles de vacaciones, percibiran

: Je!

una prima adicional de un tr nta por ciento, sobre el sueldo o salario

¥
que les corresponda durante dichos periodos.
7

d

ol S Y

¥ ¥ . , . ,
Por lo tanto, ante tales consideraciones el calculo de la Prima

{ 5
Vacacional debe toma}jbe con base al salario integro, mismo que se

I‘ :

conforma de sueldo, sobresueldo y compensaciones, y las demas

prestaciones que el actor recibe!diaria y normalmente a cambio de su

trabajo.

Ademas, es de indicarse, que de éonformidad con lo establecido en el
articulo 40 de la Ley Federal de los "_i_'rabajadores al Servicio del Estado,
aplicable en el caso que nos ocupa, se desprende que para determinar

la prima vacacional los trabajadores recibiran el treinta por ciento sobre

el sueldo o salario de diez dias.
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%é;
Por ende, la férmula que debe ser empleadaI para realizar el calculo por

concepto de prima vacaCIonaFes (sueIdeordmano integro mensual/30)
f\
(10 dias) (30%), siendo est@;la forma{gn que debe realizarse el calculo.
£
Por lo tanto, ante tales ;?onsigérraciones para el célculo de la Prima

Vacacional, se reitera elﬂfter ino de lo establecido por el articulo 40 de

Dhniay,

la Ley Federal de Io%
considerarse el salario il

rabajadores al Servicio del Estado debe
'ﬂtegro, mismos que se conforma por el sueldo,
sobrele;c;Ildo, compensaciones y demas prestaciones que percibe
ordinariamente a cgmblo de su servicio prestado, siendo que en el
presente asunto %Iactor acredita que le fueron pagados los conceptos
“SALARIO BASE (IIQ?PORTE)” “COMPENSACION DE MERCADO
PGJ, COMPENSACION DE RIESGO PGJ’, “DESPENSA”, “AYUDA

SERVICIO” }‘PREVISION SOCIAL MULTIPLE”, “APOYO SEGURO DE

* GASTOS FUNERARIOS CDMX”", “PRIMA VACACIONAL" mediante los

/

recibos de pago que comprenden los periodos del oa rersona An 166 Larrccowx
Dato _Pér_sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato .Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

=ik EHEmismos que obran a fojas veintisiete a treinta de autos, sin
que la autoridad héya demostrado que hubiese incluido en el célculo
para el pago de la prima vacacional la totalidad de dichos conceptos,

como se encontraba obligada a acreditar.
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Deprendiéndose por ende, la ilegalidad de la actuacion de la autoridad
responsable al encontrarse el acto impugnado, indebiyamente fundado

y motivado, criterio que se fortalece con la Jurisprg_dencia numero 1,

Epoca Segunda, publicada en la Gaceta Oficial dg_f Distrito Federal el

’
veintinueve de junio de mil novecientos ochenta y%-.-?éiete, que indica: ----

¥

r ﬂ"“”"r.h-in.‘

“Epoca: Segunda. 3
Instancia: Sala Superior, EADF
Tesis: S.S./J. 1. '
FUNDAMENTACION Y MOT!VACION Para que tenga validez una resolucion
0 determinacion de las Am‘ondades del Departamento del Distrito Federal, se
debe citar con prec:sront el precepto legal aplicable, asi como también las
circunstancias especiales, razones/particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision de ese acto; ademés de que
exista una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, o
sea, que en un caso especifico se configuren las hipotesis normativas,

j

requisitos sin los cuales, no puede considerarse como debidamente fundado y -

motivado el acto de autondad "g

En mérito de lo expuesto y fundado« enla presente sentencia en lo establecido

en los articulos 98 y 100, fracc10nés Il'y IV de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, se declara la nulidad del acto impugnado, por lo que

con fundamento en lo dispuesto en él articulo 102 fraccion Ill, de la Ley en cita,
queda obligada la DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS EN

LA FISCALIA GENERAL DE JUSTLCIA DE LA CIUDAD DE MEXICO a
%
restituir a la parte actora en el pleno ﬁoce de sus derechos indebidamente

afectados, debiendo determinar procedénte el pago de las diferencias del

concepto “PRIMA VACACIONAL” correspondiente al B rerswiin 16 LiARRECHI

Pato Personal Art. 186 LTAlPRCCDMX[’ en los que el demandante recibid una
cantidad inferior a la que en derecho le corresponde, debiendo considerar para

ello el Salario integro de conformidad con lo previsto por el articulo 40 de la
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Ley Federal de los Trabajadores al Sewicioﬁfgtada para lo cual se concede
Tribunal de Justicia
Administrativa

de la a la demandada el termino de QUINCE SIAS HABILES contados a partir del
Ciudad de México

dia siguiente al en que quede firme la presente sentencia.

. Por lo expuesto y con fundamento_(a_'én los articulos 1°, 98, y demas relativos y

aplicables de la Ley de Justicia ﬁffrqfﬁ-istrativa de la Ciudad de México, se: ----

J?’i

PRIME?B"‘ Esta anera @ala Ordinaria Especializada en Materia de
| .*-.‘!I Responsabilidades Admtmsﬁ’anvas y Derecho a la Buena Administracion del

" Tribunal de Justicia @dmmté’tratwa de la Ciudad de México es COMPETENTE

e "
para conocer del presenfe asunto, en términos de lo expuesto en el

. Considerando anero d ste fallo.

5

l"t-'

L Ty S
En 7% SEGUNDO. NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las

consrderacmnes expues;tas a lo largo del Considerando Il de la presente
1f

sentencia.

R
B S

TERCERO. La parte agiOra acredito los extremos de su accion. =-------------

r

£
2
&R

CUARTO. - SE RECO_I_!OCE LA VALIDEZ del acto impugnado, en relacion

con el pago efectuado por concepto de “PRIMA VACACIONAL” respecto del

segundo periodo del afio dos mil veinte.
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QUINTO. SE DECLARA LA NUL_IDJ’&D del acto combatido por lo que
corresponde al concepto de “PRIﬁA VACACIONAL” respecto del primer y

segundo periodo del afio dos mil veintiuno, de conformidad con lo expuesto en

el tltimo Considerando de la presente sentencia.

SEXTO. Se hace saber a las péﬁtes que en ct__jntra de la presente sentencia
pueden interponer el recurso de é})elacién dentro de los diez dias siguientes al
en que surta efectos su notificacion, de conformidad con lo previsto en el

articulo 117 de la Ley de Justicia Edministrétiva de la Ciudad de México. ------

SEPTIMO. A efecto de garantiza?f debidamente el derecho humano de

T

Wy

W,

“"' » 5 *)} r
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir antetla, i, <7
? iy . -“.4

Magistrada Ponente, para que le exﬁl_ique el contenido y los alcances de la

presente sentencia.

OCTAVO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES en estricto
apego a lo establecido en pr___écepto legal 17 fraccion Il de la Ley de la materia
vigente; quedan a disposic_iién de la parte actora los documentos exhibidos y

en su oportunidad archiveée el presente asunto como total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron y firman por unanimidad de votos los integrantes de la

Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades

77
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Administrativas y Derecho a la Buena‘Administraé}ién del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, LICEIS;CIADO ERWIN FLORES
WILSON, Presidente de esta Sala Especializadé y Titular de la Ponencia
Dieciséis, MAGISTRADA DOCTORA MlRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA,
Instructora en el presente juicio y..Titular de la Ponencia Diecisiete, asi como el
LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, Integrante e Sala

y Titular de la Ponencia Dieciocho, y actuando como Secretario de Acuerdos

!
f
.t. \' F. \
X /- . /) .
\ 'f i W
f‘ /
/

hlge CIA ERWIN FL S\ﬂILSON
DO PRESIDEN 4

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
MAGISTRADA INSTRUCTORA

A\ e

e
ZZ0TILIBITL

ICENCIADO ANDRES AWGUILERA MARTINEZ
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CEDULA DE NOTIFICACION

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION

PONENCIA DIECISIETE

JUICIO: TJ/I-817/2022

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |

OFICIO: 1419/2022

C.Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

¥
DOMICILIO: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _
PERSONA(S) AUTORIZADA(S): Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

En la Ciudad de Mexico, siendo las dcm horas con 1\;‘{5’ \eI Oy Mminutos del dia

CA N delmesde__ o Neuc Sl del afio dos mil veintidos.

Hago constar que la suscrita actuaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
me constituyo fisica y legalmente en el domicilio arriba indicado; una vez verificado el domicilio que se
sefiala para oir y recibir notificaciones y cercigrada de ser el correcto por coincidir con la nomenclatura
de la calle, colonia, demarcacion politica'y codigo postal, procedo a requerir la presencia de la persona
buscada, representante y/o apoderado legal ep su caso y/o personas autorizadas, a efecto de notificar
el acuerdo de SENTENCIA de fecha VEINTIGINCO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS, dictado (s)
en los autos del juicio al rubro citado, y cuya (§) copia (s) autorizada (s) se acompana (n).

Lo que nofifico a Usted por medio de la presente CEDULA, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17, 27 y 28 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 56 de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia' Administrativa de la Ciudad de Meéxico; 57, fraccion Ill del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico; y que dejo en

coinciden con su presentante, misma que en este acto se devuelve

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX'
186 LTAIPRCCDMX Actuaria 3¢ ja-Fonencig Diecisiete e ta-Primera Sala
186 LTAIPRCCDMX Especiligda  en  Wateria  de Responsabiidades

Administrativas y Dere¢ho a la Buena Administracion del

186 LTAI P RCCD MX Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

N
=
J

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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PRIMERA SALA ORDINARIA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES

R ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA
Tribunal de Justicla BUENA ADMINISTRACION.
: Adm(tjnl?tradva

e ia
~ Ciudad de México PONENCIA DIECISIETE

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-817/2022

LTAIPRCORI®ersonal Art. 186 LTERBREEBHAI Art. 186 LTAIP
RC OB Art. 186 LT, Art. 186 LTAIP
IPRCC@idPersonal Art. 186 LTRERBEEBHAI Art. 186 LTAIP

SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR

En la Ciudad de México, a cinco de diciembre de dos mil veintidés.- POR
RECIBIDO el oficio entregado en el archivo de esta Ponencia el dia primero de
diciembre de dos mil veintidés, suscrito pﬁf la MAESTRA BEATRIZ ISLAS
DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL,
mediante el cual remite el expediente del Juicio de Nulidad citado al rubro y
copia de la Resolucion al Recurso de Apelacion nimero RAJ.36906/2022,

correspondiente a la Sesién Plenaria del dia siete de septiembre de dos mil

veintidos, mediante el cual CONFIRMA la SENTENCIA de fecha veinticinco de
abril de dos mil veintidds.- Al respecto, SE ACUERDA.- Agréguense a sus
autos el oficio, asi como la carpeta provisional elaborada con motivo de los

recurso de apelacion referido, teniéndose conocimiento de la resolucion emitida

en dicho recurso de apelacion.

Hagase del conocimiento a las partes que la Resolucion al Recurso de
Apelacion nimero RAJ.36906/2022, causé ejecutoria por ministerio de Ley

de acuerdo al articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.

NOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRADOS, el presente proveido, -----------=----
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Asi lo acordd y firma el Primer Secretario de Acuerdos Licenciado ADRIAN
CERRILLO CARRANZA, designado por acuerdo dictado por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, quien acttia para cubrir la ausencia
de la MAGISTRADA DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Titular de

la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de

Responsabilidades Administrativas y de Derecho a la Buena Administracion g

este Tribunal e Instructora, ant/,e-el Secretario de AcuerdoQLicenciado F@ncisc

]\xl)

, Quien da fe.
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