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SENTENCIA

Ciudad de M6xico, a trelnta y uno de enero de dos:rrlil ofnft **i!n tdrmln*,de

los artfculos 149 y 150 de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudadde M6xico, y

encontr6ndose debidamente integrado el expediente, se cierra la instru-cci6n, y se

procede a dictado de la sentencia respectiva la cual se resuelve conforme a los

siguientes puntos considerativos y resolutivos: ---- -----------'";-

1.- Por escrito presentado ante oficialfa de Partbs de este rriburiai..i#"rd,'da;" 1*.i!'

diciembre de dos mil veintid6s, , por propio.derecho, .''
entabl6 demanda en contra del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDAD*!{A DE,tA ;, :

CIUDAD DE MEX|CO y el TESORERO DE lA CIUDAD DE MEXrcO; en el cu.ql seftal6 
";. ,: 

"

comoactoimpugnado,laBoletadeSanci6nconn0merodefoJios

respecto del vehiculo con n0mero de placas y su pago en cantidad rde 't

         --------------- ..., " "):,,,

2.- Mediante auto de fecha doce de diciembre de dos mil vclntld6s, se admiti6 h
' ..:;

demanda y se orden6 emplazar a juicio a laS autoridades seflaladas.,(omo

demandadas, a efecto de que emitieran su oficio de contestaci6n dentro del t6rmino '

que para tal efecto prev6 el artfculo 143 de la Ley de Justicia Adrninfstrdva de la

Ciudad de M6xico. Dicha carga procesalfue cumplimentada en tiempo yformapon--

A) El Apoderado Generat para la Defgnsa Jurfdlsa de la Sccrutarta.n'Uc

Sqgurldad Gludadana de la cludad de M6xlco, en representaci6n d"ll'C,,.

.,4 ,iqj
:iti

oorutArEt''

RESUTTANOO

SECRETARIO

cumplimento

ingres6 en la

milveintitr6s.

B) La Subprocuradora de lo Contencloco dc la Proturrdurfa Fkkal d! h
Ctudad de M€xlco, en representaci6n del C. TESORERO Dt LA CIUDS *

,E

3

; l$,
DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUOAD OT,]*TOCCdI

dicha carga procesa! en tiempo y forma, rnediante oficb'pue

Oficialla de Partes de este Tribunal, el diecisiete de enero de dos
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utExtco, cumptimento dicha carga procesal en tiempo y forma, mediante

oficio que ingres6 en la oficialia de Partes de este Tribunal, el dia veintitr6s de

enero de dos mil veintitr6s.--------

3.- Mediante acuerdo de fecha vetntltr6s de enero dc dos mll velntltr6s, se cerr6 la

substanciaci6n y se abri6 perfodo para que las partes formularan sus alegatos, sin

que'ninluna lo llevara a cabo, corrido dicho t6rmino ie turn6 el expediente para el

dictado de sentencia.

CONSIDERANDO

l.- Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional lel Tribunal de Justicia Adminlstrativa de

la ciudad de M6xico, es COMPETENTE para conocer del presente Julclo DE

NULIDAD, en t6rminos de los artfculos 122, Apartado A, Base Vlll de la Constituci6n

Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 3 fracci6n Ml, 5 fracci6n 111,27,30, 31, 32

fracci6n Xl, y 'dem5s aplicables de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justtcia

Admlnistrativa de [a Ciudad de M6xico, y 141,142lraccir6n ll, y dem6s aplicables de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico, estas 0ttimas publicadas en la

Gaceta Oficialde la Ciudad de M6xico el primero de septiembre de dos mildiecisiete.

ll.- Previo al estudio del fondo del asunto est6 Juzgadora analiza y resuelve las

causales de irnprocedencia y sobreseimiento que hacen valer las autoridades

demandadas y las que de oficio pudieran configurarse, de conformidad con los

artlculos 92y 93 de la Ley dejusticia Administrativa de la Ciudad de M€xico, en virtud

de tratarse de cuestiones de orden p0blico y estudio preferente.

A) Maniflesta la Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuradurla Flscal de la

Cludrd de M6xlco, en representaci6n del C. Tesorero de la Ciudad de M6xico, en su

oficio de contestaci6n a ta demanda, como la PRTMERA causalde improcedencia, que

se actualiza la causal de improcedencia prevista en el artlculo 93 fracci6n ll, en

relaci6n con elartfculo 92 fracci6n lX de la Ley deJusticia Administrativa de la Ciudad

de Mdxico, toda vez que, elTesorero de la Ciudad de Mdxico no erniti6 mandamiento

o actos lendlentes a hacer efectiva la multa impugnada

A juicio de esta Juzgadora, la causal en estudio es INFUNDADA toda vez que en foja

12 de autos se advierte el Recibo de Pago a la Tesorerfa por la cantidad de 

      ), por el concepto de

lnfracciones de trdnsito y que fue exhibtdo por et actor; motivo por el cual, ta causal

resulta inatendible, y se acredita que la Tesorerla de la Ciudad de M€xico llev6 a cabo

elcobro de la multa impuesta en la boleta de sanci6n impugnada

Sirve de sustento la Tesis Jurisprudencial sostenida por la Sala Superior de este

Tribunal, Epoca: Primera, lnstancia: Pleno, Tribunal de lo Contencioso Administrativo

del Distrito Federal, y que a la letra dice:
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"SOBRESEIMIENTO, U NEGATIUA DE LA AU|ORIDAD S' CONSTA SU

INTERVENCId{N, NO DA LttGAR AL.- No procede el sobreseimiento solicitado por
una autoridod del Departamento del Distrito Federal, cuondo €sto niegue haber
porticipqdo en lo imposici6n de la multa, si su interuenci6n consta en eltexto de la

notificacihn de la Direcci6n General de la Tesoreria del Distrito Federol, por lo cual

el demqndonte tuvo conocimiento de lo sonci6n.il--------------o -" ----"-

La demandada sefiala como ta SEGUNDA de sus casualet que se actualiza la causal

de improcedencia y sobreseimiento prevista por el artfculo 92 fracci6ii Vll de la l-ey

de Justicia Administrativa de la Ciudad de M6xico, en virtud de que el Formato*, 
;.::

Universal de la Tesorerfa que se pretende impugnar no es un acto de autoridad, gipxl ; 
"'

que rinicamente es un formato elaborado a petici6n del particutar'para poOtry ' ''

efectuar un pago, por lo gue no constituye una resoluci6n deftritiva gui cause uoE ,

A juicio de esta Juzgadora, la causal de improcedencia en estudio r€tplli";, ' ,

11 ' '

TNFUNDADA, ya que la Boleta de Sanci6n impugnada con. nrlmero d.e foilo

 es un acto que irnpone al actor la obligaci6n de pagar U;Staaa inutali, !'..;', n. ':"

por la cantidad referida y que incluso ya ha ejecutado, por lo que este Tribunal si es

competente para conocer del presente asunto, al adquirir dicha multa elcarS.gter de

uncr6ditofiscalquefuepagadaatraV€sdelprocedimlentofijadoparatalefegto

En efecto, es equlvoca la apreciaci6n de la autoridad demandada, en el sentUo de i i,,

queesetipodedocumentos,soneloborodwap*ici6ndetparticutfitodavezqlJe,

de conformidad con lo previsto por el p6rrafo s6ptimo del articulo 37 del C6digo

Fiscal de la Ciudad de M6xico, quien pagud cr6ditos fiscales reciblrd de,la oficina .

recaudadora el recibo oficial correspondiente; siendo que esos documentos son,

expedidos y controlados, exclusivamente, por las autoridades de la Secretaria de

Administraci6n y Finanzas del Gobierno de la Ciudad de M6xicq resuEando'ovi4ente'' "
que la responsable sf despleg6 el respectivo acto de autoridad en perJuicio'dc la

accionante en los apuntados.t6rminos, por lo tanto no se configura la causal de

improcedencia y sobreseimiento planteada por la representante de las autoridadet 
,,

fiscales dernandadas; en consecuencia, no es de sobreseerse elpresenteJu[6io.--.-----

:,

; '. r, ";. ( i' .'. ."t'-:
B) Minifiesta elApoderado General para la DefensaJurfdlca de lgsccrttprfi de "

Seguridad Cludadana de ta Cludad de M6xlco, en representacl6n de la autoridad

demandada de dicha Secretaria en su oficio de contestaci6n a la demanda, como la

UNICA causal, QUe se actualiza la causal de sobreseimiento prevista porlos artkulos

39 y 92 fracci6n Vl de la Ley de Justicia Administrativa de la,,Ciudad de.M€5r$@; di'1..'

virtud de que la pane actora carece de interGs legftimo para promo\rer el prcsente

juicio, ya que no ofrece documentales id6neas con las cuales acredtta contar con'el

lnterds legltimo.

. 
':. t.l '

Al regpecto esta Juzgadora encuentra INFUNDADAS las causales en eidldio, ya,que el

actor exhibi6 copia simple de ta tarjeta de circulaci6n correspondieryte alvehfculo con

n[mero de placas  a nombre de  (visibla.a foja 14de

!'ri

l

,#'
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autos), por lo tanto se acredita el inter6s legitimo de la actora, de conformidad con el

artfculo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la ciudad de M6xico.-

ElArtlculo 39 de la Ley de Justicia Administrativa de la ciudad de M6xico, preceptria lo

siguiente:

"AftIcttlo 9. 36lo podrdn interuenir en el juicio las personos que tengon interCs legltimo en
. el mismo, En los cosos en gue el octor pretendoobtener sentencio que le permito realizdr

aaividades regulados, deberd ocreditor su intefts jurfdico mediante el documento que le
otorgue la titularidad del correspondiente derecho subjetivo., -

'En efecto, conforme al artfcuto antes transcrito, Unicamente pueden intervenir en el

juicio de nulidad que se tramita ante este Tribunal de Justicig Administrativa de ta

Ciudad de M6xico, las personas que tengan inter€s legftimo en el mismo, debiendo

entenderse como inter6s legftimo, la lesi6n objetiva al particular derivada de la

aplicaci6n de la Ley.

En el caso concreto, dado que el hoy actor pretende que se declare la nulidad con

todos sus efectos legales de la Boleta de Sanci6n que controvierte, 0nicamente debe

acreditar su inter6s legitimo para intervenir en el preserite juicio; mismo que en

efecto, se encuentra acreditado con ta copia de la tarjeta de circulaci6n emitida a

favor de la parte actora. Es aplicable la jurisprudencia emitida por este Tribunal y que

acontinuaci6nsetranscribe:.-.---.-.::.-

I nstoncid : Sa lo Su pe rio r, TCADf*-----
Tesis: S,S.[,
INTERES LEGlftnO. S' EV EL lUilCrO DE NULTDAD SE tMpUGM UNA MUL|* EL

IUSiTCIABLE 56rc eSfA ODLTGAUA A ACRED|IAR EL.. g Nen es cierto que conforme o lo
dispuesto en el segundo pdrrofo del onfculo 34 de la Ley det Tribunal de lo Contencioso
Administruivo del Distrito kderol, "en el caso de que el sctor pretenda obtener sentencla
que te permita realizar actividddes rquladas, deberd oueditar su interds juridico medionte
lo correspndiente concesidn, licencia, permiso, outorizdci6n o aniso"; tambidn lq es, que

trotdndose''de la imposici6n de sonciones de cordcter econdmicr., ls demandante no estd
obligada a ocreditar tal inter* iurfdico, ya que en este supuesto el accionante no pretende

obtener uno sentencio que le permlto realizqr o continuor con uno dctividod reguloda por lo
ley, sino Anicomente pretende se declore lo nulidad de la multo que le fue impuata y que

desde luqo ofecta su esfero jurfdlca, es por ello que el justicioble se encuentro obligodo a
demostror que cuents con un interis legltimo que le permito accionar ante este drgano
Juriflicciotnl en tdrminos del primer pdrrafo del precepto legal ontes mencionodo."-------------

Por lo tanto, para acreditar que existe un inter6s legftimo, no 
. 

es necesario la

afectaci6n de un derecho subjetivo, ya que basta la lesi6n obJetiva al panicular; esto

es, cuando un acto de autoridad afecta diiectamente o indirectamente los derethos

de una persona ffsica o moral, causAndole agravio, y en estos casos, la Ley la faculta

para impugnarlo, y podrS acreditarse con cuatquier documento legat o elemento

id6neo que comprueba fehacientemente que se trata del agraviado, y en el presente

caso, se insiste, el impetrante acredit6 su inter6s legftimo con el documento arriba

resefiado. Sirven de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia 2".{. 14212002, de

la Segunda Sala de la Suprema Corte deJusticia de la Naci6n, cuyo rubro y textos son:

"Novena Epoca,

Instancio: Suprema Corte delusiicia di la Naci6n.
Fuente: SemonorioJudiciol de lo Federoci6n y su Goceta.

N
R
D

!r
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Tesis: 2o./J. 1 42/2002.
Pdgina 242.

',NTERES LEG[1\MO, NOCI6N DE, pAnA LA qROCEDENCIA DELIUICIO ANTE ELTRIBIiNAL

DE LO CONTENCIOSO ADMIN,STRATIVO DEL D,STR'IO FEDERAL. De Acuerdo CON IOS

ortfculos 34 y 72, frocci6n V, de lo Ley del Tribunol de lo Contencioso Administrativo del

Distrito Federol, poro lo procedencia det juicio administrqtiw basta con que el oao di
outoridad impugnodo ofecte lo esfera jurfdico del octor, paro que le oslsta un intrlres

legitimo para demondor lq nulidod de ese octo, res,ultondo introscendente, poro este

propisito, que seo, o no, titulor del respeaivo derecho subjetivo, pues el interes que debe
justiflcar el accionante no es el relotivo o acreditar su pretensi6n, sino el que le oslste para
iniciar la occi6n. En efedo, toles preceptos oluden o lo procedencia o improcedencia del
juicio administratlvo, o los presupuestos de odmisibilidod de lo occiin Ante el Tribunol de lo
Contencioso Adfilnistrotivo; osi, lo que se plantea en dichu precept$ es una cuestian de

legitimociiln para ejercer la acci6n, mos no el deber del octor de acditor el derecho que

alegue que le aslste, pues esto tlltimo es und cuestidn que otulte al fondo &l"osunto, De M
formo resulto procedente et juicio que intenten tos particulores no s6lo conlro actos de lo
outoridod adrninlstrotiva que ofecten sus derechos subjetiws (interds jurldtcQ, sino tombidn
y de monera mds amplia, frente o violocionx que no lesionen propiammte lnter*es
juridlcos, yo que bosto uno lesidn objetiva o lo esfero iuridlco de la persono flslco o moral
derivodo de su peculiar sltuociln que tienen en el orden juridico, de donde se s@e que lu
preceptos de lo ley anallzodq, al requerir un inter4s legt'timo como presupuesto dc
odmisibilidad de lo occi6n correspondiente, tambiCn comprende por mayorla,de raz&t d
referido interds lur[dico, al resuftar oqu€t de mayores alcanc* gue &te.*-------:--=--* .

Sin mds causales de improcedencia y sobreseimiento qde se ?d{-efiT eI la '

controversia planteada, por parte de la autoridad demandada o de ofitio, se,procede '

a entrar a su estudio de fondo.--
Jl
l:t,'

lll. La controversia en el presente asunto se conEtrifie en resofuGr sgtre la hgalidd.,

o itegalidad del acto impugnado, mismo que ha quedado precisado y deta[aao gn eli'

resultando primero de estE fallo.
' t )'' :i'

tV.- Esta Juzgadora, una vez analizados los argumentos aportados por las partes,

valoradas las pruebas que obran en autos de conformidad con lo egtablecido en et

artfculo 97 de la Ley deJusticia Administrativa de la ciudad de M6xico, considera tffi .

le asiste laraz6n a la,parte actora, sobre todo cuando manlfiesta'en,ef.cone,tptti,, 1

PRIMERO de sus argumentos de derecho que sefrala eR su'capftulo denOrninado

"CONCEPIOS oE MJLIDAD' (visible a foJas 4 a 8 de autos), donda'sefiala

subitancialmente que la infracci6n controvertida es ilegal al no colmar"&os rdquisitos

risi6n de ctialqtdcrl atto

administrativo, toda vez que, contrario a lo sefralado en el propio acto trnpugna ds,^' "

no se circul6 sobre los carriles exclusivos para eltransporte p0blico.

El Apoderado General para la Defensa Juffdlca de la Sesrttarfi'de S.${td{
Ciudadana de la Cludad de M6xlco, actuando en representaci6n'"de la autoi'idad

demandada de la citada Secretarfa, en su obJeci6n al cap{tulo de conceptos de

nulidad, aduce que es infundado el .corlcepto de nulidad hechos,'valer Por ta

demandante, ya que la boleta de sanci6n impugnada se emiti6 fundada'y.motivada.,+

Por su parte el Tesorero de la Ciudad de M6xico se limit6 a defender la legallda{ de la

multa impuesta.

Como es de explorado derecho, el artfculo 16 de la Constituci6n Polftith de bs

Estados Unidos Mexicanos es tajante al exigir para la validez de todo acto, dg:

.{,'.

,it
. .i il '

TO
E

lr
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molestia, que el mismo est6 debidamente fundado y motivado. Se entiende por

fundamentaci6n la cita exacta de los preceptos que le sirvan de apoyo para su actuar,

y por motivaci6n la manifestaci6n de los razonamientos que llevaron a la autoridad a

ta conclusi6n que el acto de que se trate encuadra en la hip6tesis prevista en dicho

precepto.

Ahora bien, del anSlisis de la boleta que se estudia (visible a foja 11 de autos); con .. j

nf mero de folio  se pretende fundar en et articu lo "11fiacci6n X" del

ReglamentodeTr5nsitodelaCiudaddeM6xico;mismoquesetranscribea:;

c0ntinuaci6n para mejor entendim iento:

"Artlculo 11. Se prohibe o los conductores de todo tlpo de vehiculos:l;. --,r---*--

... X En los vlas con csriles exclusivos de trdfisporte p6blico:",

, Sin embargo, es de explorado derecho y de sobra conocido que la obligaci6n de las , ,..

autoridades, es en el sentido de acatar el principio de legalidad consagrado por el

artlculo 16de nuestra Carta Magna, mismoque noseagota con la simplecita de los

numerales en que apoyan su acto, slno que ademSs, tal garantla individual se hace

extensiva alcumplimiento de otro deber ser, que encuentra sustento en la imperiosa

necesidad.de que dichas autoridades motiven legalmente sus provefdos, haciendo 1.

ver que no son caprichosos ni arbitrarios; en la especie, tas ahora responsabtes

omitieron expresar con precisi6n en el texto mismo delscto de autoridad de molestia
:i

combatido, cuSles fueron las circunstancias especiales, raiones particulares o causas ' 
".

inmedlatasquetomaronenconsideraci6nalresolVerenlaformaprecisadaenel

resultandoprimerodeestefaIlo.'--..-......j.-...-.;

Esdecir, en el presente caso a estudio; resulta patente la carencia de la debida ' ,,it ..
' motivaci6n de la resoluei6n sujeta a debate, toda vez que la demandada se concreta ,,

a seffalar en forma por demds escueta, la supuesta violaci6n cometida por la hoy

enjuiciante que consisti6 en: 5E PROTTTBE A LOS COITDUCIOffS DE TaDO..TIPO DE

vEiltculos etrlcutAl soBREt os cARRr[ Es Excl|,sntus DE TuAHilP))RTE pail-rco EN

EL SENIpo DEUvh O EN CoNTRAFLUI0' sin mas razonamientos.

De lo trascrlto, se advierte que no entuadra el supuesto legal a la conducta que

supuestamente cometi6 la actora, y menos arin es clara en precisar cu5l de los

supuestos contcnidos en et numeral en coment6 es en el que se actuallza'

menos a6n sefrala.como lles6 a determinar que la parte actqra circulaba en

,, ff carriles excluslvos par,a el transporte oEbllco en et sentido de ta vf? o en

gf; contrafluio nl se cercior$ gi el vehfcub:lcqntaba con la autorizaci6n resn?qflva

para utilizar estos carriles, como el efecto lo establecen ,los artfculos de

poslbte apreclar con merldlana ctarldad si. en efecto. se clrculaba, Sgbre un

cryril de uso exclusivo de transoorte priblico. dejando asi a la acrora en completo

indefensi6n puesto gue la autoridad administrativa lo sancion6

'1'-

l::t ;

r
!
Ia
I

I*
-!I
I
E
C
E

E

estado de
I
$ ilegalmente.
B
t

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



s.rcsffi?

Trlbual de rrrrffd.
Admlnbrattva

de [i
6hMdGM&

JUlClO SUMARIO trlUwf nO: TJIV-89015t2022.
ACTOR:  .

-7-
Pretendiendo de ese modo, cumplir con el requisito de fundamentaci6n exigido por

al artlculo 16 Constitucional, sin embargo, dicho acto no cumple con el requisito de

motivaci6n, es decir, en el caso a estudio resulta patente la carencia de los

razonamientos necesarios para una debida motivaci6n de los actos coRtrovertidos en

la presente v[a, puesto que en su cuerpo, la demandada se concreta a seflalarlo en

forma por demis escueta, sin que esto baste para colmar el requisito exilido en }a

ley, ya que en la especie la enjuiciada omiti6 expresar con precisi6n en el"texto

mismo del acto de autoridad combatido, cuSles fueron las clrcunstancias espec&h$i

razones particulares o causas.inmediatas que tomaron el consideraci6n,,al resolvcr

En ese sentido, es claro que la enjuiciada (nicamente se limita a plasmar. de Eanera '

indicativa, un articulo dado en el cuerpo del acto controvertido sin adecuarlo r

debidamente al caso concreto, al omitir especificar las razones,':tnothtos ,y

circunstancias especiales que tuvieron para considerar que la conducE Og'h''.
accionante encuadraba en el precepto atudido; requisitos que :on lndlspensables a '

fin de evitar que las autoridades emitan actos como los impugnados de forma

arbitraria.
-,," ; ,i. _-.. 

.
a, ..

Por lo que, al no haber una adecuada fundanientaci6n y motivaci6n en el acto- queih '

impugna, esta Sala considera qlre procede declarar la nulldad del misrnci. Sop@ lO

antes vertido, al caso concreto la TesisJurisprudencial que a la Ietra di€e: --*-..-1*;*- l

"Epoco: Cuorto. --
tnstancio: Sdlo Superior, Tribunol de lo Contencioso Administrativo det Disl@Wqli.--:-
Iesis: S. s. ,. .--.--..--. .fu.-.*d
hJoTruAclhN, ilNclfiN EN NArERTA DE TnAustfo.- Para cumplir con el,requlsilb de

motivacifin prwisto en la frocci6n tl inclso a) del ortlculo 38 del Reglamento de Trdnsko

Metropolitono,lo sanci6n deberd cgnstor en uno boteta seriada autorizodd par la'sP.jcwtdrfa

de Tronsportes y Violidod y lo Secrdaria de Seguridd Pfiblico, en lo que el Agente anotdrd

uno breve descripcl'n det hecho de ld conducta infrqctorq que omerite ser san4lbnado por la

outoridod; no basta pora cumplir'con este requisito, que el ogente se limite a tanscriblr el

precepto legol que considere infringido por el conductor, sino que debe seflolar lre
circunstoncios de modo, tiempo y lugor de lo conducto infroctoro."'

Ahora bieri, sustentando los razdnamientos antes expuestos; resulta 'ai{kaUte .F

Tesis Jurisprudencial Vl, 2. )124f., de ia Octava Epoca, sustentada por el SelUndo-' '

Tribunal Colegiado del Sexto Circulto, publicada en la Gaceta del gemanario Judlclat

de la Federaci6n, en el Tomo 64, enAbril de 1993, Pagina 43, que alavozdice:-'-:---; ''

,FUNOAilENTAC.hN y tirOTtUACt$N DE LOL /#;?OS AD},tNEfnfrflVOS,Dz Vcutrdo chi i' ''
artfculo 15 constitucional, todo octo de outoridod debe estor suficientemente funddtiry'"

motivodo, entendi4ndose por lo primero que ho de u*triorse con precisl6p el prccepto lqd
apticoble al caso y por lo segundo, que tambidn debe sefrolarce an precisifin, las

circunstoncias apeciales, razones particulores o cdusos inmediotas que ie hoyon tenldo:?tt

consideraci6n poro la emisiiln del acto, siendo necesorio odemds, que existo adecuaclhn

entre los motlvos aducidos y los normos apllcables, es declr, que en el caso eoncreto se "
configuren las hip'tesis normfiivas. Esto es, que cuondo el precepto en cother/to pr*lene
que nadie puede ser molestodo en su persono, propledades o derechos sino en vlnud de

mondomiento escrito de outorldad compete que funde y motive la couso lqol del

procedimiento, estd exigkndo o todos los outoridades que se dpeguen sus octbs o to tey,

expresondo de que ley se troto y los preceptos de ella que siruan de opoyo ol nprrdomhtto

relotivo. En moteria administrotivd, espec{ficamente, poro poder corcideror un dcto

,:,,.
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dutoritdrio como correctomente fundado, es necesorio que en it se citen: o).- Los cuerpos
legales y preceptos que se estdn oplicondo al coso concreto, es decir, los supuestos
normativos en que se encuadro la conducta del gobernado pqra que esti obtigado at pago,
que serdn sefialados con toda exoctitud, precisdndose los incisos, subincisos, fracciones y
preceptos aplicobles, y b).- Los cuerpos legoles, y preceptos que otorgdn competencia o

o las outoridades pora emitir el dcto en ogranlo delgobernodo.,,---------------

Psr lo anterlorlry al haberse dectarado la nulidad lisa y llana de la boleta de sanci6n

impugnada, esta Juzgadora estima procedente declarar la nulidad de todos aquellos

actos que encuentran sustentos en dicho acto, y que en el caso se hace consistir en

su PaTo en cantidad d€ $       

 al ser frutos de un acto carente de validez, por las argumentaciones de derecho

Esto rlltimo tiene sustento en la Jurisprudencia sustentada por el Primer Tribunal

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible a fojas 39 y sigulentes

del informe rendido a la Suprema Corte deJusticia de la Naci6n, alflnalizar el affo de

1979, que a la letra dice:

"FRWOS DE ACIOS WCIADOS.- Si un octo de diligencio de lo outoridad estd viciado y r*ulto
inconstitucionol, todos los actos derivodos de Cl o que se opoyen en tl, resulton tdmbi€n
inconstitucionales por su or.den, y los Tribunal* no deben dorle volor lqol ya que de
hacerlo, por otro porte alentorio prdcticos viciosos cuyos frutos serian oprovechables por
quienx las reolizon, y por otrq porte, los Tribunales se harlan en olguna formq pdrticipes de
tol conducto irregulor, ol otorgar a tdles odos valorlegal.'-----;-4,-----E

Aslmismo, resulta aplicable la Tesis Jur.isprudencial n8rnero siete de la Tercera Epoca,

ernitida por la Sala Superior delTribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal, aprobada en sesi6n plenaria delseis de octubre de mi novecientos noventa y

nueve, pub-licada en la Gaceta Oficialdel Distrito Federal, el cuatro de noviembre de

ese,afro, que a continuaci6n se transcribe:

*ACIAS a RESaLUCIONES OERNADOS DE ACfOS VICIADIOS. SOrr, ,IEGALES LOS.- Son

ilegoles los octos o resoluciones de las autoridodes odministrotivas derivados de octos o
diligercias viciodos; en consecuencio, corecen devalidez y procede declarar su nulidad." ----

En atenci6n a lo antes asentado, esta Juzgadora estima procedente declarar la

nulidad llsr y llana del acto impugnado consistente'€h la.Boleta de lnfraccl6n con

n6mero de follo , con apoyo en las causales previstas por las

fracciones ll y lV det articulo 100 y fracci6n ll det articulo 102 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M€xico, quedando obligadas la autoridades

demandadas a restituir al actor en el goce de sus derechos indebidamente afectados,

ello implica dejar sin efectos la Boleta de Sancl6n impugnada y por ende retirarla

del Registro o Sistema de lnfracciones de la Secretarfa de Seguridad Ciudadana de la

Ciudad de M6xico, asi como dejar sin efectos los puntos de penalizaci6n, o bien;

cancelar cualquier trSmite tendiente a su imposici6n; en raz6n de ser consecuencia o

producto del acto nulo, por su parte, queda obligado el Tesorero de la Ciudad de

M6xico a devolver alaqtor la cantidad indebidamente pagada, mediante el RECIBO DE

PAGO A LA TESORERI por la cantidad de $     

  ) por el concepto de multa de fi6nsito;
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Quedan obligadas las autoridades demandadas a dar cumplimiento al presente fallo,

en t6rminos del articulo 102 fracci6n lll, segundo pSrrafo, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de M6xico, el cual sefiala lo siguiente:'Artlculo 1A2. Lo

sentencia definitivo podrd:... ltl, Decloror lo nulidod del octo impugnodo poro

determinodos efectos, debiendo precisar con claridqd la forma y tdrmlnos en que lo

outoridod debe cumplirla, salvo que se trdte de focultades discrecionoles;... Si lo sentencio

obligo a lq outoridad a realizar un determinodo octo o o inicior un procedimiento, deberd

cumplirse en un plozo no mqyor de qulnce dlos contados o porttr dc quc lo

se nte n cl a q u ede tlrme."

Es de.aplicarse la jurisprudencia 21 de la Sala Superior de este Tribunal, publicada en'

la Gaceta Oficial de la Ciudad de M6xico, el quince de octubre de 1990, cuya

."..',, ,*a .

rcOCE AE LOS OililECNOS NDEBIDA/,TENIE AFECIADIOS, AESNTUCTilN DH,.. CN&O:b
sentencio ruuelva que es conducente restituir dl demondante en el goce de las derechos que

indebidamente le hdyon sido dfectodos, la outo;ridod demondddo estd ofillgoda a prxeder
en los tCrminos de dicha sentencio, de acuerdo con el artfculo 8l de la Lq que rqula,*te
Tribunal.
RRV-2023/89-2482/89.- Porte octora: Ma. Tereso Rodriguez Espinozo; F,eCha: 21 de febrero
de 1990.- lhnanimidad de 5 votos.- Ponente: Mag. Lic. Pedro Enrique Velasco Albin.-

Secretofio: Lic. Martha Arteogd Monrique.
RRVlgS3/8g-24gU8g.- Paie dctsrs: Melchor San luon Card6n.- Fectrl:"il de febrero de

1990,- lJnanimidod de 5 votos.- Ponente: Mog. Lic. Pedro Enrique Vetosco Nbln.- Sqretorio:,t
Lic. Mortho Arteogo Manrique.
RRV-4U\O-3088/81.- Porte octora: Maricelo Herndndez Sdtlchez.- fuclto: 14 de mono de

1990,- lJnanimidod de 5 votos.- Ponente: Mog. Lic. Joime Aroizo Vetdzquez.- Secretdria: Llc,

Louro E. Aceves GutiCrrez,

RRV-21/90-3192/89.- Porte dctord: Eduardo Neio Hom.- Fecha: 18 de obril de 1990.-

unonimidad de 5 votos,- Ponente: Mog. Lic. Victoriq Eugenio Quiroz de Corlllg.- Secretario:

RRV-172/\O-3714/89.- Porte octora: Guillermo det Castilto Galtordo,- Fecha: 25 de obrit de

1990.- Unonimidad de 5 votos.- Ponente: Mag. Lic. Joime Aroiza Vetdzquez.- ffrlru/rorlo: Lic,

H4ctor Herndndez Scha uer---

Por lo expuesto y con fundamento en los artfculos 1, 96, 98, fracci6n l, 1OO, 102, y

dem5s aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad dedl6xico, asf-

como los arttculos 1, 3, 5, fracci6n lll, 27,30, 31, 32 fracci6n Xl y demSs apllcables:i*4.

RESUELVE:

PRIMERO.. Esta Quinta Sala Ordinaria es CoMPETENTE para conocer del plixente "

asunto, en t6rminos de lo expuesto en elConsiderando lde este fallo. ---"---'--i,-
*..

SEGUNDO.. No se sobresee el presente juicio de conformidad ton to expuesto bn !i
Considerando ll de la presente Sentencia.- 'r-'--b-!'

TERCERO.- La parte actora acredit6 los extremos su acci6n.

.::.

CUARTO.- Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA del acto impugnado prxisddo:en d
primer resultando de'este fallo, con todas sus consecuencias.legatei,quedando

obligadas las responsables a dar cumptimiento al mismo dentro delt6rrnlno indlcado

en ta parte final de su Considerando lV. -----------

, .-1-; 
. .,
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QUINTO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente sentencia no

procede el Recurso de Apelaci6n.

SEXTO.- Para efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la

justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Secretario de Acuerdos,

para que les explique el contenido y los alcances de la presente resoluci6n. --------

sfpnMo.- NoflF[euEsE nERSoHALMENTE y en su oportunidad archfvese el

presente asunto como concluido.

Asf lo resolvt6 y flrma la MAESTRA RUTH"MAR[A pei sruvl MoNDRAG6N,

Magistrada lnstructora de ta Ponencia Quincg en la Quinta Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mdxico, quien

act(a ante la presencia del C. Secretario de Acuerdos, Liccnclado Pablo Gabriel

Gondlcz Domfnguea que da fe.-*--------...

PGGDA'AGC

.t1 ,,:
:il' r "i'

.t'

",t,p-:i

.?:,u'.

i
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CAUSA ELECUTORTA

Ciudad de M6xico, a veintiuno de marzo de dos rnll',udntltr6s." '=
.

Vistos tss autos deljuicio que nos ocupa, seadvierte quelas Barte3. ii'

no han interpuesto medio de impugnaci6n alguno en contra de la

sentencia dictada en el presente juicio, por tanto, fihbiendo ,,
I

transcurrido el tdrmino concedido para ello, la referida sentencia'r, I

,j

de fecha treinta )Arno de enero de dos mil veintitr6s. HA CAT SADO
.;-:.

EJECUTORIA, en t6rminos de lo dispuesto en el artfculo t04 de''ij

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mdxico.-

NoTtFfQUEsE PERsoNALMENTE.- Asi lo provey6 y,'frrmi la

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SIIVA MOI|DRAG6N, Magiptrada"

lnstructora de la Ponencia Quince en la Quinta Sala'.Ordiharia

Jurisdiccional de! Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad :de

M€xico, quien actfa ante la presencia del C. Secretario de Acuer:dos

.:;.1

ra

'I :.

'.) ... ''.4
, 

...-,. j\:::,' t,i
'?,-1 ,

. : 'a:]r ;l
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