PRIMERA SALA ORDINARIA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES

ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

Tribunal de Justicia BUENA ADMINISTRACION.

Administrativa

de la

Ciudad de México PONENCIA DIECISIETE

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-62717/2021

ACTOR Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR

En la Ciudad de México, a catorce de noviembre de dos mil veintidés.- POR
RECIBIDO el oficio entregado en el archivo de esta Ponencia el dia de la fecha,
suscrito por la MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA
GENERAL DE ACUERDOS DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite el
expediente del Juicio de Nulidad citado al rubro y copia de la Resolucion al
Recurso de Apelacion nimero RAJ.31005/2022, correspondiente a la Sesion

Plenaria del dia diecisiete de agosto de dos mil veintiddés, mediante el cual

REVOCA |a SENTENCIA de fecha veinticinco de marzo de dos mil
veintidos.- Al respecto, SE ACUERDA.- Agréguense a sus autos el oficio, asi
como la carpeta provisional elaborada con motivo de los recurso de apelacion

referido, teniéndose conocimiento de la resolucion emitida en dicho recurso de

apelacion.

Hagase del conocimiento a las partes que la Resolucion al Recurso de
Apelacion nimero RAJ.31005/2022, causé ejecutoria por ministerio de Ley

de acuerdo al articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.

NOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRADOS, el presente proveido. --------=-------
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Asi lo acordé y firma el Primer Secretario de Acuerdos Licenciado ADRIAN
CERRILLO CARRANZA, designado por acuerdo dictado por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal, quien actua para cubrir la ausencia
de la MAGISTRADA DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Titular de
la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de

Responsabilidades Administrativas y de Derecho a la Buena Administraciértd/e

este Tribunal e Instructora, ante el Se_cretan'o de Acuﬁos Licenciado Fyancijs€o
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RECURSO DE APELACION:
RAJ. 31005/2022.

Tribunal de Justicia JUICIO DE NULIDAD:
- TJ/N-62717/2021.
Ciudad de México
PARTE ACTORA:

Dato Personal Art. 186 L:FAIPRCCDMX.

AUTORIDAD DEMANDADA:

DIRECTORA ;GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE"
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
MAGISTRADA PONENTE:
DOGTOR& XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.
o e L8 SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
1 LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE
\Z |
\N% i MEDINA.
\W = '-" -3
(1) ' Q .E. i 2 N3
L {,/; %\ Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
é? "\ Administrativa de la Ciudad dej\néxico correspondiente a la sesion
JISTICL qdel dia DIECISIETE DE AGOSTO DE ‘Dos MIL VEINTIDOS.44e#ss¥unsuiisiuevivisie
ADE LA |
IXICO VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ.

\LA / 31005/2022, interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional, el
,7 veintinueve de abril de dosg mil veintidés, por Bizaui iRy

3 CETRE R A condu?gto de su autorizada, &R EY
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXen contra de la sentencia de
veinticinco de marzo de dos r:fiil veintidés, pronunciada por la

Primera Sala Ordinaria = Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, en el juicio de nulidad nimero TJ/1-62717/2021.
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RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por escrito presentado ante la
Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Mexico, el diecisiete de noviembre de dos mil
veintiuno, Dat Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX " nor derecho propio, presento .

demanda de nulidad, en la que sefalé como acto impugnado el

siguiente:

“Ill.- RESOLUCION ADMINISTRATIVA RECLAMADA

Por medio del presente escrito me permito inconformar del Acto
de Autoridad consiste(sic) en;

A) EL OFICIO NUMERO 525 pestna ot 156 Harrccomx DE FECHA & i

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' SUSCRITO POR LA

DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Y QUE HACE CONSISTIR EN EL INDEBIDO CALCULO Y PAGO .

EFECTUADO POR LA RESPONSABLE POR CONCEPTO DE  nt

AGUINALDO EN VIRTUD DE QUE NO CONSIDERO EL S :
3]

SALARIO INTEGRADO Y/O TABULAR." S (.

i, l'\

El acto impugnado consiste en el oficio, a través del cual, lag, “
Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de +;.‘;_?
Justicia de la Ciudad de México, le informé a la parte actora, que el e
Ente encargado de normar el pago de aguinaldo solicitado és%g
corresponde a la Secretaria de Administracién y Finanzas délt’'* "
Gobierno de la Ciudad de México, conforme a los “LINEAMIENTOS ;' i
POR MEDIO DE LOS CUALES SE OTORGA EL PAGO DE
AGUINALDO’.

Asimismo, le informé que su accién para reclamar el pago de
diferencias a su favor por el concepto de aguma[do dezi=s

R TA “-

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX baisp 1o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' pae Eersona 156

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Administrativa
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Cindas P enico  DaPOIIAL 150 HARREEB: habia prescrito de conformidad’*’con el articulo 112,

de |la Ley Federal de los Trabajadores al SerVLc1o del Estado, por lo
que no era procedente cumplimentar su SOlIC!tUd

:"
-
~

Mencioné también que'a esa Direccién General de Recursos
Humanos unicamente le corfresponde suigiérvisar gue se desarrolle

y se lleve a cabo el pago de las remurgraciones al personal de la

Instituciéon, conforme a log montos autérizados y validados por la

Dieccién General de Administraciéon de Personal, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 84, fraccion V, del Reglamento de la

Ley Organica de la Proclraduria General de Justicia del Distrito

Federal. g
|
%\,}» SEGUNDO. ADMISION DE BEMANDA Por razén de turno,
’3%‘{%& tocd conocer de demanda a [a: Magistrada Instructora de la
N7 !

\\\Ew ’3 Ponencia Diecisiete de la i"rimera'.fSala Ordinaria Especializada en
;gd' gﬁ} Materia de Responsabilidades Pgdministrativas y Derecho a la
%ﬁf’ Buena Administracién del Tribunal de Justicia Administrativa de la

1 JUSTICCiudad de Mexico, quien 'mediante acuerdo de dieciocho de

T{:;;;f’f‘qowembre de dos mil velntluno admitié la demanda en via

ASALA ordinaria, tuvo por ofrecidas Ias pruebas de la parte actora y
LIZAZ® ordené emplazar a la autoridad demandada para que produjera su
JL..%  contestacion.

En el mismo acuerdo se recfyirié a la parte actora para que
exhibiera en original o copia certificada el acuse del escrito de
peticion de veintitrés de abril de dos mil veintiuno ofrecido en su
escrito de nulidad, apercibida que en caso de no hacerlo se

declararia la preclusién correspondiente.
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TERCERO. DESAHOGO DE REQUERIMIENTO. Mediante
acuerdo de ocho de diciembre de dos mil veintiuno se tuvo por
desahogado el requerimiento de dieciocho de noviembre de dos mil

veintiuno, quedando sin efectos el apercibimiento decretado.

CUARTO. CONTESTACION DE DEMANDA Y VISTA PARA
AMPLIACION. A través de acuerdo de dieciocho de enero de dos
mil veintiddés, se tuvo por contestada la demanda en tiempo y
forma, en la que la autoridad se pronuncié respecto del acto
controvertido, ofrecié pruebas, planted causales de improcedencia

y defendi6 la legalidad del acto impugnado.

En el mismo acuerdo, se corrio traslado a la parte actora para
que, dentro del término de quince dias habiles formulara su

ampliacién de demanda.

QUINTO. PRECLUSION PARA AMPLIACION DE”

DEMANDA. En auto de ocho de marzo de dos mil vent!do% se "; {’“,%
declaré precluido el derecho de la parte actora para produslr ,§.u RN
ampliacion a la demanda. f 0( ’
‘.’» MRS
SEXTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE 7 . 5
INSTRUCCION. Mediante acuerdo de nueve de marzo dq*ﬂbé\ml_l_i . o8 ”'
veintidos, se otorg6 a las partes el plazo legal de cinco d‘g“ara Sl :ﬂ
formular alegatos por escrito y se precisé que trascurrido dlcﬁd" !,, '
término con o sin alegatos, quedaria cerrada la instruccion. gh}%,.:;.\;_ "C-i(

destaca que las partes contendientes no ejercieron dicho derecho

SEPTIMO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. El
veinticinco de marzo de dos mil veintidds, se dicté sentencia al

tenor de los puntos resolutivos siguientes:
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“PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia
de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México es COMPETENTE para conocer del presente asunto, en
términos de lo expuesto en el Considerando Primero de este fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el pres‘eﬁte Juicio de nulidad, por las
razones expuestas en el Considerando III de este fallo

TERCERO. La parte actora no acreéité los extremos de su accién.

CUARTO. Se reconoce la valide'_i del acto impugnado precisado
en el Considerando Il de esta se_nt_éncfa, atento a los razonamientos
contenidos en el Considerando V_.;_del presente fallo.

QUINTO. Se hace saber a las partes que en contra de la presente
sentencia, pueden interponer dentro de los diez dias hébiles
siguientes al en que surte efectq.é la notificacion correspondiente, el
recurso de apelacién de acueérdo con los articulos 116, 117 y 118
de la Ley de Justicia Admrmstratrva de la Ciudad de México.

SEXTO. A efecto de garant:zar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante la Magistrada Instructora para que les explique el contenido y
los alcances de la presente Sentencra

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES,
en estricto apego a lo establecrdo en precepto legal 17, fraccion Ill
de la Ley de la materia wgen_te quedan a disposicién de la parte
actora los documentos ethb’__idos y en su oportunidad archivese el

presente asunto como total y.definitivamente concluido.”
L§

La Sala de origen reconoci6 la validez del oficio impugnado.

OCTAVO. INTERPOSIC]ON DEL RECURSO DE
APELACION. Inconforme con la referida sentencia, el veintinueve

de abril de dos mil veintidés,D;’itO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | por

WP nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

- Dato Persuna: Art. 186
conducto de su autorizada e isimarrcgameasma at iss Taprccoux

Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX

e an 1 Caerecond jnterpuso recurso dé' apelacién, de conformidad y en

jejojel
553

términos de lo previsto en el artlculo 116 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Me)aco

NOVENO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por
auto de la Presidencia de este Tribunal y de su Sala Superior,
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dictado el veintinueve de marzo de dos mil veintidés, se admitio
el Recurso de Apelacién RAJ. 31005/2022, se turnaron los autos a
la Magistrada DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ
TORRES, y con las copias exhibidas de ordené correr traslado a la
contraparte, en términos del articulo 118, tercer parrafo de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

DECIMO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. El ocho de julio
de dos mil veintidés, se recibieron los autos del juicio de nulidad
y de los recursos de apelacion que se trata en la Ponencia Cinco

de la Sala Superior.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. EI Pleno Jurisdiccional de la
Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de Meéxico, es competente para conocer y resolver el presente .,
recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en Ioa‘--..'"'i.j.-
articulos 1, 9, 15, fraccién VIl y 16 de la Ley Organica del Trlbupal ¥
de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicoy, 116, 117 y 1 18
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. W ;““1??;

o

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE ﬂ‘LA A
PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso d&- N s

apelacion RAJ. 31005/2022, fue interpuesto dentro del plazo legal L ps ;Y.
de diez dias que preve el articulo 118, primer parrafo, de la Ley de ‘;O‘i*%;f,
Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico, toda vez que la
resolucion apelada fue notificada a la parte actora, el veintiuno de
abril de dos mil veintidés, segln constancia que obra a foja
ciento diecisiete de autos del juicio de nulidad, la cual surtié efectos
el siguiente dia habil, esto es, el veintidés de abril del mismo afio,
por lo que el plazo a que alude el citado articulo transcurrié del

veinticinco de abril al nueve de mayo de dos mil veintidds;
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descontando del cémputo respectivo los dias treinta de abril, uno,
siete y ocho de mayo del mismo afio, por cor_ftesponder a sabados,
domingos, y por ende, inhabiles de conformidad con el articulo 21

quda(j’fjé“mmo del citado ordenamiento legal; asi como el cinco de mayo de dos
mil veintidds, por corresponder a un dia inhabil para este Tribunal,
de conformidad con el “AVISO POR Ell'._f CUAL EL TRIBUNAL DE
. JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA ‘élUDAD DE MEXICO DA A
CONOCER LOS DIAS INHABILES Y PERIODOS
VACACIONALES CORRESPONDI_ENTES AL ANO 2022
publicado en la Gaceta Oficial de la _éiudad de Meéxico el veintitrés

de noviembre de dos mil veintiuno._l.;_"_'

Por tanto, si el recurso de apelacion fue presentado el
veinticuatro de noviembre de dos mil veinte, su interposicién es
oportuna. '

. 'E@ . TERCERO. INTERPOSIC!?.‘)N POR PARTE LEGITIMA. El
N % recurso de apelacion fue interpué{fsto por parte legitima, en términos
;‘; gy . delarticulo 115 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
,{Q’; & - \Mexmo toda vez que fue presentado por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
%mr‘h%ﬂ s =desconducto de su autonzada Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

t} onal Art. 186 LTAIPRCCD

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX - @ quien la Sala del origen le reconoci6 tal caracter

&Né;:g ¥ mediante acuerdo de dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno
LIZADA (foja dieciocho del juicio de nulldad)

JCIAY

. CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION.

Es innecesaria la transcripcion de los agravios hechos valer en el

recurso de apelacion, sin embargo;_._en cumplimiento a los principios

de congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados seran

examinados debidamente al resolver lo conducente.

Apoya lo anterior, por analogia, la Jurisprudencia 2a./J.

58/2010 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién, Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de dos
mil diez, visible en la pagina ochocientos treinta, con registro digital

164618, cuyo rubro y texto son los siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De Ilos preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a Ilos planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del

caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de ;,"-f"

exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos deq '
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayam
hecho valer.”

En este mismo sentido, cobra aplicacién la Jurisprudencia 4,

aprobada en el Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, en
fﬂ

sesion extraordinaria de diez de diciembre de dos mil catorcg“)b

publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (hoy Ciudad deC! :

L
México) el quince de marzo de dos mil quince, que a la letra dice: e

‘AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el Capitulo X|
del Titulo Segundo de la Ley Orgéanica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado “De
las Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las
sentencias que emitan las Salas no necesitan formulismo alguno,
razén por la cual se hace innecesaria la transcripciéon de los
agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal situacion
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no exime de cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacién clara y precisa
de los puntos controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la solucion de la Litis planteada en acato
al dispositivo 126 de la Ley Orgémca del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Drstnto Federal.”

QUINTO. CONSIDERACIONES&'{?DE LA SENTENCIA DE

PRIMERA INSTANCIA. Con la ﬁnalic{iéd de conocer los motivos y

fundamentos legales, con base en los cuales, la Sala de origen

confirmé el acuerdo de veintisiete de agosto de dos mil veinte, se

procede a transcribir la parte consi@érativa del fallo apelado que al

caso interesa:

g

“lll. Previo al estudio del fondd;ﬂel asunto esta Juzgadora analiza
y resuelve las causales de fn‘iprocedencia y sobreseimiento que
hacen valer las enjuiciadas yw!as que pudieran configurarse, de
conformidad con el articulo QZ?de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de cuestiones de
orden publico y de estudio preferente.

La Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, sostuvo en su
tnica causal que debe sobreseerse el presente juicio de nulidad
toda vez que se actualiza la causal de improcedencia prevista en
el articulo 92 fraccion VI, y 93 fraccion Il, en relacion con el 56 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez
que la demanda fue presentada de manera extemporanea y de
acuerdo a las fechas de pago de las remuneracion de aguinaldo
de los afios mil novecientos noventa y seis, mil novecientos
noventa y siete, mil novecientos noventa y ocho, mil novecientos
noventa y nueve, dos mil, dos mil uno, dos mil dos, dos mil tres,
dos mil cuatro, dos mil cinco, dos mil seis, dos mil siete, dos mil
ocho, dos mil nueve, dos mil diez, dos mil once, dos mil doce, dos
mil trece, dos mil catorce y dos mil quince, se desprende que el
hoy actor a partir de esa data tuvo conocimiento del pago
impugnado, y no hasta el veintisiete de octubre de dos mil
veintiuno como dolosamente pretende hacer creer.

A consideracion de esta Primera Sala Ordinaria Especializada, se
estima que la causal de improcedencia invocada es infundada,
en virtud de que, la autoridad demandada pierde de vista que la
Litis en el presente juicio versa respecto de la Iegah'dad o ilegalidad
del oficio _numerghss e At o iarrcoovx s 0@ Techa Bisras it 8 TAPRCEsi
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, mediante el cual se pretende dar
respuesta al escrito de peticion de la parte actora presentado ante
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la autoridad demanda el dia veintidés de abril de dos mil veintiuno;
aunado a que el propio actor manifesté en su escrito inicial de
demanda bajo protesta de decir verdad, que tuvo conocimiento del
acto impugnado el dia veintisiete de octubre de dos mil veintiuno.

En ese tenor, esta Sala Ordinaria considera necesario tener
presentes los efectos y alcances del articulo 56 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, mismo que se
transcribe:

‘Articulo 56. El plazo para la presentacion de la demanda para los
particulares es de quince dias habiles, contados a partir del
siguiente al que surta efectos la notificacion del acto que se
impugne, de conformidad con la ley que lo rige, o del siguiente en
que el actor hubiere tenido conoc:mfento o se hubiere ostentado
sabedor del mismo, o de su ejecucion.’

Del ordenamiento reproducido, se desprende que el articulo 56
establece dos momentos a partir de los cuales puede computarse
el plazo de quince dfas para la promocién del juicio de nulidad, los
cuales se cuentan a partir del dia siguiente que: a) surta efectos,
conforme a la ley del acto, la notificacion al particular de la
resolucién que reclame; y b) El accionante haya tenido
conocimiento de él o de sus actos de ejecucion, o, El promovente
se haya ostentado sabedor de los referidos actos.

Asi las cosas, de las constancias que obran en autos, se
desprende que la actora Iimpugna el oficio _numero .
Biiﬁﬁiiiﬁﬂilﬁﬁ'iSSSﬁlEE%EBMi".', de fecha Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Eefmes B suscrito  por la Directora General de Recursos .- %
Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de;_
México, mediante el cual la autoridad demandada le da g “-
contestacion a su escrito de peticion de fecha veintidés de abril de =,
dos mil veintiuno, y del cual la actora manifesté bajo protesta de
decir verdad, que la fecha de conocimiento del mismo fue el dia
veintisiete de octubre de dos mil veintiuno, fecha en la que recibié vt A
el oficio impugnado; por lo que al haber presentado la demandg-* i |
de nulidad ante este Tribunal el dia diecisiete de noviembre %el> - . o
dos mil veintiuno, es indiscutible que la misma fue presentada en®-* - "~ __,
tiempo, tal y como lo establece el articulo 56 de la Ley de la Ak ‘1
Materia, por lo que, resulta improcedente sobreseer el presente ¥ .5¢
Juicio de nulidad. T 9 )\

En ese orden de ideas, cabe resaltar que no basta que las
autoridades planteen el sobreseimiento del juicio por la
extemporaneidad en la demanda, si no acreditan con prueba
fehaciente que los actos impugnados le fueron notificados al actor
de manera personal a través de una Cédula de Notificacion, por lo
que esta Juzgadora, al no advertir que exista dicha diligencia,
fomaréa en cuenta la fecha que bajo protesta de decir verdad,
serial6 el actor que conocié de los actos impugnados, siendo esta
la del dia veintisiete de octubre del dos mil veintiuno.
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Sirve de apoyo a lo anterior la tesis S.S./J. 3 sustentada por la
Sala Superior de este Organo Jurisdiccional, aprobada en sesién
plenaria del dia cuatro de junio de mil novecientos ochenta y siete,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veintinueve
del mismo mes y afio referido, que es del tenor literal siguiente:

‘DEMANDA. EXT EMPORANEIbAD DE LA. Es a cargo de las
autoridades demandadas denmstrar que se presento en forma
extemporanea la demanda demuhdad asi como también exhibir
el documento fehaciente que: *:s,frva de base para establecer con
toda exactitud el dia en qug se hizo sabedor el actor de la
resolucién que impugna, ya que esa fecha no debe inferirse a base
de conjeturas, sino que tiene que demostrarse plenamente.’

Por lo tanto, al haber sido interpuesta la demanda dentro del plazo
que la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
establece en su articulo- 56 y al no haber acreditado las
autoridades demandadas que efectivamente notificaron
personalmente el actor res,becto de los actos que en el presente
Juicio se impugnan, no es ge sbbreseerse el presente juicio.

No se advierte la procgaepcra de otra de las causales de
improcedencia o sobresefmfe"nto previstas por los articulos 92 y 93
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, o de
otra que deba ser anahzadd de oficio en términos del articulo 70
ultimo pérrafo de la misma Ley; de tal manera, se procede al
estudio del fondo del asurg'té.
x
IV.- De conformidad cor'glo previsto en la primera parte de la
fraccion 1, del articulo 98, de la Ley que rige a este Tribunal, la litis
del presente juicio se cohstrifie a determinar si la resolucion
impugnada que ha quedado debidamente descrita en lineas
anteriores se encuentra Ieéal o ilegalmente emitida; lo que traera
como consecuencia que, en el primer caso, se reconozca la

5 validez y, en el segundo, qu se declare su nulidad.

V. Esta Sala, después de analizar los argumentos expuestos por
las partes en sus respectivos escritos de demanda, contestacion
y hecha la valoracion de las pruebas admitidas y desahogadas,
otorgando pleno valor proba;‘ono a las documentales que obran en
autos en original o en copia certificada, de conformidad con la
fraccion | del articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico; asrmrsrﬁo suplidas las deficiencias de la
demanda de conformidad coﬂ,lo establecido en el articulo 97 del
mismo ordenamiento legal; eStima que en el presente caso se
debe reconocer la validez "del acto impugnado, por las
consideraciones que a continuacion se exponen.

En primer término, se hace constar que esta Juzgadora no se
encuentra obligada a ftranscribir los conceptos de nulidad
planteados por la parte actora, asi como la refutacién de los
mismos realizada por la parte demandada, tal y como lo ha
establecido la siguiente Jurisprudencia 2a./J. 58/2010,
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pronunciada por la Segunda Sala del Alto Tribunal, en sesion
privada del doce de mayo de dos mil diez, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en el Tomo
XXXI, Mayo de 2010, misma que sefala lo siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
‘De las sentencias’, del titulo primero ‘Reglas generales’, del libro
primero "Del amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que' conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.

Ahora bien, la parte actora en su primer y sequndo conceptos de
nulidad, afirma de forma sustancial respecto de la prescripcion
resulta inaplicable ya que para la procedencia de dicha excepcion,
ésta se debié acreditar en los periodos de pago que reclama el
demandante, informando de manera fundada y motivada los
conceptos respecto de los cuales se efectud la retencién, asi como
el sustento legal de tal actuacion, por lo que es claro que no se
encuentra fundado y motivado, pues del acto impugnado no se
desprende el sustento legal de tal actuacion y del que s

desglosen las operaciones que practicé la responsable para

obtener el monto recibido.

Asi mismo refiere que le causa perjuicio que la demandada no
haya calculado y pagado correctamente el concepto de aguinaldo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX EEJE%gﬁﬁgﬁ%gﬁgggggm: conforme a lo
establecido en los numerales 127 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 42 Bis de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado.
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Por su parte, la autoridad demandada aduce que dio respuesta a
la peticién formulada por el actor mediante escrito recibido el
veintidés de abril de dos mil veintiuno, debidamente fundada y
motivada, mediante el oficio impugnado, sin que se encuentre
constrefiida a resolver la peticion en el sentido pretendido, en
atencién a lo dispuesto en el arﬁcu!o.-B Constitucional.

Asimismo, manifiesta la demandada que la pretension de su
contraparte respecto del pago de !,as diferencias de aguinaldo de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX han prescrito, toda vez que su
peticion, como gestion de cobfo la realiz6 mediante escrito de
demanda presentado hasta el dfec;s:ete de noviembre de dos mil
veintiuno, cuando tuvo conoc;mfento de los pagos durante la
primera quincena de d!CIembI'E' y enero de cada afio, por lo que
debié de impugnar tal situaeién en el término de un afio de
conformidad con lo d:spuesﬁa en los articulos 112 de la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado y 117 de la Ley
de Austeridad, Transparencia en Remuneraciones, Prestaciones
y Ejercicio de Recursos de I%Cr’udad de México.

De igual forma, refiere qu'&}- no puede realizar el pago de las
diferencias de dicho concepto, toda vez que carece de facultades
para el célculo o actualiza@c')n del concepto aguinaldo, pues el
proceso del pago del aguinaldo esté a cargo de la Secretaria de
Administracién y Finanzas cenforme a la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y la Admm:strac;oriPubhca de la Ciudad de México.

Al respecto, esta Sala del copocrmrento considera infundados los
conceptos de nulidad expre:%ados por la parte actora, lo anterior
en atencién a las consideraciones juridicas que a continuacion se
exponen. 13

Respecto del reclamo de pagg del ‘AGUINALDQO’ de los ejercicios
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX '
Dato Personal Art. 186DataIP&E€@1aMAXt. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |9 parte actora solicité mediante escrito
presentado el Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX ' (foja
veinticinco de autos) el pago retroactivo de diferencias; peticién
formulada en los siguientes términos:
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ASUNTO: SE DESAHOGA VISTA Vil

ACTOR; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:  DIRECTOR
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO,

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-62717/2021.

f
CC. MAGISTRADOS DE LA PRIMERA SALA ESPECIALZADA '/ "/ .
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA | i
DE LA CIUDAD DE MEXICO [ e b i 2y
PRESENTE ' " B

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , con el caracter de autorizada del
juicio al rubro citado me permito desahogor la vista concedida en el aulo
de fecha dieciocho de noviembre del dos mil veintiuno, en los siguientes
términos: '

UNICO. - Se exhibe COPIA CERTIFICADA del acuse de escrito de

peticién con sello de fecha de presentacionsi SREAMRIAEREC | ofrecida en
el escrito inicial de demanda bajo el numeral 2inciso A), esto con la finalidad
que se le de el valor probatorio correspondiente al juicio que nos ocupa.

Por lo anteriormente expuesto solicito d USTED CC. MAGISTRADOS, .
atentamente sclicito:

UNICO. Se sirva ocordar de conformidad el presente escrito, para
todos los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad de México, a la fecha de presentacién

De la digitalizacion realizada se desprende que el actor solicité
esencialmente tres cosas: a) se le informara de manera fundada

la forma en que fue realizado el calculo por concepto de aguinaldo

correspondiente a los afios de ejercicios EsisaPEgfempnal Q[tpe,is,fnLA'PRCCDMX @

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC erspagd Adr6ieal AP Dato Perspag ArS@ial Al PIRE C DA A,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC oo mira mceaacocmersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Baipercou h e minsccBMBRa o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCOBNXPersDaab fiérdéiial MIIRG CDMERCCDMX Dato Persparb A ddiial A ARG COMBRG(EMIGN
Dato Person

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ml oo i
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Daio.Personal At
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dam Personal DAtSPErseREREMME 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRDeROPersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX Détc P&

Datd Personal A 166 LTAIPRCCONX £35S QRUiHYRHIE AR 166 LTAIPRCCONX S3525 Xt 50t e RBeperconal An. 166 LTaprecomc | Gai iy

ato

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o s
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i @%&? :
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX b) le indicaran qué (‘)\_\
autoridades intervinieron en la determinacién del monto pagado

por el referido concepto y c) en caso de existir diferencias le fueran

pagadas. En respuesta a su peticion, la autoridad demandada

emitié el acto impugnado:
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Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

De la digitalizacién realizada se advierte que, la demandada
sefialé que la accién del hoy actor ha prescrito, toda vez que debié
haber solicitado el pago de la supuesta diferencia a su favor dentro
del afio siguiente en que sean devengados o se tenga derecho a
percibirlos, lo cual se sustenta con el articulo 112 de la Ley Federal
de los Trabajadores al Servicio del Estado.

Ademas, sostiene que no es procedente cumplimentar su solicitud
en los términos requeridos ya que el proceso para determinar los
montos se basa en el articulo 84, fraccion V, del Reglamento de la
Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal no es competente para realizar el calculo de las
prestaciones reclamadas puesto que la auforidad demandada
Unicamente le corresponde supervisar que se desarrolle y se lleve
a cabo el pago de las remuneraciones al personal de la institucion.
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Desprendiéndose de lo anterior, que la demandada no emiti6 la
resolucion conforme a derecho, puesto que, respecto de la
incompetencia que sostiene, cabe decir que no es posible
establecer una separacién entre el actuar del Gobierno de la
Ciudad de México y el de la Direccion General de Recursos
Humanos de la Ffscalfa General de Justicia de la Ciudad de
México y las areas que Ie son adscritas, toda vez que la Fiscalia
General de Justicia de'la Ciudad de México forma parte de la
Administracién Publicaide la Ciudad de México y se ubica en el
ambito orgénico del Gobierno de esta Ciudad, puesto que asi lo
establece el articulo 7, fraccién Xil del Reglamento Interior de la
Administracion Publica del Distrito Federal, que sefala:

|
‘Articulo 7°.- Para el despacho de los asuntos que competan a las
Dependencias de la Administracion Puablica, se les adscriben las
Unidades Administrativas, las Unidades Administrativas de Apoyo
Técnico-Operativo, 1os Organos Politico Administrativos y los
Organos Desconcentrados siguientes:
(:4) ;
Xll. La Procuraduna General de Justicia del Distrito Federal, se
ubica en el ambito prganfco del Gobierno del Distrito Federal; su
estructura y funcionamiento se rige por las disposiciones juridicas
y administrativas cdrrespond;entes

()

Aunado a lo anterior, el Reglamento de la Ley Orgénica de la hoy
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, establece en
su articulo 2, fraccion VI, que la Direccién General de Recursos
Humanos es una unidad administrativa que forma parte de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, como
se advierte de la siguiente transcripcion.

‘Articulo 2.- La Procuraduria, para el ejercicio integral de las
atribuciones, funciones y despacho de los asuntos de su
competencia, se integraré con las unidades administrativas
siguientes:

(--.)

VII. Oficialia Mayor;

b) Direcciéon General de Recursos Humanos

(...)

Asimismo, el articulo 84, fracciones Ill, V, XI, XIV, XV y XX del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, establece que al frente de la Direccion
General de Recursos Humanos habra un Director General, que
tiene entre otras, las atribuciones de organizar y controlar las
prestaciones, presentar informes al Gobierno de esta Ciudad,
vigilar el pago de remuneraciones y liquidaciones al personal,
determinar y controlar en coordinacion con las instancias
competentes la plantilla de personal, los tabuladores de sueldos y
el Catalogo de Puestos de la Procuraduria; tal y como se advierte
de su contenido, que sefiala:
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‘Articulo 84.- Al frente de la Direccion General de Recursos
Humanos habra un Director General, quien ejercera por si o a
través de los servidores publicos que le estén adscritos, las
atribuciones siguientes:
(=3} :
lll. Aplicar las politicas y procedimientos para el reclutamiento,
seleccion y designacion del personal administrativo que requieran
las diversas areas de la Procuraduria, asi como para llevar a cabo
el anélisis de puestos, definicién y aplicacién de tabuladores de
sueldos, de conformidad con las disposiciones correspondientes;
(o) &
V. Coordinar y dirigir la aplicacién de las normas, requisitos y
demas disposiciones establecidas.por el Gobierno del Distrito
Federal, para operar eficazmente los nombramientos,
contrataciones, reubicaciones, béj’as, pago de remuneraciones,
tabuladores y la aplicacion de descuentos al personal;
-
XI. Organizar y controlar las  prestaciones, las actividades
culturales, deportivas y recreativas para los servidores publicos de
la Institucion y a sus familiares gﬁfrechohabientes, asi como otras
prestaciones y servicios de carécter social establecidos por la
normatividad en vigor y llevar af-%abo su difusién;
(---)
XIV. Coordinar, efectuar y cont%ar los movimientos del personal,
asi como la expedicion de hojas de servicios, credenciales,
constancias, diplomas y todos é“‘;uellos documentos laborales que
requieran los servidores pubh’c_gs‘ de la Procuraduria y presentar
informes al Gobierno del Distrito Federal,
XV. Conducir y vigilar el pago de remuneraciones y liquidaciones
al personal, la aplicaciéon de descuentos y retenciones
procedentes, distribucion de cheques y en su caso, la tramitacion
y pago de salarios caidos )f;a__;otros que ordene la autoridad
competente, previa consulta c§n la Direccién General Juridico
Consultiva y de Implementacion del Sistema de Justicia Penal, y
de conformidad a las disposiciones emitidas por el Gobierno del
DistritoFederal; |
() g
XX. Determinar y controlar en :”@oordfnacién con las instancias
competentes la plantilla de personal, los tabuladores de sueldos y
el Catélogo de Puestos de la Procuraduria;
1 i
- Por,consiguiente, el Director General de Recursos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, hoy
Fiscalia, no puede vaélidamente sosf'i@ner que no intervino en la
\ emisién del acto impugnado ya que es su facultad hacerlo, puesto
‘que esta a su cargo el realizar la liquidacion y pago de
remuneraciones al personal de la Procuraduria General de

lN&NCL“‘ “Justicia de la Ciudad de México, hoy Fiscalia, sin que pueda

desconocer el calculo, tan es asi, que conoce y sabe con sustento
en qué normatividad se efectud y de qué manera y asi lo indica en
el acto impugnado.
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Por otro lado, de los articulos 32 parrafo primero y 42 Bis de la Ley
Federal de los Trabajadores, al Servicio del Estado, se desprende
que el sueldo asignado en los tabuladores regionales para cada
puesto, equivale al sueldo total que debe pagarse al trabajador,
sin perjuicio de otras prestaciones ya establecidas; que el
aguinaldo se paga en dos partes, la primera a mas tardar el quince
de diciembre del arfio correspondiente y la segunda el quince de
enero del siguiente an”o,;;-;que sera equivalente a cuarenta dias de
salario, cuando meno$ y sin deduccion alguna, tal como se
advierte de la sigufente;transcripcfén:

‘Articulo 42 BIS.- Los trabajadores tendran derecho a un .
aguinaldo anual que estard comprendido en el Presupuesto de

Egresos, el cual deq%ré pagarse en un 50 % antes del 15 de

diciembre y el otro 50 % a mas tardar el 15 de enero, y que seréa

equivalente a 40 dias de salario, cuando menos, sin deduccién

alguna. El Ejecutivo Federal dictara las normas conducentes para

fijar las proporciones y el procedimiento para los pagos en caso

de que el trabajador hubiere prestado sus servicios menos de un

ano.’ 3

4

‘Articulo 32.- El sueldo o salario que se asigna en los tabuladores

regionales para cadé puesto, constituye el sueldo total que debe

pagarse al trabajador a cambio de los servicios prestados, sin

perjuicio de otras prestaciones ya establecidas. Los niveles de

sueldo del tabulador que consignen sueldos equivalentes al

salario minimo deberén incrementarse en el mismo porcentaje en .
que se aumente éste. La Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, tomando en cuenta la opinion de la Federacion de
Sindicatos de Trabajadores al Servicio del Estado, fijara las
normas, lineamientos y politicas que permitan establecer las
diferencias en las remuneraciones asignadas para los casos de
alcances en los niveles de tabulador que se originen con motivo
de los incrementos a que se refiere el parrafo anterior. En los
Poderes de Ila Unién, los tabuladores salariales seran
determinados por sus respectivos 6rganos competentes, de
conformidad con su régimen interno y Se integraran a sus :
respectivos presupuestos anuales de egresos.’ R

Del primer precepto legal reproducido se desprende que el
‘Aguinaldo’ se paga en dos partes, la primera a mas tardar el
quince de diciembre del afio corriente y la segunda el quince de
enero del afo siguiente, por ello se hace exigible a partir del dia « 3
siguiente a que se efectut el pago de la segunda parte, es decir.g “__t,'a}"?ﬁ{’j =
dieciséis de enero del siguiente afio ello y, una vez que se haqe-on,mi‘*l e

- J

exigible, el gobernado tiene un afio para solicitario. ciuwe AV

>l R‘ﬂ‘i

Por lo tanto, respecto del afio dos mil quince (lltimo pago é’é-{; gl
solicitado por el actor) tenia hasta el dieciséis de enero del dos mil ‘_"ﬁ.,&,.,
’ ‘]‘ v

dieciséis, para reclamar el pago de diferencias, no obstante, su
peticion fue presentada el veintidés de abril del dos mil veintiuno
(ver foja veinticinco de autos), es decir, cuando su accién ya se
encontraba prescrita; concluyéndose que la peticion del actor
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respecto al pago de las diferencias por concepto de aguinaldo de
los afios Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal At. 186 LDAIEREE
Dato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMX  DalO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXr Dito Personal At 106 L DAIBRGGE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX D2 'ﬁb@t%g@g@iﬂ%n 186 LTAIPRCCDMX

Trlbunal de ]usticia Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX B[ P |Ar| 1seLTA|p§ggS“Mx>An 186 LTAIPRCCDMX
Administrativa Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
dela Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad de México
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

al Art. 186 LTAIPRCCDM»

g o AR raeEito, como erroneamente lo pretende hacer

nal Art. 186 LTAIPRCCDMBat

valer la parte actora.

. En conclusién, en la especie se configura la prescripcion, ello al
haber transcurrido en exceso e} plazo de un afio respecto de la
solicitud de los pagos por concépto de aguinaldo en relacion a los
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX & ratos2ersanal Art. 186 LTAIPRCCDMX '

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ;
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXB:S wmmAnsspREsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Per: so al Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPE{_CCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXe ya que en términos del articulo
112 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado,
prescribié su derecho del asi‘or para hacerlas valer, tal como se
aprecia de la siguiente transcnpcron

‘Articulo 112.- Las acc.*OUes que nazcan de esta Ley, del
nombramiento otorgado; eq favor de los trabajadores y de los

. acuerdos que fijen Ial-s pond;crones generales de trabajo,
prescribirén en un afio, con excepcion de los casos previstos en
los articulos siguientes::

(- :

Partiendo de lo antes expuesto, si la peticién del enjuiciante fue
presentada el dia veintidés de abril de dos mil veintidés, ha
prescrito el derecho de Ia;actora para reclamar diferencias que
pudieran existir respecto de] pago de la prestac;on ‘AGUINALDO’,

(>
186 LTAIPRCCDMX

.\f’t\ ,Jr de los afios bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, g%%?gg%@% .

Nz s R S Bat0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _EA:

o B L IArl 186 LTAIPRCCDMX

WwWeey oo Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX 1

S " Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXEaEOP; ﬁtgj%%()nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
g Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. & ﬂ'_ SRR B ISR por fanto, se cenffgura la prescripcion en relac:on a
EJUST ellos. §
\TIVA | i .
T MEY Luego entonces, es de establecerse que la autoridad demandada
S no actué de manera ilegal al no haber calculado y pagado al actor
(Ag las diferencias generadas por el concepto de aguinaldo al
ALY/ configurarse la prescripcion, por ello, lo procedente en el caso es
Ne - - que se reconozca la validez del acto impugnado, en relacién al

pago de diferencias de dicho concepto de los afios &
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX - )y
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX & E?ﬁﬂg&ﬁggﬁﬁgﬁggggggm;

Asi, de las consideraciones que hace valer la parte actora para
desvirtuar la legalidad del acto impugnado, no acredita
Jjuridicamente que la hoy enjuiciada haya violado en su contra
dispositivo normativo. alguno; por tanto, son inoperantes los
conceptos de nulidad que hace valer la accionante, lo que se
corrobora con el criterio jurisprudencial sostenido por el Poder
Judicial Federal, que sefala:

Octava Epoca.- Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEXTO CIRCUITO..- Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion.- Tomo: 80, Agosto de 1994.- Tesis: VI.2o.
J/325.- Pégina: 88

CONCEPTO DE VIOLACION. EN QUE CONSISTE. Por concepto
de violacion debe 'entenderse la expresion de un razonamiento
Juridico concreto contra los fundamentos de la sentencia
reclamada, para poner de manifiesto ante esa potestad federal
que los mismos son contrarios a la ley o a la interpretacion juridica
de la misma, ya sea porque siendo aplicable determinada
disposicion legal nd se aplico o porque se aplico sin ser aplicable,
o bien porque no se hizo una correcta interpretacion de la ley, o,
finalmente, porque. la sentencia no se apoyd en principios
generales de derecﬁo aplicables al caso concreto, por lo que al no
haber expresado e quejoso verdaderos conceptos de violacion,
las alegaciones que ﬁace son inatendibles.

Octava Epoca.- lnst'ancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL QUINTO CIRCUITO -Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion.- TOmo 61, Enero de 1993.- Tesis; V.20. J/59.-
Pagina: 96.

..\\‘

‘\HS ﬁ

CONCEPTOS DE VIOLACION REQUISITOS LOGICOS Y 3
JURIDICOS QUE DEBEN REUNIR. El concepto de violacién debe ) € ’r '_
ser la relacion razonada que el quejoso ha de establecer entre Ioér W
actos desplegados por las autoridades responsables y oS’y “o, :
derechos fundamentales que estime violados, demostrando i
Jjuridicamente la contravencion de estos por dichos actos,
expresando, en el caso, derechos publicos individuales
conculcados, por tanto, el concepto- de violacion debe ser un "\"-4 ALD
verdadero silogismo, siendo la premisa mayor los precepto$ 2\ o '-:_,-'-;:‘ R
constitucionales que se estiman infringidos, la premisa menor, Y08 Wil d '.\n, D
actos reclamados y la conclusion la contrariedad entre ambasCiV* o
premisas. pRIMEX
_, gspEc]
Octava Epoca.- Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL "ol ¥
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO..- Fuente: Apéndice de 1995.-
Tomo: Tomo VI, Parte TCC.- Tesis: 704.- Pagina: 473

CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES. Si el quejoso,
Ssubstancialmente repite, en sus conceptos de violacién, los
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agravios hechos valer ante el tribunal responsable, pero omite
impugnar los fundamentos de la sentencia reclamada que dieron
respuesta a tales agravios, debe concluirse que dichos conceptos
son inoperantes, pues, por una parte en el amparo no se debe
resolver si el fallo de primer grado estuvo bien o mal dictado, sino
si los fundamentos de la sentencia reclamada que se ocuparon de
aquellos agravios son o no wolatohos de garantias; y por otra, si
tales fundamentos no aparecen pombatfdos en la demanda de
amparo, se mantienen vivos para continuar rigiendo la sentencia

que se reclama.

Por lo tanto, lo procedente eszECONOCER LA VALIDEZ del

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | de fecha Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

oficio numero gi::izs i ey ﬁﬂ alo Personal Art. 185 LTAIPRCCDX
Pato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMX,J Sus:!” ‘to por la Directora Genera’ de
Recursos Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de Meéxico, debido a que la parte actora no logré desvirtuar la

presuncion de legalidad de la

SEXTO. ESTUDIO DE

APELACION. Una vez que han
motivos en los que se apoyo la Sala de primera instancia al

GRAVIO DEL RECURSO DE
ido sefialados los fundamentos y

momento de emitir la resolucién interlocutoria recurrida, se procede

a estudiar el agravio hecho valgr por la autoridad recurrente.

En el primer agravio @echo valer por la parte actora,
esencialmente aduce que Iaﬁsentenma apelada contraviene lo
establecido en los artlculos 1 14 y 16 constitucionales, al
manifestar que prescribié la acegon-_de la parte actora para reclamar
el pago por los ejercicios miﬁ- novecientos noventa y seis, mil

novecientos noventa y siete, n‘fﬂ novecientos noventa y ocho, mil

+7% novecientos noventa y nueve, dqs mil, dos mil uno, dos mil dos, dos

'mil tres, dos mil cuatro, dos mil _gtnco, dos mil seis, dos mil siete,
dos mil ocho, dos mil nueve, dos mil diez, dos mil once, dos mil
doce, dos mil trece, dos mil catorce y dos mil quince, toda vez que
se trata de una accion imprescriptible, toda vez que desconoce los
conceptos respecto de los cuales se efectud el pago y el sustento

legal de su actuacion.
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El agravio en estudio es fundado y suficiente para
REVOCAR el fallo apelado, en razén de que tal y como lo manifesto
la actora aqui apelante, se estima indebida la conclusién alcanzada
por la Sala Ordinaria, toda vez que no se configura la prescripcion
alegada por la autoridad demandada, ya que la Sala de
conocimiento pierde vista que, cuando la parte actora desconoce
que la forma en que se le pagaron sus prestaciones, no puede
operar la prescripciénl;fil:ie las remuneraciones antes referidas
que se generé con anﬁarioridad a un afo de la presentacion de
la demanda, por tratérse de un derecho cuyo incumplimiento

desconocia el trabajador, por lo que no se le puede al servidor
publico exigir ejercitar una accién que se apoya en un derecho que

desconoce le fue postergado.

Por lo que, si Ia-&:arte accionante tuvo conocimiento de dicha
circunstancia el vemt|3|ete de octubre de dos mil veintiuno,
fecha en que mamfesto bajo protesta que tuvo conocimiento del
oficio BZ%ﬁEZ:ERZIﬁR:%SSE’XIEE%%BM? __de_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

?
T B no se le puede exigir al servidor publico ejercitar una

999
(g8

|
ato

I vvn

accion que se apoya en un derecho que desconoce le fue
postergado, ya que ﬁ_ara inferir validamente que se actualizé la
prescripcion de la éccién por parte del actor, la autoridad p0S 2

demandada en sus recnbos de pago, de némina, honorarios o. %

concepto de aguma!do solicitado, asi como la fundamentacion de{”f &

.c W
el

tal actuacién, por lo que, el no hacerlo asi, es que dicha figura ‘-‘?‘ _ﬂ

juridica no se ha actualizado, en razén de habérsele restringidosu ., 1,18

TR 2N

derecho de acceso a la justicia, al no conocer dicha circunstand‘{; QRISTR
\ S ik Yy b

L}: g inA! ot

1_; _ 3 ‘ -...‘,J

_ =

Maxime que, en el caso del pago correcto del aguinaldo, \m,w
constituye una prestacion de tracto sucesivo, de cuyo cumplimiento {31 ¢
o incumplimiento sélo tiene conocimiento la autoridad que la
cuantifica y entera, por tanto, la accion por la que se demanda el
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pago de diferencias de la mencionada prestacién, procede respecto
de todas las que se hubieran omitido o pagado irregularmente y no
sbélo de aquellas generadas en el afo previo a la fecha de
presentacion de la demanda, ya que es hasta que la parte actora
tiene conocimiento de los conceptos y _fhndamentos legales con
base en los cuales la autoridad realizd‘“'.él pago, cuando nace el
derecho a reclamar a la Fiscalia Gene‘rjal de Justicia de la Ciudad
de México, el pago de las diferencias éerivadas del mismo calculo
incorrecto, siendo ese momento cuéhdo comenzara a correr el
plazo de un afio para la actua:__]i‘zacién de la prescripcion
contemplada en el articulo 112,;::_'13;'de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estadq-;:

§

Por lo expuesto, y al haber res_l'ﬁtado fundado y suficiente para
REVOCAR el primer agravio hebhjﬁ- valer por la parte actora en el
recurso de apelacion RAJ. 310(35/2022, esta Ad quem estima
orocedente REVOCAR la sentencia apelada y emitir una nueva en
sustitucion de la dictada el veir_jiicinco de marzo de dos mil
veintidés, pronunciada por la Primera Sala Ordinaria
Especializada en Materia de Res&;nsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracidiw de este Tribunal, en el juicio
numero TJ/1-62717/2021. |

OCTAVO. EL PLENO JURIé’DICCIONAL REASUME LA
JURISDICCION. En las relatad'ag_ condiciones, se reasume

" jurisdiccién, en sustitucion de la Sala de primera instancia, por lo

que este Pleno Jurisdiccional procede a emitir una nueva sentencia
definitiva.

Sirve de apoyo a lo anterior el contenido de la jurisprudencia
con numero de tesis Xl.20.J/29, sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito, visible en la pagina

dos mil setenta y cinco, Tomo XXI|, octubre de dos mil cinco, del
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena época,

con registro digital 177094, cuyo rubro y texto se reproducen a

continuacion:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. AL NO EXISTIR REENVIO
EL AD QUEM DEBE REASUMIR JURISDICCION Y ABORDAR
OFICIOSAMENTE SU ANALISIS, SIN QUE ELLO IMPLIQUE
SUPLENCIA DE AQUELLOS. Si bien es cierto que en la
apelacion contra el fallo definitivo de primer grado el tribunal de .
alzada debe concretarse a examinar, a traves de los agravios,
las acciones, excepc;ones y defensas que se hayan hecho valer
oportunamente en pr{mera instancia, porque de lo contrario el
fallo seria incongruente, también lo es que esa regla es general
dado que en la apelacion no existe reenvio, por lo que el 6rgano
Jjurisdiccional de segundo grado no puede devolver las
actuaciones para que el a quo subsane las omisiones en las que
hubiera incurrido, en aras de respetar ese principio de
congruencia y no déjar inaudito a ninguno de los contendientes
por lo que, a fin de resolver la litis natural en todos sus aspectos,
el ad quem debe reasumir jurisdiccién y abordar oficiosamente
el anahs;s correspoﬁdfente sin que ello implique suplencia de los

agravios.” ;
En ese tenor, se considera pertinente destacar que, dentro de .
los numerales primero, segundo, tercero, cuarto y quinto del
capitulo intitulado RESULTANDO de la presente resolucion, se
realizé la relatoria de los antecedentes del presente juicio, por lo
gue los mismos se tienen por insertos en el presente apartado, en DU Asgy

aras de economia procesal y a efecto de evitar repeticior@é

innecesarias. g vk
m \

NOVENO.  FIJACION DE  LOS PUNTO%%
CONTROVERTIDOS. La controversia en el presente juicio de
nulidad, consiste en determtnar sobre la legalidad del ﬁﬁ%ﬁg

NSt
A ~,;;‘} b
Date pasonal an 1e6 LTARRCCOMX Y determinar si es correcto 0 no pagg\U «V;LL

LTAIPRCCDMX
LTAIPRCCDMX
LTAIPRCCDM)(

LTAIPRCCDM)(

Dato Fersona n

AGUINALDO de los anos Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  §i=id
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3 opt:zam@%&’;&ﬁmal Art. 186 LTAIPRCCDMX & agmgﬁ%ﬁﬁﬁgggm ,?OY“(E

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  pato

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX - mil
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , al tenor de las

manifestaciones hechas valer por las partes y valorando las

Tribunal de Justicia ~ pruebas ofrecidas en el juicio de nulidad, en términos de lo
Administrativa ;

de la . " .- =i
Cludas 4o México  EStablecido en el articulo 98, fraccno[_\ |, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México:fl’l'

&) DECIMO. ANALISIS DE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA. Se procede ‘al estudio de las causales de

improcedencia planteadas por la a_@ftoridad demandada.

La Directora General d§ Recursos Humanos de la

Procuraduria General de Justgféia de esta Ciudad de México,

como unica causal de improc%?encia aduce que aduce que se

actualiza lo dispuesto en los artfcuios 92, fraccién VI, 93, fraccion

Il, en relaciéon con el numeral ;;56 ambos de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de*Mex1co toda vez que la demanda

. es extemporanea, ya que la parte actora no impugno el pago de
diferencias por concepto de agumaldo dentro de los quince dias

siguientes a que recibio el pagp por el mencionado concepto, por

lo que se trata de un acto conséntido.

El argumento anterior resll%a infundado, toda vez que el acto
i impugnado consistié en el oficio 5;%3 Peroonal A 156 LTAIPRGCOMX , (O] @Bal paronal At 188 LTAPRCCOMX
""’ # Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX del cual la parte accionante

usTl-'  manifesté que tuvo conocimienf% el veintisiete de octubre del

. *VADf mismo afio, por lo que el plazd a que alude el citado articulo
SALA transcurri¢ del veintiocho de octu\:re al veintidés de noviembre
IZADP de dos mil veintiuno, descontand.o del cémputo respectivo los
,CIA ! dias treinta, treinta y uno de octubr%, seis, siete, trece, catorce,
veinte y veintiuno de noviembre de dos mil veintiuno, por

corresponder a sabados y domingos, dias inhabiles de conformidad

con el articulo 21 del citado ordenamiento legal; asi como el unoy

dos de noviembre de dos mil veintidés, por corresponder al




RECURSO DE APELACION: RAJ. 31005/2022
JUICIO DE NULIDAD: TJ/I1-62717/2021
<28

segundo periodo vacacional para este Tribunal del ejercicio dos mil
veintiuno, de conformidad con el “AVISO POR EL CUAL EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO DA A CONOCER LOS DIAS INHABILES PARA EL ANO
2021", publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico el

trece de noviembre de dos mil veinte.

Por tanto, si la cjémanda de nulidad se presento el diecisiete

de noviembre de d;)s mil veintiuno, su promocion fue oportuna.
4

DECIMO PRII?IERO. ESTUDIOI DE LOS CONCEPTOS DE
NULIDAD DEL ESbRITO INICIAL DE DEMANDA. La parte actora
esgrime en el prir_i1er concepto de nulidad que resulta ilegal la
actuacion de la f-j:autoridad demandada respecto a no haber
calculado y pagadé el concepto de aguinaldo por los afios a que se
refiere su escrito dzb peticién, en los términos del articulo 127 de la
Constitucién Politié’g de los Estados Unidos Mexicanos, y 42 Bis de .
la Ley Federal de Icfs Trabajadores al Servicio del Estado, es decir,
sobre el salario qué- percibe de manera ordinaria (salario tabular),
donde se compacta"',r_on el salario nominal, el sobresueldo y las

compensaciones adicionales por servicios especiales.

i""'"' WL Ry

Arguye que es ilegal el oficio impugnado toda vez que carece S =4
de la debida fundamentacién y motivacion que todo acto de e S

autoridad debe de coﬁtener en los términc}s establecidos por Io:>scp .‘,‘!-_.._:\5_".i*-"- {
articulos 1, 14 y 16, de la Constitucion Pohtlca de los Estadogbws- } #»9 .
uw

Unidos Mexicanos, en virtud de que transgreden su perjuicio lo ?g}_-:;f(
dispuesto por el articulo 42 Bis, de la Ley Federal de los ES?L:\.
¢O!

Trabajadores al Servicio de Estado, en el cual se establece que los
trabajadores tendran derecho a un aguinaldo anual que estara
comprendido en el Presupuesto de Egresos, el cual debera

pagarse en un 50% antes del quince de diciembre y el otro 50% a
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mas tardar el quince de enero, y que seré equivalente a cuarenta

dias de salario, cuando menos, sin deducmon alguna

=

f

Tribunal de Justicia 5
Admcilniftrativa ﬁ,—
€ ia 3
Clisdiad de Mixiico En el segundo concepto de nulidad, |la parte actora se duele

que en el caso no se actualiza la figura juridica de la prescripcion,
toda vez que la misma puede comgffnzar a computarse hasta que

. se tiene conocimiento de como se efectud el calculo del aguinaldo.

Por su parte la autoridad al r?omento de dar contestacion a la
demanda, redarguyé el conceptorde nulidad, para lo cual expone

que el acto impugnado en el pr ente juicio, fue emitido conforme

a la normatividad aplicable al caso particular y que los conceptos
de anulacién expresados por la parte actora son infundados para
acreditar las ilegalidades de las cuales se duele, y que no procede

pago alguno al demandante, a inado al hecho de que prescribio la

accién de la parte actora para reclamar el correcto pago de los

. prestaciones referidas. f

: En primer término se procede a estudiar si en el caso
\;\%;z% concreto ha prescrito o no, Ié; accion de la parte actora para
‘:“:\g:‘ oy reclamar cualquier diferencia qlfre se haya generado, en términos
;‘}1 de los articulos 112, de la Ley Federal de los Trabajadores al
2:&% Servicio del Estado, y 90, parrafo cuarto, fraccion primera de la Ley
:F y@er 1C de Presupuesto y Gasto Ef:mente por las diferencias del incorrecto
B j3L

";;f;;-gx&« (pago del concepto de aguinaldo. -

) s

.RA SALA

'lALll-AU" La prescripcién alegada por la autoridad demandada no se

ENC“”" configura, ya que la autoridad demandada pierde vista que,
cuando la parte actora desconoce que se pagaron
incorrectamente sus aportaciones, no puede operar la
prescripcion de las remuneraciones antes referidas que se
generd con anterioridad a un afio de la presentacion de la

demanda, por tratarse de un derecho cuyo incumplimiento
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desconocia el trabajador, por lo que no se le puede al servidor

publico exigir ejercitar una accién que se apoya en un derecho que

desconoce le fue postergado.

Por lo que, si la parte accionante tuvo conocimiento de dicha
circunstancia el veint__isiete de octubre de dos mil veintiuno,

fecha en que manifesté bajo protesta que tuvo conocimiento del
oficio Buoeum A e Taencea __de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

Dato Person:
Dato Person:
Dato Person:
Dato Person:

accién que se apoya en un derecho que desconoce le fue

MBI N0 se le puede exigir al servidor publico ejercitar una
postergado, ya que para inferir validamente que se actualizd la
prescripcion de la acciéon por parte del actor, la autoridad
demandada en sus recibos de pago, de némina, honorarios o
constancias de ingresos, debié pormenorizar el calculo de los
pagos de aguinaldo de los afios Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Pe sunal Art, 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Pe rSO n al DAPrt \]/:r|81556LTAI;F:l-CﬁXI P RQPC D\ Ml§ Dam Pe sun LT?&éénal Art 186um|;;'ll;A| P RCAHCIBI!TVAIIF)’R(CCDMX Dato Per
D ( P lArl 186 L‘AIPRCCDMX D ( P nal Art. 186 LTAIVH’LL...m Arl 156 LT MEKTAWEEEWD(’\ \Arl 186 LTAIPRCCDMX Dam Pe 5‘3 al A l ggg%gg
Dato Personal A ”tmi“% LTAIPRCCDRMX ™% 11 cofﬁ%”“fmw

\-5
fundamentacién de tal actuacion, por lo que, el no hacerlo asi, e’s

que dicha figura juridica no se ha actualizado, en razén dg
habérsele restringido su derecho de acceso a la justicia, al no*.-u_-_i_____  _

conocer dicha circunstancia.

| ﬂ-:‘fw‘“
Méaxime que, en el caso del pago correcto del aguma’r&@ < DI
constituye una prestacion de tracto sucesivo, de cuyo cumplimiento ? t ﬂ \ !

o incumplimiento sélo tiene conocimiento la autoridad que la \)(}NYE
cuantifica y entera, por tanto, la accién por la que se demanda el
pago de diferencias de las prestaciones antes referidas, procede
respecto de todas las que se hubieran omitido o pagado
irregularmente y no sélo de aquellas generadas en el afo previo a

la fecha de presentacion de la demanda, ya que es hasta que la
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parte actora tiene conocimiento de los conceptos y fundamentos
legales con base en los cuales la ap{oridad realizd el pago de
aguinaldo, cuando nace el derecho a ;‘-éclamar a la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de Méxiqgﬁ, el pago de las diferencias
derivadas del mismo calculo inéfrecto, siendo ese momento
cuando comenzara a correr el plaz_c_.fi'de un afio para la actualizacion
de la prescripcion contemplada enel articulo 112, de la Ley Federal
de los Trabajadores al Servicio del Estado.

Por lo que en todo caso, [h unica figura juridica que pudiera
actualizarse es la extemporapeldad en la presentacion de la
demandada contemplada en el articulo 56, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad g% México, la cual en la especie no

acontece, ya que la acc:ona@;e manifesté que tuvo conocimiento
del oficio Baspesena At iSSﬂﬁ:SS&SBm%e Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
mermm b EiRcel Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX por lo
gque el plazo a que alud% el citado articulo transcurrio del
Dato Personal Art. 186 LTAI'ERCCDMX

s pei UARERY descontando del,,;computo respectivo los dias treinta,
treinta y uno de octubre, sels siete, trece, catorce, veinte y
veintiuno de noviembre de dps mil veintiuno, por corresponder a
sabados y domingos, dias lnh§b|les de conformidad con el articulo

21 del citado ordenamientO'*llegaI' asi como el uno y dos de

periodo vacacional para este Tribunal del ejercicio dos mil
veintiuno, de conformidad con el “AVISO POR EL CUAL EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMI_NIS TRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO DA A CONOCER LOS DIAS INHABILES PARA EL ANO

2021, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el
trece de noviembre de dos mil veinte. Por lo que si la demanda fue
presentada el diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, por

tanto, su presentacion fue oportuna.
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Sirve de sustento a todo lo anterior aplicada por analogia la
Jurisprudencia 2a./J. 52/20021, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIX, Mayo de dos mil
cuatro, pagina quinientos cincuenta y siete, de la Novena Epoca,
con registro digital 181’549, transcrita en lineas precedente de

rubro:

‘IMPUESTO SOB;RE LA RENTA. SU RETENCION POR EL
PATRON AL EFECTUAR EL PAGO DE ALGUN CONCEPTO
QUE LA LEY RELATIVA PREVE COMO INGRESO POR LA
PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBORDINADO,
CONSTITUYE ACTO DE APLICACION PARA EFECTOS DEL
AMPARO, Y f ES SUSCEPTIBLE DE GENERAR LA
IMPROCEDENCIA POR CONSENTIMIENTO TACITO, SIEMPRE
Y CUANDO EN EL DOCUMENTO RESPECTIVO SE EXPRESEN
LOS CONCEPTOS SOBRE LOS CUALES $E EFECTUA DICHA
RETENCION Y SU FUNDAMENTO LEGAL. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha determinado que el primer acto de
aplicacion de una norma tributaria puede tener su origen tanto en
la actuacién de una autoridad que, en pleno ejercicio de sus
facultades legales, concretice !a hipétesis normativa en perjuicio de
un gobernado, como en la actualizacién que de tal norma realice el
propio contribuyente al cumplir con la obligacion tributaria principal,
o bien aquel particular que en auxilio de la administracion publica la
aplique, como es el caso de aquellos gobernados a quienes se les
encomienda la retencién de una contribucién a cargo de un tercero.
De conformidad con los articulos 110, 113 y 116 de la Ley del
Impuesto sobre la Renta y 26, fracciones | y Il, del Cédigo Fiscal de
la Federacion, los patrones tienen el caracter de auxiliares en la
administracién publica federal en la recaudacion del impuesto sobre
la renta a cargo de sus trabajadores, en tanto tienen la obligacion
de retener el causado por alguno o algunos de los conceptos qua

el citado ordenamiento legal prevé como ingresos por la prestacio

de un servicio personal subordinado, al momento de efectuar e
pago correspondiente, asi como de hacer enteros mensuales y
realizar el calculo del impuesto anual a cargo de sus empleados, y
que por tal motivo son considerados como responsables solidarios
de éstos hasta por el monto del citado tributo, es evidente que el
acto en virtud del cual el patron retiene por vez primera el impuesto
causado por el o los conceptos que prevé la norma que el trabajador
tilda de inconstitucional. constituye el primer acto de aplicacion en
Su perjuicio y, por ende, es susceptible de generar la improcedencia
del juicio de garantias por consentimiento tacito. en caso de que no
la impugne dentro de los quince dias siguientes a aguel en que tuvo
pleno conocimiento de dicho acto, siempre y cuando en el
documento respectivo se expresen los conceptos respecto de
los cuales se efectué la retencion y el sustento legal de tal

L
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actuacién, cuestion esta dltima que debe acreditarse

fehacientemente.”

Asi como la tesis Aislada 1.130.T.48 L (10a), emitida por el

de la Décimo Tercer Tribunal Colegiado En Materia De Trabajo Del Primer
Ciudad de México ] N

Circuito, publicada en la Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Libro XIV, Noviembre de 2012, Tomo 3, pagina mil

. ochocientos diecisiete, de la Décima Epoca, con registro digital

2002104, que establece:

DE JUSTICL.:
ATIVA LE L.

)E MEXICO
JRASALA
@ ALIZADA

INCIA 15

-7
+

“ACCION DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO QUE DEMANDAN EL PAGO DE DIFERENCIAS EN EL
ENTERO DE APORTACIONES AL INSTITUTO RESPECTIVO.
PROCEDE RESPECTO DE TODAS LAS QUE SE HUBIERAN
OMITIDO O PAGADO IRREGULARMENTE Y NO SOLO DE
AQUELLAS GENERADAS ENEL ANO PREVIO A LA FECHA DE
PRESENTACION DE LA DE'l_ﬁAN'DA. La accion por la que los
trabajadores al servicio del Estado demandan las diferencias en el
entero de aportaciones de seguridad social prescribe en el término
genérico de un afo estab!ecfd@?en el articulo 112 de la Ley Federal
de los Trabajadores al Servicio del Estado, e inicia a partir de que
el trabajador tiene conocimiento fehaciente de que aquéllas se
omitieron o pagaron irregularj:a_’_vente. Ahora bien, si se considera
que la prescripcion es la sangién juridica que previé el legislador
para quienes no ejercen un derecho en el plazo legal
correspondiente, cuando el tra;;bajador desconoce que se pagaron
incorrectamente sus aportaciones de seguridad social al instituto
respectivo, no puede operar la prescripcién de aquellas
prestaciones que se generarién con anterioridad a un afio de la
presentacion de la demanda, por tratarse de un derecho cuyo
incumplimiento desconocia e!%rabajador ¥, por ende, no le puede

ser exigible ejercitar una accion que se apoya en un derecho que
desconoce le fue postergado, por tanto, dado que el pago correcto
de las aportaciones de seguridéd social es una prestacion de tracto
sucesivo, de cuyo cumplimiénto o incumplimiento sélo tiene
conocimiento la patronal y, ent su caso, el 6rgano de seguridad
social, la accién por la que se ?%emanda el pago de diferencias en
el entero de aportaciones de seguridad social procede respecto de
todas las que se hubieran omitido o pagado irregularmente y no
sélo de aquellas generadas en el afio previo a la fecha de
presentacioén de la demanda.”

Resuelto lo anterior, esta Sala considera fundados los

conceptos de nulidad hechos valer por la parte actora, en virtud de

que, como quedé demostrado en parrafo precedentes, en el caso

no ha prescrito el derecho de la parte actora reclamar el correcto

S
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pago del aguinaldo, como la autoridad demandada lo sefialé en el
oficio impugnado.

Por lo que, el oficio 5 rmiat i AR de Bas bereonal At 186 LTAIPRCCOMX
D P A 108 [Tanccov , €mitido por la Directora General de Recursos
Humanos de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
es ilegal, ya que a través del mismo, se le informé al demandante
que ha prescrito su accién para reclamar diferencias respecto del
concepto de aguinaldo de los afiosDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186  LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , toda vez que
debidé haberla ejercitadb dentro del afo siguiente al en que tuvo
derecho a recibir diché_ prestacion; ello, sin considerar que, la
peticién fue presentada por la parte actora el veintidés de abril de

dos mil veintiuno.

Aunado a lo anterior, es preciso destacar que la parte actora .08

)T

se encuentra inconforme con lo informado por la autoridad, aF‘;___,

considerar que el calculo y el correspondiente pago efectuado por’ .
Dato Personal AI‘I 186 LTAIPRCCDMX
concepto de aguinaldo correspondiente a los ejercicios Dmﬁié
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) 82:852{282:?%5@%@@%@?’
Dato Personal A?l‘l;(; ?ﬁp&%ﬁhﬁaéggggwc
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX wgﬁwﬁwwgg%gg
Dato Pe rsonBlaet! Pﬁww SRR

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ““p4 persc
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | Dato Py

. 2% béisdhal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Pergoaal Peisditi ATAIBRCGRIAS CHR Pgﬁ
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Pgrsgn_a_\A_n, 186 LTAIPRCCDMX Date
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ot e —

S Fema A BRHARRERI | o se realizé conforme a lo previsto en el articulop QONE™ ©-
127 fraccién |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y el articulo 42 Bis de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, toda vez que la demandada

omitié cuantificar la mencionada prestacion con base en el sueldo,




Tribunal de Justicia
Administrativa

de la

Ciudad de México

%

\%

}1 (7]

i
USTICI,
/ADE L
EXICO
ALA
LADA

A7

RECURSO DE APELACION: RAJ. 31005/2022
JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-62717/2021
< 5%s :

sobresueldo y las compensaciones que percibié en dicho periodo,
por lo que pretende el pago de las diferencias que considera
existentes en su favor. Los preceptos legales aludidos son del tenor

literal siguiente:

“Articulo 127. Los servidores publicos de la Federacién, de los
Estados, del Distrito Federal y de los Municipios, de sus entidades
y dependencias, asi como de sus administraciones paraestatales y
paramunicipales, fideicomisos ptiblicos, instituciones y organismos
auténomos, y cualquier otro ente publico, recibirdn una
remuneracioén adecuada e irrenunciable por el desempefio de su
funcién, empleo, cargo o comiSion, que deberéa ser proporcional a
sus responsabilidades. kS
+ F
11z
Dicha remuneracién seré determinada anual y equitativamente en
los presupuestos de egreso;.*;correspondfentes, bajo las siguientes
bases: o
")

l. Se considera remuneraé’dn o retribucién toda percepcion en
efectivo o en especiéi’ incluyendo dietas, aguinaldos,
gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos,
comisiones, compensaciones y cualquier otra, con excepcion
de los apoyos y los gastos sujetos a comprobacion que sean
propios del desarrollo gel trabajo y los gastos de viaje en
actividades oficiales.

fie) g
“Articulo 42 Bis. Los tra%jadores tendran derecho a un aguinaldo
anual que estara comprehdido en el Presupuesto de Egresos, el
cual debera pagarse en ut 50% antes del 15 de diciembre y el otro
50% a mas tardar el 15 de enero, y que seréa equivalente a 40 dias
del salario, cuando menes, sin deduccién alguna. El Ejecutivo
Federal dictard las normas conducentes para fijar las proporciones
y el procedimiento para fés pagos en caso de que el trabajador

hubiere prestado sus servicios menos de un afio.”

WA

De los preceptos Ieé;ales previamente transcritos, se
desprende que, por rem&peracién debe entenderse toda
percepcion que en efectivo o"?’_especie sea cubierta a un servidor
publico con motivo del desemphi__aﬁo de su funcién, empleo, cargo o
comisién, y que los trabajadéi'es tienen derecho a recibir un
aguinaldo anual, el cual debe pagarse en un cincuenta por ciento
antes del quince de diciembre, y el otro cincuenta por ciento a mas

s Vil %

o
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tardar el quince de enero, per el equivalente a cuarenta dias de

salario, sin deduccién alguna.

Cabe mencionar quq.»"i’a parte actora se duele de otra ilegalidad
por parte de la autoricjéd al emitir el acto impugnado, que lo
constituye la falta de fundamentacién y motivacion, al haber omitido
responder, en forma congruente y exhaustiva lo solicitado, dado
que, de su estudio nqj’tse desprenden las operaciones aritméticas y
los calculos que la 5arte actora solicité que le fueran expuestos
respecto a la forma én la que fue calculado el monto del aguinaldo
que recibidé respecté de los ejercicios Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. i86 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | paro per: ng@@g@s@@bﬁg{ 186 LTAIPRCCDMX  pato per:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' Dato Per: Mrt. 186 LTAIPRCCDMX  Dato Per:
Dato Per: 50 ‘AD%LPQWDWQ 186 LTAIPRCCDMX Dato Per:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , Yy el

pago de las diferencias que estima existentes en su favor.

=+RajorPerspnal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Este Pleno Jurisdiccional advierte que en efecto, el oficio
impugnado no resolvio el fondo de la peticion presentada por la
parte actora, en tanto que, fue omisa en avocarse a la solucién
sustancial de la peticion, pues, la parte actora sostuvo que el rnonto
que percibié por concepto de aguinaldo es inferior al que, por

derecho le corresponde.

De modo tal que, lo que Iegalmente procedia consiste HU"‘“;;I;""-%;‘-_:-_-i,_f
cuantificar y realizar el pago efectivo a la parte accionante deDg 1U»J ,}‘
las diferencias de aguinaldo por el periodo que reclamé, conforme o ﬂ-@_{'-i
a las disposiciones establecidas en los articulos 32 y 42 Bis, de la ‘,O‘ﬁ- W
Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado,

Reglamentaria del Apartado B del articulo 123 Constitucional.
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En efecto, en dichos preceptos legales, se establece que los

trabajadores tendran derecho a un aguinaldo anual que debera

Tribunal de Justiia ~ pagarse en un cincuenta por ciento antes del quince de diciembre
Adméniftrativa j
e a . . ’ - .
Ciudad de México Y € Otro cincuenta por ciento a mas tardar el quince de enero, y que

sera equivalente a cuarenta dias del salario, cuando menos, sin

deduccion alguna; siendo necesario precisar que el articulo 32, de

. la mencionada Ley Federal, esta_t)ledé expresamente que el sueldo

o salario que se asigna en los tabuladores regionales para cada

puesto. constituye el sueldo total gue debe pagarse al trabajador a

cambio _de los servicios prestados, sin _perjuicio _de ofras

prestaciones ya establecidas. Se transcribe el mencionado numeral

para mayor referencia:

=
gt

,H_

“Articulo 32. El sueldo o sal 2 i0 que se asigna en los tabuladores

regionales para cada puesto, constituye el sueldo total que debe
pagarse al trabajador a cambio de los servicios prestados, sin
perjuicio de otras prestacfondés ya establecidas.”

- A

Senalados los anteriores -_fgasertos, resulta que la respuesta
otorgada a la parte actora en ef"*bficio impugnado no se ajusta a las
disposiciones establecidas en: Ios articulos 127, fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estédos Unidos Mexicanos, 32 y 42 Bis
de la Ley Federal de los Traba@dores al Servicio del Estado.

L
i

Expuesto lo anterior, se acredrta la ilegalidad del oficio con
. JUSTITT himero de folio 852t %S‘éﬂﬁ:EEESBmZ de \Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

al Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ﬂ',ﬁl'igg?ﬁggggmE’J@‘%ﬁ?ﬁi@éi@%%%@%Dxemlttdo por la Dlrector% General de Recursos Humanos

5 . , 1
D:':P::::a:arz moeen de la Fiscalia General de JUStICI% de la Ciudad de México, habida

g “eaenta’ que, el salario que se deblo tomar en cuenta para calcular

Dato 3

e A 180 LTI sonel Art. 186 LTAIPRCCDX
Dato personal Ar. 166 LTAIPR e 185 R
Dato Pers;

onal Art. 186 LTAIPR{ sona\ A (

o del aguinaldo es el tabularw a que se refiere los articulos 32
y 42 Bis de la Ley Federal de log Trabajadores al Servicio del

Estado, constituido por el sueldo, sobresueldo y compensaciones.
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Sirve de apoyo a lo anterior la tesis P. LII1/2005, emitida por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXII, Diciembre de dbs mil cinco, pagina catorce, con registro

digital 176426, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

“TRABAJADORES DE LOS PODERES DE LA UNION. SU
AGUINALDO DEBE CALCULARSE CON EL SUELDO
TABULAR QUE EQUIVALE A LA SUMA DEL SUELDO BASE Y
LAS COMPENSACIONES QUE PERCIBEN EN FORMA
ORDINARIA. Conforme a la interpretacion sistematica de los
articulos 32, 33, 35, 36 (derogado mediante decreto publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 31 de diciembre de 1984) y 42
bis de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, y
al criterio sustentado en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 40/2004
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, &romo XIX, abril de 2004, pagina 425, con el rubro:

"AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO. SE. CALCULA CON BASE EN EL SALARIO
TABULAR.", para cuantificar el pago del aguinaldo de los
trabajadores al servicio de los Poderes de la Union, deben
tomarse en cuenta tanto el sueldo tabular, que se integra con el
salario nominal, el sobresueldo y las "compensaciones adicionales
por servicios especiales”, como las otras compensaciones que, en
su caso, mensualmente se pagan en forma ordinaria a dichos

trabajadores.”

: 08 ME
Por ende, resulta que el acto impugnado carece de la debida.; W ;’C

fundamentacion y motivacion, entendiéndose p&r»\

5"* w (’

fundamentacion, el que un acto de autoridad debe basarse en una '

1°f

disposicién normativa general, es decir, que esta prevea 11

situacion concreta para la cual sea procedente realizar el acto de

. » L
emision del acto, haciendo ver que dichos actos no sean | o

caprichosos ni arbitrarios, a efecto de que exista una adecuacién

entre los motivos aducidos y las normas aplicables.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia nimero S.S./J.1,

sustentada por la otrora Sala Superior de este Tribunal, en la sesién

Tribunal de Justicia  plenaria de cuatro de junio de mil novecientos ochenta y siete,
Administrativa

Cudasi i veice  PUblicada en la Gaceta Oficial del Departamento del Distrito
Federal, el veintinueve del mes y afio en cita, del contenido

siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga validez
una resolucion o determinacion de las Autoridades del
Departamento del Distrito Federal, se debe citar con precisién el
precepto legal aplicable, asf-como también las circunstancias
especiales, razones parﬁculgres 0 causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emisién de ese acto;
ademés de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos
y las normas aplicables, o sea que en un caso especifico se
configuren las hipotesis nonfnat:vas requisitos sin los cuales, no
puede considerarse como debidamente fundado y motivado el

A

acto de autoridad.” f..'

Por lo anterior es que el dﬁcio impugnado no cumple con los
requisitos de legalidad a que ‘se refiere el articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Estédos Unidos Mexicanos; elementos
de validez, relativos a que en ,el acto administrativo se debe citar
con precisiéon el o los preceptgs legales aplicables, asi como las

. circunstancias especiales, %zones particulares o0 causas
P inmediatas que se hayan tenidéi en consideracion para la emisién

%, del acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos

o ‘ aducidos y las normas aplicadés, mismos que, en caso de ser
U%rg‘é incumplidos, generan la nulidad del acto de autoridad.

@ |0 \
gSM«A Por la conclusion alcanzada,ﬁse declara la nulidad del oficio

DA __
WAEAES pupmsie st de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

al actualizarse en la especie la hipotesis prevista en la fraccién |l
del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, por lo que con fundamento en los articulos 98 fraccion IV y
102 fraccion lll, del ordenamiento legal en cita, quedando obligada
la DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE LA
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FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
a restituir a la parte actora en el goce de su derecho indebidamente

afectado, lo cual se hace consistir en lo siguiente:

a) Deje sin efectos el acto impugnado declarado nulo con todas

sus consecuencias legales;

b) Emita otro fundado y motivado en el que reconozca la
existencia del derecho Ede la parte actora para percibir el pago de
AGUINALDO, tomand_b como base'para su calculo el salario
integro, conformado "-"por el salario nominal, sobresueldo y
compensaciones adiéionales, respecto de los ejercicios EF
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 18_6 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 18'6 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM§ w@gwm Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM 86 LTA
| Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato PefBatul
Dato PeBatul
Dato Pet B e PRER o BB AERR G EXHEHR TEID|
Dato Personal Betd B@isDAHP RE.CIBBIXTAIP!

86 LTAIPRCCDMX
nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX B ey %msﬁ’x@rsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX"

c) Pague al actor las diferencias que resulten del calculo

correcto de AGUINALDO, respecto de los periodos precisados er@““g g

el inciso b), y

]
hm-l
k-

d) Realizar el pago del concepto de AGUINALDO en Itﬁs“-

’hl g g o ?
periodos subsecuentes, mientras subS|sta la relacion de trabajo, £“~3},§,},J %
¥
man n consideracion el correcto calculo. DM
tomando en ¢ | ﬂ@\){? g&:@f“‘ Q
.1.‘ \’ﬂ-l @1\&% P" 9 "‘}ﬁ
by P o
Lo anterior, lo debera acreditar en: un plazo improrrogable de‘:»“3 A\ b\J
'¢ £C

QUINCE DIAS HABILES contados a parnr del siguiente al que 56?0\*6

cause estado este fallo. i °

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 1, 3, 5, fraccién |, 6, 9, 12, 15, fraccién VII, y 16 de la Ley




Tribunal de Justicia
Administrativa

ela
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ. 31005/2022
JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-62717/2021
-39 -
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México y en los articulos 116, 117 y 148 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, ge:

RESUELVE:

Ax

#

PRIMERO. EIl primer agra@ﬁ hecho valer por la parte
apelante resulté FUNDADO para R}EVOCAR el fallo apelado, de
conformidad con lo expuesto en 1@1 Considerando Sexto de la

presente sentencia.

e s

SEGUNDO. Se REVOCA@@ sentencia de veinticinco de
marzo de dos mil veintidos, ﬁronunc;ada por la Primera Sala
Ordinaria Especializada en ,Naterla de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a Ig Buena Administraciéon de este
Tribunal, en el juicio numero fJII-6271712021 en los términos
establecidos en el Con&derandg Sexto del presente fallo.

=

Fo
]

I

TERCERO. NO SE SOBI{ESEE el presente juicio de nulidad,
por lo expuesto en el Considerafhdo Octavo.

CUARTO. Se declara la i’ﬁ_IULIDAD del oficio impugnado, en
atencién a las consideracioneis_ expuestas en el Considerando
Décimo de esta sentencia. |

QUINTO. Para garantizar.'f el acceso a la imparticién de
justicia, se les hace saber a las partes que en contra del presente
fallo podran interponer los medios de defensa previstos en la Ley

de Amparo.

SEXTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho

humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden
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acudir ante la Magistrada Ponente, para que se le explique el
contenido y los alcances de Ia_:bresente sentencia.

SEPTIMO. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE a las partes
y por oficio acompanado dl_é copia autorizada del presente fallo,
devuélvase a la Sala de orfgen el expediente del juicio de nulidad
TJ/-62717/2021, y en su }fbportunidad, archivense los autos del
recurso de apelacion RAJ 31005/2022, como asunto total y

§
definitivamente concluido. ¢

g ISR

ASI POR MAYORIA DE CINCO VOTOS Y TRESEN ABSTENCION DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES,
LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DIECISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN,
PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA
LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERNA, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, LICENCIADA REBECA GOMEZ
MARTINEZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA
QUIEN VOTO EN ABSTENCION Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, EN
VIRTUD DE LA EXCUSA FORMULADA POR EL C. MAGISTRADO LICENCIADO ANDRES ANGEL
AGUILERA MARTINEZ, PARA VOTAR EN EL PRESENTE PROYECTO.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASf COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION,
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS “1”, QUIEN DA FE.

PRESIDENTE

_/m‘_s?;a EN ALEMAN.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1".

- e

MTRLZ ISLAS DELGADO.

S —






