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RECEPCION DE EXPEDIENTE/DESECHAMIENTO

Ciudad de México, a dieciséis de enero de dos mil veintitrés.- POR RECIBIDO
el oficio suscrito por la MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal; por medio del cual DEVUELVE el
expediente del Juicio de Nulidad al rubro citado el cual fue remitido para la
tramitacion del Recurso de Apelacién 57807/2022, anexando copia simple del
acuerdo de fecha VEINTICUATRO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, por
el que dicho recurso de apelaciéon se desechd por extemporaneidad.- VISTO
el oficio de cuenta y su anexo, asi como el expediente del juicio al rubro
citado, SE ACUERDA: Agréguese al referido expediente principal, el oficio de
cuenta y su anexo, asi como la carpeta provisional del mismo, para los
efectos legales a que haya lugar.- Se tienen por recibidos los autos y el
acuerdo de veinticuatro de octubre de dos mil veintidés, por el que dicho
recurso de apelacién se deseché por extemporaneidad.- NOTIFIQUESE POR
LISTA AUTORIZADA. - Asi lo provee y firma el DOCTOR BENJAMIN MARINA
MARTIN, Magistrado Presidente e Instructor de la Ponencia Dos en la

Primera Sala Ordinaria de este Tribunal; ante el Secretario de Estudio y
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Cuenta el LICENCIADO JOSE LUIS VERDE HERNANDEZ, quier da fe.
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“2023, Aiho de Francisco Villa”

CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES I A IV, 19, 20, 29 DE LA
LEY DE JUSTICIA-ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,

EL \W\ﬂ) \b\@)’t DE )QQXO DE DOS MIL VEINTITRES, SE HACE POR LISTA
AUTORIZADA LA NOTIFICACION DEL PRESENTE ACUERDO.

ATENTO Al DISPUESTO EN EL ARTICULO 26 FRACCION | DE LA LEY ANTES CITADA EL
( n (T [ (10 DE DOS MIL VEINTITRES SURTE EFECTOS LA

CITADA NOTIFICACION, DOY FE.

LICENCIADO JOSE LUI RDE HERNANDEZ
SECRETARIO DE ESTUDIO Y C DE LA PRIMERA SALA PONENCIA DOS

DEVOLUGION DE EXPEDIENTE SGA |

TJN-9002/2022
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“2022, Aio de Ricardo Flores Magén”

PRIMERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
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Tribunal de Justicia St ol JUICIO: T)/I-9002/2022 ¢

Administrativa

Ciudad de México

(4]

de la

« Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTOR' Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX*

MAGISTRADO PONENTE: DR. BENJAMIN MARINA
MARTIN.

SECRETARIO DE ACUERDOS:
LICENCIADO MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ
Folio: 108267

RESOLUCION RECURSO DE RECLAMACION

Ciudad de México, a veintinueve de agosto de dos mil veintidés.- POR
RECIBIDO el escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el
dieciocho de agosto del presente afio, suscrito por el actor Basrason At 166 LTabrccoux
e MEBESSU propio derecho, personalidad acreditada debidamente en los
presentes autos, mediante el cual interpone Recurso de Reclamacién en
contra del auto denominado “CORRASE TRASLADO AL ACTOR”, de fecha
primero de julio de dos mil veintidds.- Al respecto, SE ACUERDA: Se tienen por
recibido el escrito de cuenta, agréguese a sus autos para que obre como
corresponda. ---

Con fundamento en los articulos 76, 113, 114 y 115 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se ADMITE A TRAMITE el Recurso de
Reclamacién de mérito y a continuacién, el Dr. BENJAMIN MARINA MARTIN,
Magistrado de la Ponencia Dos, en la Primera Sala Ordinaria de este Tribunal,
propone a las demas integrantes de esta Sala, resolver el presente asunto
confgrme a los siguientes:

RESULTANDOS:
1.- pato Personal Art. 186 LTAPRCCOMX A, por su propio derecho, personalidad acreditada
debidamente en los presentes autos, presenté demanda de nulidad mediante
escrito que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia ocho de
febrero de dos mil veintidés, en eI que sefialé como actos impugnados los
siguientes:

“1. La resolucion contenida en el oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde fecha Bao bersonaiar. 188 LIAPRCCDMX

= milkmia que bajo protesta de decir verdad desconozco, de su
contemdo. ..................

2. La afirmativa Ficta recaida al escrito ingresado ante la procuraduria
fiscal de (sic) ciudad de México el dia B3 personal An 186 LTARceoM Mediante
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el cual el suscrito interpuso recurso de revocacion en contra diversas
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resoluciones:

3. El procedimiento seguido por parte de Ia;S'ubtesv;breria de Fiscalizaciéon
de la Ciudad de México para comprobar el debido cumplimiento de mis

r&‘iﬁ&?’,&iﬁ,ﬁ‘é“&i‘“ obligaciones Fiscales en materia de Impuesto Predial respecto del
IiudadedeaMéxico inmueble ubicado enDatO PerSOI’]a| Al’t 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , por los

periodos comprendidos del B30 Pareonal art. 160 L1abRccoMx Y que tributa bajo el
nimero de cuenta catastral i rerona At issTarrccom, MISMO que se desconoce
al no haber sido notificado legalmente en términos del Codigo Fiscal de
la Ciudad de México.

4. La multa contenida  en el oficio ndmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por supuestamente no

to Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

atender el oficio ndmero iormman e meccon misma que se desconoce su

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

contenido al no haberse notificado legalmente. -------

Personal At 108 LTAPI oM Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX H
Farna o iéEﬁﬁéﬁE?eCha Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX M€diante el cual se pretende
a

hacer efectivo el cobro de la sancidén anteriormente sefalada.” --------------
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2.- Por auto de fecha dieciocho de marzo de dos mil veintidés, se admitio a
trdmite la demanda de nulidad y se emplaz6 a juicio a las autoridades
sefialadas como demandadas: SUBPROCURADURIA DE RECURSOS
ADMINSITRATIVOS Y AUTORIZACIONES DE LA PROCURADURIA FISCAL;
DIRECCION DE RECUPARACION DE COBRO Y SUBTESORERA DE
FISCALIZACION; TODOS DE LA TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, para
que procedieran a dar contestacion a la demanda; carga procesal con la que
cumplieron en tiempo y forma el Licenciado OSCAR DANIEL ALFONSO
POPOCA, por suplencia de la titular de la SUBPROCURADURIA DE LO
CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
en representacién de las autoridades demandadas, sosteniendo la legalidad
del acto impugnado, ofreciendo pruebas y haciendo valer causales de

improcedencia y sobreseimiento.

3. En proveido de fecha dos de mayo del dos mil veintidés, se tuvo por
contestada la demanda y se dio vista al actor, para que produjera su
ampliacion de demanda.

LAMACION (108267)

TJ/1-9002/2022
RECURSO DE RECLAMACI

4.- Inconforme con la anterior determinacién, el actor interpuso recurso de
reclamacion en escrito que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el
veinte de mayo del presente afio; y se procedié a emitir la resolucién
correspondiente declarando infundado dicho recurso: con los siguientes
puntos resolutivos: ---
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PRIMERO. - Son infundados los agravios que se hacen valer en el
recurso de reclamacion, atento a lo expuesto en el Considerando Ill de
este fallo.

SEGUNDO. - Se confirma el proveido denominado “CONTESTACION DE
DEMANDA/VISTA PARA AMPLIACION”, de fecha dos de mayo de dos
mil veintidds, atento lo expuesto en el Considerando lil de este fallo. -—--

TERCERO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, se puede acudir ante el Magistrado
titular de la Ponencia Dos, para que les explique el contenido y los
alcances de la presente resolucién.

CUARTO. - Se hace saber que en contra de la presente resolucién puede
interponer el recurso de apelacién dentro de los diez dias siguientes al
en que surta efectos su notificacion.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA ACTORA Y POR LISTA
A LAS DEMANDADAS.

5. En proveido de fecha primero del julio del afio en curso, se ordené correr
traslado al actor, con las pruebas que exhibié la demandada, en oficio de fecha
veintitrés de junio del dos mil veintidds, que ingresé en la Oficialia de Partes de
este Tribunal, el veintiocho de junio del dos mil veintidés, en alcance al oficio
de contestacién de demandada.

6.- Inconforme con la anterior determinacién, el actor interpuso recurso de
reclamacién en escrito que iingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el
dieciocho de agosto del presente afo; y se procedié a emitir la resolucién
correspondiente.

CONSIDERANDO:

I.- Esta Primera Sala Ordinaria tiene COMPETENCIA para conocer y resolver
del Recurso de Reclamacién, en términos del articulo 31 fraccion IX de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. ----------

Il.- El presente recurso es PROCEDENTE, en virtud de que se interpuso en
contra del auto emitido por el Magistrado Titular de la Ponencia Dos de la
Primera Sala Ordinaria en el presente juicio, de conformidad con los articulos
76, 113y 114 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. --------

lll.- En primer término, este Juzgador considera pertinente trascribir el
acuerdo denominado “CORRASE TRASLADO AL ACTOR", de fecha primero de
julio de dos mil veintidés dos.

“Ciudad de México a primer de julio de dos mil veintidés.- POR
RECIBIDO el oficio presentado en Oficialia de Partes de éste Tribunal el
veintiocho de junio del afio en curso, suscrito por FAUSTA GARCIA
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HERNANDEZ, autorizada de las autoridades demandadas, mediante el
cual exhibe las pruebas ofrecidas en el oficio de contestacién de
demanda.-VISTO el estado procesal que guardan los autos de juicio en
gue se actua; al respecto, SE ACUERDA: Agréguese a sus autos el oficio y
anexos de cuenta de cuenta.- En atencién a que mediante auto del dos

Tribunal de Justicia ~ L .
Administrativa de mayo del presente afio, se corrio traslado al actor de la contestacién
de demanda para ampliar su escrito inicial, con la finalidad de no dejar
en estado de indefensidn a las partes, con fundamento en los articulos
14 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
aras de salvaguardar la garantia de audiencia, asi como una justicia
pronta y expedita; garantizando los derechos humanos reconocidos en
nuestra Carta magna y los Tratados Internacionales en los que el Estado
Mexicano es parte, CORRASE TRASLADO A AL ACTOR DE LAS
DOCUMENTALES EXHIBIDAS CON EL OFICIO DE CUENTA, para los
efectos legales a que haya lugar.”

dela
Ciudad de México

En el Unico agravio que hace valer el reclamante, argumenta medularmente
que: :

“PRIMERO. El acuerdo de primero de julio de dos mil veintidés, resulta
violatorio al articulo 66 fraccion V y ultimo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de que el momento
procesal oportuno para exhibir pruebas es al momento de la contencién
y no en algun momento posterior, pues afecta a la esfera juridica del
actor al verse vulnerado el derecho de equidad procesal y acceso a una
justicia efectiva previsto en el articulo 17 Constitucional, lo que se
acredita con las siguientes consideraciones de hecho y de derecho: -------

(-..)

Como se desprende del articulo anterior, es obligacién de la autoridad
demandada exhibir las pruebas que ofrezca y en caso de ser omiso, el
Magistrado Instructor requerird a la autoridad demandada que las
sefiale y exhiba dentro del plazo de los siguientes cinco dias a partir de
que surta efectos la notificacibn del autos correspondiente,
apercibiéndolo que de no hacerlo en tiempo, se tendrdn por no
ofrecidas las pruebas, lo que en la especie no ocurrié pues la autbijidad
demandada fue omisa en exhibir las pruebas referentes a las
DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en copias certificadas de la
totalidad de las documentales que integran el expediente nimero
bk AR, en el que obran las actuaciones de la revisién de
gabinete realizada al suscrito, entonces en términos del articulo supra
citado era obligacién del juzgador requerir su exhibicién, lo cual no
ocurrié por lo tanto, si la autoridad demandada exhibié de forma
extemporanea las documentales de referencia, su Sefiorfa no debié

tenerlas por acordadas.

RECURSO DE RECLAMACION (108267)

TJ-9002/2022

Ahora bien, siguiendo ese mismo orden de ideas es importante
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mencionar que no son admisibles las pruebas ofrecidas posteriores
cuando estén relacionadas con argumentos planteados desde el escrito
de contestacion, por lo cual sefalar que se ofrecen en alcance a la
contestacion de demanda cuando ya existe escrito de ampliacién

res ' i juni

Tribunal de Justica p entad;j-l forr.na.lrr}ente ante ese H. Tribunal desde el dia ocho de junio

Admcilni?trativa de dos mil veintidés, carece de toda validez juridica, por lo que el
€ ia . .z

Ciudad de México Magistrado Instructor debi6 tenerlas por no presentadas, y asi no

P

vulnerar el derechos de equidad procesal y acceso a la justicia
respetando las formalidades esenciales del procedimiento, esto en
razon de que si al contestar la demanda, la autoridad fue omisa en
aportar las pruebas relativas a argumentos planteados desde el escrito
inicial de demanda, se extingue su oportunidad procesal para exhibir las
referidas documentales; por lo que no puede hacerlo al formular la
contestacion a la ampliacién de la demanda. Lo anterior en virtud que al
admitirse las citadas probanzas, se rompe el equilibrio procesal entre las
partes e infringe el principio de eventualidad que rige en los procesos
jurisdiccionales, que impone a las partes la carga de realizar, en la fase
procesal oportuna, los actos procesales correspondientes.

(.)”

A consideracion de esta Sala del conocimiento, el agravio a estudio es
infundado, ya que contrario a lo que sefiala el recurrente, en proveido de
fecha primero del julio del afio en curso, se ordené correrle traslado con las
pruebas que exhibi6 la demandada, en oficio de fecha veintitrés de junio del
dos mil veintidés, en alcance a su oficio de contestacién de demandada, en el
que en el punto namero 2, del capitulo de pruebas ofreci6 las siguientes: -----—-

"2, Las DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes en COPIAS
CERTIFICADAS de la totalidad de las documéntales que integran el
expediente nimero &ermi it en el que obran las actuaciones de la
revision de gabinete realizada al contribuyente; mismas que se
relacionan con el capitulo denominado refutaciéon de los conceptos de
nulidad, con las cuales se acredita la legalidad de los actos impugnados.”

_Por lo anteriormente expuesto, consideramos que el acuerdo impugnado de

fecha primero de julio de dos mil veintidés, en el que se le corri6 trasiado al

~actor, con las documentales que exhibié la demandada, las cuales ofrecio

oportunamente como pruebas en su oficio de contestaciébn de demanda
ingresado en Oficialia de Partes de éste Tribunal, el veintiocho de junio del afio
en curso, para que manifestara lo que a su derecho conviniera, lo que es
congruente, con las constancias procesales, lo que hace que dicho acuerdo
esta debidamente fundado y motivado, en el que se respetaron los derechos
humanos del actor, consagrados en los articulos 14, 16 y 17 Constitucionales,
proveido en el que se sefiald lo siguiente:

“Ciudad de México a primer de julio de dos mil veintidés.- POR
RECIBIDO el oficio presentado en Oficialia de Partes de éste Tribunal ’el
veintiocho de junio del afio en curso, suscrito por FAUSTA §ARC|A
HERNANDEZ, autorizada de las autoridades demandadas, mediante el
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cual exhibe las pruebas ofrecidas en el oficio. de contestacion de
demanda.-VISTO el estado procesal que guardan los autos de juicio en
que se actla; al respecto, SE ACUERDA: Agréguese a sus autos el oficio y
anexos de cuenta de cuenta.- En atencién a que mediante auto del dos
de mayo del presente afio, se corrio traslado al actor de la contestacion

Tribunal de Justicia . e . . . .
Admim—iﬁva de demanda para ampliar su escrito inicial, con la finalidad de no dejar
Ciuda;’%é“mxico en estado de indefensién a las partes, con fundamento en los articulos

14 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
aras de salvaguardar la garantia de audiencia, asi como una justicia
pronta y expedita; garantizando los derechos humanos reconocidos en
nuestra Carta magna y los Tratados Internacionales en los que el Estado
Mexicano es parte, CORRASE TRASLADO A AL ACTOR DE LAS
DOCUMENTALES EXHIBIDAS CON EL OFICIO DE CUENTA, para los

efectos legales a que haya lugar.”

Luego entonces, es evidente que el acuerdo de fecha primero de julio de dos
mil veintidés, se ajusta a las formalidades esenciales del procedimiento
previstas por el legislador, lo que no le genera afectacion alguna al recurrente.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 113, 114, 115 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, se:

RESUELVE:

PRIMERO. - Son infundados los agravios que se hacen valer en el recurso de
reclamacion, atento a lo expuesto en el Considerando Ill de este fallo. ----------

SEGUNDO. - Se confirma el proveido denominado “CORRASE TRASLADO AL
ACTOR", de fecha primero de julio de dos mil veintidds, atento a lo expuesto
en el Considerando Ill de este fallo.

TERCERO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso
a la justicia, en caso de duda, se puede acudir ante el Magistrado titular de Ia
Ponencia Dos, para que les explique el contenido y los alcances de Ia presente
resolucion. :

CUARTO. - Se hace saber que en contra de la presente resolucion puede
interponer el recurso de apelacién dentro de los diez dias siguientes al en que
surta efectos su notificacion.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA ACTORA Y POR LISTA A LAS
DEMANDADAS.

URSO DE RECLAMACION (106267

TJII-900212922

REC

AS.I' lo resuelven por unanimidad de votos los Magistrados Integrantes de la
Prl’mera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, la LICENCIADA LUDMILA VALENTINA ALBARRAN ACURNA
Magistrada Presidenta de la Primera Sala Ordinaria; LICENCIADA OFELII(
PAOLA HERRER’A BELTRAN, Magistrada Integrante de la Sala, DR BENJAMIN
MARINA MARTIN, Titular de Ia Ponencia Dos, en la Primera S,ala C')rdinaria de
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s nal, ante la presencia del Secretario de Acuerdos
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MIGUEL ANGEL PEREZ SANCHEZ, que da fe. N W

Tribunal de Justicia
Administrativa

. ela
Ciudad de México

(LA -

TINA'ALBARRAN ACUNA

M LICECD:I

MAGISTRADA [PRESIDENTA.

LICENCIAPA OFELIAPAOLA HERRERA BELTRAN
MAGISTRADA INTEGRANTE

DR. BENJAMIN MARINA MARTIN.

MAGISTRADO DE LA PONENCIA DOS.

LICENCIADO MIGUEL EL PEREZ SANCHEZ.
SECRETARIO DE ACUERDQOS

El Secretario de Acuerdos, Licenciado Miguel Angel Pérez Sanchez, adscrito a la
” Ponencia Dos de la Primera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
‘ Administrativa de la Ciudad de México, CERTIFICA: Que la presente foja forma
parte del Recurso de Reclamacion dictado con fecha veintinueve de agosto
de dos mil veintidés, relativo al juicio T)/1-9002/2022. DOY FE.
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CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES 1A IV, 19, 20
Y 29 DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL

X l’(/ DE %D(ﬂ AN pE DOS MIL VEINTIDOS,
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SE HACE POR LISTA AUTORIZADA LA NOTIFICACION DEL PRESENTE ACUERDO.
ATENTO LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 26 FRACCION I DE LA LEY ANTES

E DOS MIL VEINTIDOS
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