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DECLARACION DE EJECUTORIA.
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Ciudad de México, a veinte de mayo de dos mil veintidds.- Visto de
autos que la sentencia dictada por ésta Segunda Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México el

- TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, no fue

impugnada con alglin medio de defensa, por alguna de las partes.-
AL RESPECTO SE ACUERDA.- Dispuesto por los articulos 427
fraccion II y 428 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, y de conformidad con su
numeral 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, SE DECLARA QUE LA SENTENCIA DE FECHA TREINTA
DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO HA CAUSADO ESTADO, Io
anterior toda vez que las partes no interpusieron el recurso
correspondiente dentro del término concedido para ello.-
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.- Asi o
resolvieron y firman los Magistrados integrantes de la Segunda Sala
O'Edihafié, actuando como Secretaria de Acuerdos la Licenciada
LUCY CORTES PI-ﬁ’A%"‘q:%é dafe.-------ooo ..
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Tribunal de Justicia
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de la
Ciudad de México

SEGUNDA SALA ORDINARIA

EXPEDIENTE NUMERO:
TJ/11-50105/2021

ACTOR:
Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

AUTORIDADES DEMANDADAS:

INTEGRANTES "DE LA COMISION DE
HONOR Y JUSTICIA (ANTES CONSEJO DE
HONOR Y JUSTICIA) DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

MAGIST‘R)ADO INSTRUCTOR:

MTRO._? FRANCISCO  JAVIER  BARBA
LOZAND.

SECRETARIA DE ACUERDOS:
LICENCIADA LUCY CORTES PINA.

SENTENCIA

Ciudad de México, a treinta de noviembre de dos mil veintiuno.- Vistos

para resolver en definitiva los presentes autos, con fundamento en lo

_ dispuesto por los articulos 96 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, se resuelve’

"RESULTANDO:

" 1.- Por escrito presentado ante este Tribunal, con fecha veintiocho de

ersonal Art. 186 L'TAIPR§QBM! rrrrr | Art. 1

septiembre de dos mil veintiuno, comparecié fermi i g A

Personal Art. 186 LTAIPROGIDMXrsonal Art. 1 ™
O e A L R oM, por su propio derecho a demandar la nulidad del

L ’ ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ito P | 6 L1 REEDMK Art. 1881 TAPRCEBOal Art. 186 LTAIPRC
oficio NUMmero o resonaar 1o rarrceowx 8, de fecha B K de anreco 1) TApRcesmn At 18 TapRe
D

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Pers: 6 LD Art. 185LT/ | Art. 186 LTAIPRC

onal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Sacreonat i frccoven el cual sefialo como autoridad demandada a los

INTEGRANTES DE LA COMISION DE HONOR Y JUSTICIA (ANTES CONSEJO

DE HONOR Y JUSTICIA) DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA,
autoridad dependiente del GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

\U

ORI

1Z02-¥86502-v



AR RARIR RO R

A-205984-2021

Juicio de Nulidad Numero: T)/11-50105/2021
2

2.- Mediante auto de veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno, =
se ADMITIO la demanda de nulidad, ordenandose emplazar a la autoridad
demandada a fin de que produjera su contestacion, carga procesal que
cumplimento el Apoderado General para la defensa juridica de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en
representacién de los INTEGRANTES DE LA COMISION DE HONORY
JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD

DE MEXICO, oficio sostuvo la legalidad y validez del oficio impugnado.
3.- A través del proveido de tres de noviembre de dos mil veintiuno, se
tuvo por presentados el oficio de contestacion de demanda y por ofrecidas

las pruebas.

4.- Toda vez que ha transcurrido el término en comuUn para las partes para

formular alegatos y en razén de que no existe ninguna prueba pendiente -

por desahogar, éste Cuerpo Colegiado procede a dictar sentencia, misma

que se pronuncia a continuacion:
CONSIDERANDOS:

l.- Esta Segunda Sala Ordinaria es competente para conocer del presente
juicio, en términos de los articulos 122, Apartado A, fraccion Vi, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 40 de la
Constitucién de la Ciudad de México y 3 de la Ley Organica del Tribgnal dfe .

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto, procede a analizar las causales
de improcedencia y sobreseimiento, ya sea que las hagan valer las partes,

o de oficio, por ser un asunto de orden publico y de estudio preferente. .. ..

Al respecto, esta Juzgadora advierte que la autoridad enjuiciada, al
formular su oficio de contestaciéon, no hizo valer ninguna causal de
improcedencia y sobreseimiento; asimismo, se aprecia que no se actualiza
ninguna de las causales previstas en el articulo 92 de la Ley del Tribunal de -

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que motiven decretar el
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.sobreseimiento en términos de lo previsto en el numeral 93 fraccién I del

mismo ordenamiento legal.

11l.- La controversia en el presente asunto, consiste‘en declarar la nulidad o

reconocer la legalidad y validez, de la resolucién contenida en el oficio

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

NUMEro fao rerson At igs Tarrccoux) de fecha B rimaat 1 TARCCO O Bato perconal At 166 LTAIPRCCONX 1O,

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

emitido por los INTEGRANTES DE LA COMISION DE HONOR Y JUSTICIA
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE

MEXICO, por medio de la cual se determina a Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

%alo Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o rson i e LA N sancion administrativa consistentes en la fisFesmiar i arRecu

del empleo, cargo o comisién que venia desempefiando dentro de la

Secretarfa de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

IV.- Entrando al estudio del fondo del asunto, esta Sala previo analisis de

..las pruebas que han quedado debidamente desahogadas y dandoles el

valor probatorio que en derecho les corresponde, con apoyo en lo
dispuesto en el articulo 96 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, procede al andlisis de los argumentos de anulacién.

- Err el Unico concepto de nulidad sefialado como “PRIMERQ", del escrito de

demanda, el accionante sefiala que la resolucién impugnada carece de la
debida fundamentacién y motivacién, situaciéon que transgrede en su
perjuicio lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal,

debido a que se encuentra viciada de origen, ya que se toma como base

“para la determinacién de’ la sancién, el acuerdo de fecha trece de

noviembre de dos mil veinte, en el que se hace referencia a que “.. falté
a su servicio sin motivo y sin éausa justificada los dias 01, 02, 04, 07, 09, 11, 14

y 15 del mes de marzo de dos mil veinte...”, y que supuestamente no

present6 justificacién dentro del término establecido, sin embargo, exhibid

pruebas a su favor en tiempo y forma (receta médica), en las oficinas de
la Policia Bancaria e Industrial, con fecha dos de marzo de dos mil veinte,
tal y como se aprecia de la misma que contiene fecha, firma y sello de

recibido; que no se cumplieron con las formalidades esenciales del

._procedimiento, lo cual lo dejé en completo estado de indefensién, ya que

no pudo agotar su garantia de audiencia en el procedimiento

administrativo, por lo que es procedente se reponga el procedimiento para
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el efecto de que se dicte una nueva resolucién declardandolo sin

responsabilidad.

En el oficio de contestacion, la autoridad demandada sostuvo la legalidad y

validez de la resolucién impugnada.

A juicio de los suscritos Magistrados que integran esta Segunda Sala
ordinaria, se desestima por INFUNDADO el concepto de anulacidon en
estudio, en razdn de que el enjuiciante no logra desvirtuar la legalidad de
la resolucion impugnada, ya que hace referencia Gnicamente a una receta
médica que presentd ante la Policia Bancaria e Industrial el dia dos de
marzo de dos mil veinte, para justificar la conducta que se le atribuye, la
cual consistié en faltar a su servicio sin causa justificada los dias primero,
dos, cuatro, siete, nueve, once, catorce y quince de marzo de dos mil

veinte.

Al respecto, en el Considerando IV, de la resolucién impugnada, se sefiald
en relacién con la RECETA MEDICA e HISTORIAL CLINICO de fecha
primero de marzo de dos mil veinte, en la parte que interesa,. lo..

siguiente:

n

V.- ..

. CIERTO ES QUE LA RECETA OFRECIDA NO
COLMO LOS REQUISITOS ESENCIALES' PARA™
ALCANZAR VALOR PROBATORIO PLENO,
AUNADO A QUE NO ACREDITO EXTREMA
URGENCIA EN SU PADECIMIENTO...

.. el médico particular NO ESTA FACULTADO
PARA EXPEDIR LICENCIAS MEDICAS Y MUCHO
MENOS INCAPACIDADES A  ELEMENTOS-
POLICIALES.."

Al respecto, del andlisis que se realizé de la RECETA MEDICA e HISTORIAL
CLINICO de fecha primero de marzo de dos mil veinte, misma que corre
agregada en el folio 39 del legajo de pruebas aportadas por la au'goridad .
demandada, misma que hace prueba plena en términos del articulo 91 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se desprende lo

siguiente:
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Eam personal Art. 18(

a) Se emitid por la Doctora baoeeson atissarrccomx  faoreomanz, cON cédula

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ato Personal Art. 18

I Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
:» Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

A . . Dato Personal Art. 186 L “2I Dato Personal Art. 186 LTAPRC! Personal Art. 1
profesional numero Z:z=uiiiz6, en favor delssisarisigepeeni
ato Personal Ar Dato Personal Art. 186 LTAIPRCOBAXPersonal Art. 1™
r {o Personal Ar. 196, TIREEEIpG Perma‘ A BB CAPREGOSonal Art. 186 LTAIPRCCOMX
)ato Personal Art pxsonal Art
Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX el dla § gﬁrma ©OMISONal Art. 186 LTAIPRCCOMX B |

ato Personal Art. Mswﬁ\lﬁmlﬁm
ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX # ato Personal Art. 186°L TAKRE mswﬁ\umle ©OMXSonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o Personal Art. 186 LTAIF’RC d e I Rato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI

b) Consta un sello fresco de fecha Burmmin ggg::g;gO” a o pasom A 1a6 LTapRCCD

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pworenonatin e Acomresuntamente  de la PQ;l;i’CI’a Bancaria e Industrial
(Mencién que hace el accionante) yéue no fue objetada por la
autoridad demandada). |

¢) Se advierte la prescripcién de medicamentos; un diagndstico
médico; e, indicaciones para cumplirse dentro de los proximos

catorce dias.

S

&
¥

Acorde a lo anterior, se aprecia %ue si bien es cierto que se puede
presumir la existencia de un padeq;mlento médico que le pudo impedir a

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX@::ngresentarse a su servicio en la

Secretaria de Seguridad Cludadana los dias primero, dos, cuatro, siete,

'nueve, once, catorce y quince de marzo de dos mil veinte; también es

cierto que dicha situacion la @deblo acreditar con medios de prueba
complementarios a fin de d%{nostrar un EXTREMA URGENCIA DE SU
PADECIMIENTO; v, concaters*arlo con documentales médicas de la

institucidon competente para '*expedlrle una licencia médica, o bien, una

*‘W'w‘r

b

Lo anterior es asi, en razén<de que en la RECETA MEDICA e HISTORIAL

CLINICO de fecha primero.de marzo de dos mil veinte, se advierte un

padecimiento sin embargd}l era necesario precisar los antecedentes del

incidente, esto es, (i) si se t;fata de un accidente de trabajo; (ii) la fecha en
que aconteci6 (lo cual resul;a de suma importancia a efecto de determinar

el inicio del periodo que se.gdebe considerar como una incapacidad parcial

temporal); y, (iii) el periodo que se debe considerar para su recuperaciony

.que pueda seguir disponiendo de su salario, entre otros, a fin de que

administrativamente su superior jerarquico tuviera pleno conocimiento de

los motivos de su ausencia y con ello formalizar la incapacidad en cuestién;

situacion que al no acontecer en la especie, trasciende en una ausencia en

su servicio sin justificacién legal alguna.

IEIEEARAN RO
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Al respecto, resulta aplicable la tesis 1.90.A.1 A, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, perteneciente a la Novena Epoca,

consultable en el Tomo Xll, diciembre de dos mil, pagina 1433, cuyo texto

es del siguiente tenor:

“SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL. RECETAS MEDICAS. MEDIO
IDONEO PARA JUSTIFICAR INASISTENCIAS. FEl.
articulo 52 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal (ley publicada en el Diario Oficial
de la Federacidn el 19 de julio de 1993) establece
que: "Los elementos de |os cuerpos de seguridad
publica podran ser destituidos por las siguientes
causas: I. Faltar a sus labores por més de tres
ocasiones en un periodo de treinta dias naturales
sin permiso o causa justificada; ...", y las Reglas
para la aplicacién de correctivos disciplinarios en
la Policia del Distrito Federal en su numeral
decimo cuarto dispone: "Seran sancionados con
arresto de 24 horas aquellos policias que incurran
en cualquiera de las siguientes faltas
considerables: ... XX|l. No presentar la licencia_
médica que ampare una incapacidad dentro
de las 72 horas siguientes a su expedicién. ...".
Luego, no se advierte que tales dispositivos
establezcan que la Unica forma de justificar las
faltas al trabajo sea por medio de licencia o
incapacidad expedida por el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado, pues basta que se exhiba la receta
medica elaborada por perito en la materia

(médico), para que justifique la falta de asistencia

por motivos de salud, y si el quejoso dentro del
procedimiento seguido en forma de juicio que se
le instaurd en su contra exhibié una receta
médica firmada por profesional de la materia,

adminiculada con otros medios de prueba, como
la ratificacion de quien la realizé, nimero de
cédula profesional, registro de salud, sumado a su
historial médico, se puede concluir que Ia
documental es prueba idénea y suficiente para
concederle valor probatorio pleno y con ello
Justificar la falta de asistencia del agraviado a su
centro de trabajo.” (énfasis afladido). ’

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 169/2000. Secretario de
Seguridad Publica del Distrito Federal y otras. 10
de mayo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:"
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Jaime C. Ramos Carreén. Secretafia: Ma. Ernestina
Delgadillo Villegas.

Véase: Semanario Judicial de la Federacidn y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XI, marzo de 2000,
pagina 991, tesis 1.40.A.307 A, de rubro: "FALTAS
DE ASISTENCIA. PUEDEN JUSTIFICARSE CON
RECETA MEDICA PARFICULAR. POLICIA DEL
DISTRITO FEDERAL.", .~

La conclusion a la que arribé esta Juzgadora, radica en el hecho de que la

..RECETA MEDICA e HISTORIAL CLINICO de fecha primero de marzo de

dos mil veinte, no puede servir como medlo de conviccién para amparar
una incapacidad médica, o bien, para Justlflcar la ausencia del accionante a
su servicio por los dias primero, dos, cuatro, siete, nueve, once, catorce y

quince de marzo de dos mil veinte; ya que en ningin momento acredito la

“extrema urgencia de su padecimiento, ni tampoco la imposibilidad de

obtener la incapacidad médica por medlo de una instituciéon de seguridad

social autorizada para tales efectos

En consecuencia, lo que procede es reconocer la legalidad y validez de la

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

resolucion contenida en el oficio numero jrsmnikmecon)8 de fecha

S B R A 55 TPt 0, emitido por los INTEGRANTES DE
LA COMISI()N DE HONOR Y_IUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD?? DE MEXICO, por medio de la cual se

nal Art. 186 DamlPersonal Art. 186 LTAIPRCC

determ“"]a a §alc Poreon rsonal Art. 186 DaIPer so el Ar 166 LTAIDRGCORALO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX una sancién

nal Ar. 186 DatiPrsonal Art. 186 LTAPRcCoBato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'

Hih1 16 HESIPRGSRMXDN

administrativa consistentes en lashaanil imesesy del empleo, cargo o
comisién que venia desempemando dentro de la Secretaria de Seguridad

Ciudadana de la Ciudad de Mexxco.

-En-mérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 39, 96, 97,

98 y demas relativos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México; y 1°, 3, 102 fracciéﬁ | y demas relativos y aplicables de la Ley
Organica del Tribunal deJusti&ia Administrativa de la Ciudad de México, es

de resolverse y se:
RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Segunda Sala Ordinaria es competente para conocer del

presente juicio, en términos de los articulos 122, Apartado A, fraccion Vi,

R TR
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de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 40 de la
Constitucién de la Ciudad de México y 3 de la Ley Organica del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Se reconoce la LEGALIDAD Y VALIDEZ de la resolucién
precisada en el Considerando IlI, por las razones expuestas en el

Considerando IV del presente fallo.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de las partes que cuentan con diez
dias habiles contados a partir de que surta sus efectos la legal notificacién
de la presente sentencia para interponer el Recurso de Apelacién, .en..
términos de los articulos 116, 117y 118 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el”
Magistrado Ponente para que les explique el contenido y los alcances de la

presente resolucién,

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y en su
oportunidad archivese el expediente como asunto concluido, qued‘and.o- a

disposicion de las partes los documentos exhibidos respectivamente.

As{ por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman los Magistrados
integrantes de la Segunda Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, ERNESTO SCHWEBEL CABRERA,
PRESIDENTE; FRANCISCO JAVIER BARBA LOZANO, INSTRUCTOR DE ESTA
SALA; Y, MARIA LUISA GOMEZ MARTIN, INTEGRANTE, ante la Secretaria

de Acuerdos, Licenciada Lucy Cortés-Pifig, que da fe.
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La Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Cinco de la Segyida Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

LICENCIADA LUCY CORTES PINA, CERTIFICA: Que la presente fpja eé parte
- 0105}2 1. Doy
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