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MAGISTRADO INSTRUCTOR: MAESTRO 
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ. 

SECRETARIA DE ACUERDOS 
LICENCIADA KARLA BRAVO SANTOS. 

SENTENCIA 

Ciudad de Mexico, VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS.-

VISTOS para resolver en definitiva los autos del presente juicio, promovido por 

el C. , por su propio derecho, en contra de l 

autoridad citada al rubro y, toda vez que se ha cerrado Ia lnstrucciOn del juico 

en que se actUa, mismo que se tramitO por Ia via sumaria, con fundamento en 

los artIculos 27, párrafo tercero, de Ia Ley Organica del Tribunal de Justica 

Administrativa de Ca Ciudad de Mexico, 98 y 150 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, el Magistrado Maestro ARTURO 

GONZALEZ JIMENEZ, Instructor en el presente juicio, quien actüa ante Ia 

presencia de Ia Secretaria de Acuerdos, Licenciada KARLA BRAVO 

SANTOS, que autoriza y da fe, procede a dictar sentencia, y: -- 

RESULTANDO: 

1.- Por escrito presentado ante este Tribunal el dIa nueve de agosto de dos mil 

veintidOs, el C. , por su proplo derecho, entabló 
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demanda en contra del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, señalando como actos impugnados las boletas de 

sanciOn con nümeros de folio  

 

2.- Por acuerdo de fecha diez de agosto de dos mil veintidOs, se admitió a 

trámite Ia demanda, ordenándose emplazar a Ia autoridad citada con 

antelación, a efecto de que produjera su contestaciOn; carga procesal que fue 

cumplimentada en tiempo y legal forma, mediante oficio presentado ante Ia 

Oficialla de Partes de este Tribunal, el dIa treinta de agosto de dos mil 

veintidós, en donde se refutaron los conceptos de nulidad expresados por Ia 

accionante y se sostuvo Ia legalidad de los actos impugnados.  

3.- El dia doce de septiembre de dos mil veintidOs, con fundamento en los 

artIculos 94, 148, 149 y 153 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, esta InstrucciOn emitiO el acuerdo a través del cual se concedió a 

las partes el plazo de tres dIas para formular sus alegatos por escrito, sin que 

ninguna de ellas lo hiciera, por lo que se encuentra cerrada Ia lnstrucciOn del 

presente juicio; quedando los autos debidamente integrados para dictar 

sentencia, y:  

CONSIDERAN DO: 

I.- El Magistrado Instructor del presente juicio tramitado en via sumaria, es 

competente para conocer y resolver el presente asunto, en atención al 

contenido de los artIculos 122, Apartado A, fracciôn VIII, de Ia Constituciôn 

PolItica de los Estados Unidos Mexicanos; 40, numerales I y 2, fracciOn I de 

Ia ConstituciOn Polltica de Ia Ciudad de Mexico; 3, fracciOn I, 25, fracción I y 

31, fracciOn I de Ia Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico.  

II.- Previo al estudio de fondo del asunto se procede a resolver sobre las 

causales de improcedencia, ya sea que las partes las hagan valer o aün de 

oficio, por tratarse de cuestiones de orden püblico y de estudio preferente. 

II. 1.- El APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA 

SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 

en su PRIMERA, SEGUNDA y TERCERA causales de improcedencia yb 

sobreseimiento, mismas que se estudian en conjunto por Ia relaciOn que 

guardan entre si, solicita se declare el sobreseimiento del presente asunto, 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



Tri'bunI de Jutkii 
Admlnlsrrath'a 

de Ia 
Oudad de MexIco 

-3- 

JUICIO NCJMERO: TJ/IIl-53508/2022. 
ACTOR:  

 

toda vez que el actor no acreditó fehacientemente Ia existencia de un interés 

leg Itimo para ocurrir a juicio, dado que no exhibió documental idônea para tal 

fin.  

A Juicio de este Juzgador, las causales en estudio son INFUNDADAS, en 

mérito de que Ia parte actora si acreditO su interés legitimo durante Ia 

substanciación del presente juicio en términos del artIculo 39 de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, dado que adjuntO a su escrito 

de demanda copia simple de Ia carátula de Ia pOliza de seguro 0  

emitida por documental que se adminicula 

con las boletas de sanción controvertidas, en conjunto, podemos inferir que Ia 

placa de circulaciOn  por Ia autoridad demandada, se 

encuentra asignada al C. , motivo por el cual, 

los actos combatidos en Ia presente via, le irrogan un perjuicio, circunstancia 

que acredita su interés legitimo en el juicio. Es aplicable al caso, Ia 

jurisprudencia dictada por Ia Sala Superior de este Tribunal, de fecha dieciséis 

de octubre de mu novecientos noventa y siete, Ia cual a Ia letra dice:  

"Epoca: Tercera 
Instancia: Sala Superior, TCADF 
Tesis: S.S.IJ. 2 
INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto 
de autoridad afecta directa a indirectamente los derechos de una persona 
fisica o moral, causándole agravio, y Ia ley Ia faculta para irnpugnarlo, se 
configura el interés legItimo, que podrá acreditarse ante este Tribunal con 
cualquier documento legal o cualquier elemento idOneo que compruebe 
fehacientemente que se trata de Ia agraviada."  

En esta tesitura, toda vez no existe causal de improcedencia pendiente th 

estudio, ni de Ia lectura de las constancias procesales que conforman los auto 

del presente juicio, advierte alguna otra que deba analizarse de oficio, s- 

procede al estudio de fondo del asunto.  

Ill- La litis en el presente asunto consiste en determinar Ia legalidad a ilegalidad 

de los actos impugnados, señalados en el resultando primero de este fallo. -- 

IV.- En cuanto al fondo del asunto, se procede al estudio de los argumentos 

vertidos por las partes, asI coma de las constancias que obran en autos, 

mismas que se valoran conforme a lo dispuesto por los articulos 97 y 98 de ia 

Ley que rige a este Tribunal.  
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Aduce esencialmente el promovente en su escrito de demanda que las boletas 

de sanción impugnadas son ilegales, en Ia medida enque las mismas 

adolecen de una debida fundamentación y motivación, en términos de los 

artIculos 16 de Ia ConstituciOn PolItica de los Estados Unidos Mexicanos; 61 y 

64 del Reglamento de Tránsito de Ia Ciudad de Mexico.  

Por su parte, el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA 

DE LA SECRETARA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, señaló en su oficio contestatorio de demanda, que las boletas de 

sanciOn impugnadas reUnen los requisitos de Ia debida fundamentación y 

motivaciôn, toda vez que los Agentes de Policla se ajustaron cabalmente a lo 

establecido por el Reglamento de Tránsito de Ia Ciudad de Mexico, pues el 

accionante incurriO en conductas prohibitivas, máxime de que se estableciO 

con Ia tecnologIa utilizada.  

Derivado del análisis practicado por este Juzgador a las boletas de sanciOn 

controvertidas, se desprende que Ia razón le asiste a Ia actora, pues de su 

contenido se advierte que los Agentes de Policla que las emitieron omitieron 

cumplir los requisitos de fundamentaciOn y motivación estipulados por el 

articulo 60 del Reglamento de Tránsito de Ia Ciudad de Mexico, el cual 

establece:  

"ArtIculo 60.-  Las sanciones en materia de tránsito, señaladas en 
este Reglamento y demás disposiciones jurIdicas, serán impuestas 
por el agente autorizado para infraccionar que tenga conocimiento 
de su comisión y se harán constar a través de boletas seriadas 
autorizadas por Ia Secretarla y por Seguridad Ciudadana o recibos 
emitidos por el equipo electrOnico, que para su validez contendrán: 
a) ArtIculos de Ia Ley o del presente Reglamento que prevén Ia 
infracción cometida y artIculos que establecen Ia sanción 
impuesta; 
b) Fecha, hora, lugar y descripciOn del hecho de Ia conducta 
infractora; 
C) Placas de matricula del vehiculo o, en su caso, nümero del 
permiso de circulaciOn del vehIculo; 
d) Cuando esté presente el conductor: nombre y domicilio, nümero 
y tipo de licencia o permiso de conducir; y 
e) Nombre, nümero de placa, adscripciOn y firma del agente 
autorizado para infraccionar que tenga conocimiento de Ia 
infracciôn, Ia cual debe ser en forma autOgrafa o electrónica, en 
cuyo caso se estará a lo previsto en Ia Ley de Ia materia. 
Seguridad Ciudadana coadyuvará con Ia Secretaria para Ia 
aplicacion de sanciones por el incumplimiento a Ia Ley y a este 
Reglamento cuando exista flagrancia. 
Cuando se trate de infracciones detectadas a través de 
sistemas tecnológicos, adicionalmente a lo indicado en los 
incisos a) al e) del presente artIculo, las boletas señalarán: 
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I. TecnologIa utilizada para captar Ia comisiôn de Ia infracciOn y el 
lugar en que se encontraba el equipo tecnolOgico al momento de 
ser detectada Ia infracciOn cometida; y 
II. Formato expedido por el propio instrumento tecnológico que 
captO Ia infracciOn o copia de Ia imagen yb sonidos y su trascripciOn 
en su caso, con Ia confirmaciOn de que los elementos corresponden 
en forma auténtica y sin alteraciOn de ningün tipo a 10 captado por 
el instrumento tecnolOgico utilizado. 
La informaciOn obtenida con equipos y sistemas tecnolOgicos, con 
base en Ia cual se determine Ia imposición de Ia sanciOn, hará 
prueba plena en términos de lo que dispone el artIculo 34 de Ia Ley 
que Regula el Uso de TecnologIa para Ia Seguridad Püblica del 
Distrito Federal."  

(Enfasis añadido). 

Del dispositivo antes citado se desprende que, el agente de tránsito, para 

poder imponer una sanciOn por infracciones al reglamento de Ia materia, no 

solamente debe citar los artIculos que establecen Ia conducta sancionada, sino 

que también debe hacer una breve descripción de los hechos constitutivos de 

Ia falta, es decir, debe establecer cOmo tue que Ia conducta realizada por el 

particular encuadra dentro del dispositivo legal; aunado a que si Ia intracción 

fue detectada a través de equipos y sistemas tecnologicos, además de to 

establecido anteriormente, deberá contener Ia imagen yb sonido y su 

transcripción en su caso, que corrobore Ia falta que se va a sancionar.  

No obstante, de las boletas de sanciOn nümeros de folio  

 se desprende que Ia autoridad demandada, Unicamente señalO: 

• . cometiO Ia infracciOn consistente en No respetar señal de alto de 

semáforo [...] conducta que por sus caracterIsticas se adecua a Ia sIntesis o 

supuesto normativo prohibitivo contemplado en el artIculo 10 fracciOn VI inciso 

a), del Reglamento de Tránsito de Ia Ciudad de Mexico..." SIC.; en este 

sentido, se observa con claridad que Ia autoridad demandada omitió cumplir 

con eI requisito de Ia debida fundamentaciOn y motivación previsto en eI 

articulo 16 de nuestra Ley Suprema y 60, Incisos a y b, del Reglamento de 

Tránsito de Ia Ciudad de Mexico; toda vez que del artIculo y fraccián en 

comento, no se contempla sanción alguna, tal y como se constata de su 

contenido, el cual, en su parte conducente dispone:  

"Articulo 10.-  Para las preferencias de paso en las intersecciones, el 
conductor se ajustaré al señalamiento restrictivo y a las siguientes reglas: 
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VI. En las intersecciones reguladas mediante semáforos se respetaran 
las siguientes reglas: 

a) Cuando Ia luz del semáforo esté en rojo, los conductores deben 
detener su vehiculo en Ia Imnea de "alto", sin invadir el cruce peatonal o el 
area de espera para bicicletas o motocicletas; los ciclistas y motociclistas 
deberán hacer uso de sus areas de espera cuando éstas existan."  

Por lo tanto, se concluye que las boletas de sanciOn con nümeros de folio 

 no se encuentran debidamente fundamentadas 

y motivadas.  

Por otro lado, por Io que hace a las boletas de sanciOn con nUmeros de folio 

, se desprende que Ia autoridad demandada, 

Unicamente señalO: ". . . cometió Ia infracciOn consistente en Invadir area de 

espera de bicicletas y motocicletas [...] conducta que por sus caracterIsticas 

se adecua a ía smntesis o supuesto normativo prohibitivo contemplado en el 

artIculo 11 fracciOn II del Reglamento de Tránsito de ía Ciudad de Mexico" 

SIC.; en este sentido, se observa con claridad que Ia autoridad demandada 

omitiO cumplir con el requisito de Ia debida fundamentaciOn y motivaciOn 

previsto en el artIculo 16 de nuestra Ley Suprema y 60, Incisos a y b, del 

Reglamento de Tránsito de Ia Ciudad de Mexico; toda vez que del articulo y 

fracciOn en comento, no se contempla sanciOn alguna, tal y como se constata 

de su contenido, el cual, en su parte conducente dispone:  

"ArtIculo 9.- Los conductores de vehIculos deberán respetar los Ilmites 
de velocidad establecidos en Ia señalizaciOn vial. A falta de 
señalamiento restrictivo especIfico, los limites de velocidad se 
establecerán de acuerdo a lo siguiente: 

II. En vIas primarias Ia velocidad maxima será de 50 kilOmetros por 
hora."  

En este sentido, debe decirse las boletas de sanciOn impugnadas violentan las 

garantlas de legalidad y seguridad jurIdica, consagradas en nuestra Carta 

Magna a favor de Ia ciudadanma y que toda autoridad se encuentra obligada a 

cumplimentar al emitir los actos que afecten Ia esfera de derechos de los 

particu lares.  

Sirve de apoyo a lo anterior Ia Jurisprudencia nUmero uno de Ia Sala Superior 

de este Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Ia Ciudad de Mexico, 
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T1bunI dt Juctici 
Admlnlsrativa de jun10 de 1987, pagina 24, que a Ia letra dice:  

de Ia 
Cudad de Méxko 

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. Para que tenga validez 
resolución o determinaciOn de las Autoridades del Departamento del 
Distrito Federal, se debe citar con precisiOn el precepto legal aplicable, 
asI como también las circunstancias especiales, razones particulares 
o causas inmediatas que se hayan tenido en consideraciOn para Ia 
emisiOn de ese acto; además de que exista una adecuaciOn entre los 
motivos aducidos y las normas aplicables, o sea, que en un caso 
especifico se configuren las hipOtesis normativas, requisitos sin los 
cuales, no puede considerarse como debidamente fundado y motivado 
el acto de autoridad".  

También resulta aplicable Ia Jurisprudencia emitida por el Tribunal Colegiado 

en Materia Administrativa del Primer Circuito, Séptima Epoca. Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente Semanario Judicial de Ia 

Federación. Tomo: 109-114, Sexta Parte. Página 224, que ala letra dice: 

"TRANSITO, MULTAS POR VIOLACION AL REGLAMENTO DE.-
Para que una multa por infracciOn al Reglamento de Tránsito esté 
debidamente fundada y motivada, se requiere que se haga Ia 
descripciOn clara y completa de Ia conducta que satisface Ia 
hipOtesis normativa y que se dé con absoluta precisiOn el artIculo y 
Ia conducta sancionadora. Y serIa inconstitucional mermar o anular 
Ia garantia del artIculo 16 Constitucional por razones de aptitud o 
comodidades burocráticas, permitiendo Ia imposiciOn de sanciones 
con motivaciones imprecisas y como en dave interna administrativa 
o con Ia menciOn de varios preceptos o de varias fracciones, o de 
varios incisos, o en reenvIo a un grupo de infracciones sin precisar 
con toda exactitud cuál fue Ia conducta realizada y cuál fue Ia 
disposiciOn legal aplicada."  

For tanto, procede se declare Ia nulidad de los actos de autoridad 

cuestionados, al no encontrarse debidamente fundados y motivados en 

términos de lo señalado, de conformidad con lo establecido en los artIculos 79, 

100, fracciOn II, 102, fracción II, de Ia Ley que rige a éste Tribunal.  

En consecuencia de todo lo anteriormente expuesto, queda obligado el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 

a dejar sin efectos las boletas de sanciOn con nUmeros de folio 0  

  , debiendo eliminarlas del registro 

correspondiente.  

publicada en Ia Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito Federal, el veintinueve 
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Lo anterior, en un término improrrogable de QUINCE DIAS HABILES a partir 

de que quede firme el presente fallo.  

Por lo expuesto y con fundamento en los artIculos 1, 25, 27, párrafo tercero, 

31, fracciones I y III de Ia Ley OrgAnica del Tribunal de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, y 92, 93, 94, 96, 98 y 100, fracciOn II, 150 y 152 de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se:  

RESU ELVE 

PRIMERO.- El Magistrado Instructor en el presente juicio del Tribunal de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es competente para conocer y 

resolver el presente asunto, conforrne a lo indicado en el considerando I del 

presente fallo.  

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, de conformidad con lo 

señalado en el Considerando II, de Ia presente sentencia.  

TERCERO.- Se declara Ia nulidad de las boletas de sanciOn impugnadas, en 

los términos y para los efectos señalados en Ia parte final del Considerando 

IV, del presente fallo.  

CUARTO.- Hágase del conocimiento de las partes, que de conformidad con 

establecido en el artIculo 151, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, no procede recurso alguno en contra de las sentencias ue se  

dicten en juicios sequidos en Ia via sumaria.  

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho fundamental de 

acceso a Ia tutela judicial, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el 

Magistrado Instructor, para que les explique el contenido y los alcances de Ia 

presente resoluciôn.  

SEXTO.- Se hace saber a las partes el derecho que les asiste para recoger los 

documentos originales que obren en el expediente de nulidad, previa 

exhibición de copias simples para cotejo, en un plazo de seis meses contados 

a partir del dIa siguiente a aquél en que surta sus efectos Ia notificaciOn de 

este auto, en el entendido de que en caso de no hacerlo se les tendrá por 

renunciado a ello y podrán ser susceptibles de depuraciOn.  

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad 

arch Ivese el presente como asunto concluido.  

Asi lo resolviO y firma con esta fecha, el Magistrado Titular de Ia Ponencia 

Ocho de Ia Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 
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Ciudad de Mexico e Instructor en el presente juiclo, MAESTRO ARTURO 

GONZALEZ JIMENEZ en los términos señalados en el artIculo 27, párrafo 

tercero de Ia Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de México quin actUa ant- Ia presencia de Ia Secretaria de Acuerdos, 

LICENCI 'A 'RLA BRA SANTOS que da fe.  

LICENCI DA KARLA BRAVO SANTOS 
SECRE/ ARIA DE ACUERDOS 

La suscrita Secretaria de Acuerdos, Licenciada Karla Bravo Santos, adscrita a Ia 
Ponencia Ocho de Ia Tercera Sala Ordinaria del Tribunal De Justicia Administrativa 
de Ia Ciudad de Mexico.  

CERTIFICA  
Que Ia presente foja que contiene firmas, constituye Ia foja nueve de Ia sente I: de 
VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VElNTIDOS, ada en uicio 
Sumario TJIIII-5350812022, promovido por  .or su 
propio derecho.- Doy fe. I- 
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HA CAUSADO EJECUTORIA 

Ciudad de Mexico, veintiséis de octubre de dos mit veintidos.- VISTO 

el estado procesal que guardan los presentes autos, de los que Se 

desprende que ninguna de las partes interpuso medio de defensa 

alguno (Amparo o revision), en contra de Ia sentencia emitida por 

esta Sala, es que at respecto, SE ACUERDA: En atención a Ia 

anterior, con fundamento en Ia dispuesto por el art:Iculo 105 de Ia 

Ley dejusticia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se declara que 

Ia sentencia dictada en el presente juicio HA CAUSADO 

EJECUTORIA, para los efectos legales a que haya lugar.-

NOTIFIQUESE POR LISTA.- AsI to proveyó y firma el Magistrado 

Presidente de Ia Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal e Instructor 

en el presente juicio Maestro ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, ante 

Ia presencia de Ia Secretaria de Acuerdos Licenciada KARLA BRAVO 

SANTOS, quien autoriza y da fe, en términos de lo dispuesto por los 

los 32 y 5 de Ia Ley Orgánica del Tribunal djjusticia 

istrativa d Ciudad de Mexico. 

LJO 
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