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QUINTA SALA ORDINARIA

PONENCIA CATORCE

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

JUICIO: T)/V-49314/2021

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .,
CERTIFICACION / ACUERDO DE SENTENCIA FIRME

Ciudad de México, a cinco de octubre de dos mil veintidés.- El Licenciado
Fabian Arturo Sanchez Alcantara, Secretario de Acuerdos adscrito a la Ponencia
Catorce de la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 42 fraccién
VIl del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional; CERTIFICA: Que
hasta el dia de hoy no se ha recibido de la oficialia de partes de este Organo
Jurisdiccional Recurso de Apelacion alguno interpuesto en contra de la
sentencia dictada en los autos del juicio en que se actua el dia dos de marzo
de dos mil veintidés, misma que fue notificada a las partes el doce de
septiembre de dos mil veintidés, asimismo de la Consulta realizada el dia de
la fecha de la versién electronica del expediente a través del Sistema de
Administracién de Juicios de este Tribunal tampoco se advierte que se hubiere
recibido Recurso de Apelacion alguno, por lo que el término de diez dias para
la interposicion del Recurso de Apelacion a que se refiere el articulo 118 de la
Ley Organica que rige a este Tribunal en contra de la sentencia dictada en el
juicio de nulidad al rubro citado, para las partes corrio del veinte de
septiembre al tres de octubre de dos mil veintidés. Doy fe.-

Ciudad de México, a cinco de octubre de dos mil veintidés.
VISTA la certificacién que antecede, asi como el estado procesal de los autos
del juicio al rubro citado, al respecto SE ACUERDA.- Con fundamento en los
articulos 427 fraccién Il y 428 segundo parrafo del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento supletorio a la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, atendiendo lo
dispuesto en su articulo 1, se DECLARA LA EJECUTORIA de la sentencia di
por esta Sala el DOS DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS.-

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA .- Asi lo proveyo y fifma la Magistrada
Instructora Licenciada MARIA EUGENIA MEZA ARCEO, ajite el Secretayio de
Acuerdos, Licenciado Fabian Arturo Sanchez Alcantara quien con fundd@mento
en el articulo 42 fraccion VII del Reglamento Interiof del Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distri ederal, da fe.
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 19 y
20 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México

El seis de octubre del afio dos mil veintidés se|hizo
por lista autorizada la publicacién del anterior acuergo.

Conste.
La anterior notificacién surte sus efectos el dia g‘g#de

octubre del afio dos mil veintidés. Doy fe. \

Lic. Gloria Martha Ledesma Miranda
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AUTORIDAD DEMANDADA

e PROCURADOR f%BCAL DE LA
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

5 <,
MAGISTRADA INSTRUCTORA:
LICENCIADA MAR EUGENIA MEZA ARCEO.

SECRETARIO tpE ACUERDOS
LICENCIADO & FABIAN ARTURO SANCHEZ
ALCANTARA.'
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SENTENCIA

Ciudad de México, a dos de marzo de dos miI veintidods.- Vistos para resolver en
definitiva los presentes autos, encontréndose debldamente integrada la Quinta Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Admlmstratlva de la Ciudad de México, por la
Magistrada MAESTRA LARISA Q_RTIZ QUINTERD Presidenta y Titular de la
Ponencia Trece; Magistrada LIC?NCIAbA MARIA EUGENIA MEZA ARCEDO,
Instructora y Titular de la Ponencia Catorice; y Magistrada MAESTRA RUTH MARIA
PAZ SILVA MONDRAGON, ]nte}ﬁirantéy Titular de la Ponencia Quince de la Quinta
Sala Ordinaria de este Trib{l_?j‘hal, _ ‘ante el LICENCIADO FABIAN ARTURO
SANCHEZ ALCANTARA, Secretario de Acuerdos que da fe con fundamento en los
articulos 94, 96, 97, 98 y 101 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Mexico, se procede a dictar sentencia en los siguientes términos:
“RESULTANDOS

1. Mediante escrito presentado ante este Tribunal el veinticuatro de septiembre de
dos mil veintiuno Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) interpuso demanda
pretendiendo la nulidad de la negativa ficta recaida a la solicitud de declaratoria de
prescripcion y/o caducidad ﬁe contribuciones fiscales que presentd el dia veintitrés
de marzo de dos mil velnﬁuno Y que SUSCriDIG COMOB: Ferina ABAL PEASRaE AR Los L1 AIPRC oM

| Art. 186 LTAIPRCCI

sn g eisible a foja cuatro de autos.

[=]=le]
S5
vUD
DD

to
ato Persol
to Personal Art. 186 LTAIPRAC

2. Por acuerdo de veinﬁsiete de septiembre de dos mil veintiuno se admitié a
tramite la demanda inter_éuesta por la demandante ordenandose emplazar a juicio al
C. Procurador Fiscal de ;:ia Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de
México a fin de que forrj'wulara su contestacion a la demanda y ofreciera pruebas de
su parte, lo cual realizé en su oportunidad mediante escrito presentado el diez de

noviembre del dos mil veintiuno, haciendo valer causales de improcedencia,
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refutando los conceptos de nulidad, controvirtiendo los hechos y ofreciendo pruebas

)
=3

de su parte.

3. Con fecha doce de noviembre de dos mil veintiuno, se ordené correr traslac}é a'.ia
parte actora con el oficio de contestacion de demanda, para de corﬁciqférlo
procedente formulara ampliacién de su demanda, lo cual no realizé. _\;;_c; _,_f

& p

4. Substanciado que fue el procedimiento, se dicté acuerdo en el qug.-:ée concedio a
las partes término de cinco dias para formular alegatos por esr-;j.l-';l;to,__f's'in que se
hubieran pronunciado, por lo que la instruccion quedé cerrada __y;-:én‘consecuencia

se procede a dictar sentencia de acuerdo con lo siguiente.

CONSIDERANDOS -

PRIMERO. Esta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal :dé J.usticia Administrativa
de la Ciudad de México, es COMPETENTE para conocerfdel presente JUICIO DE
NULIDAD, en términos de los articulos 122, Apartado A, Base VIl de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Memcangs. 40 de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México, 1, 3, 5, 27, 30, 31, -33% y demas aplicables de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativaf.’t_j'f_e la Ciudad de México, asi
como 96 y 97 de la Ley de Justicia Administrativa de Ié\"_’":f‘l"._‘;iudad de México.

SEGUNDO. Previo al estudio del fondo del presente ésunto se procede al analisis
de las causales de improcedencia que hayan sido_: :opuestas por la autoridad
demandada o que se adviertan de oficio, por tratarse de cuestiones de orden
publico y estudio preferente atento a lo pre\(i_sto por el articulo 92 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicc_i.'

Como PRIMERA causal de improcedencia la autoridad demandada manifiesta que
debe decretarse el sobreseimiento del presente juicio_ por ser inexistente la
resoluciéon negativa ficta que se propuso combatir la demandante al no haber
transcurrido cuatro meses a que se refiere el articulo 54 con relaciéon al 55 del
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México para la configuracion de dicha resolucion,
toda vez que derivado de la propagacion del virus SARS-COV-2 fueron
suspendidos los términos y plazos para la practica de actuaciones y diligencias en
los procedimientos administrativos qnie se gestionan ante las Dependencias,
Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracién Publica, asi como en
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las Alcaldias de la Ciudad de México por el periodo del & e
por lo que los dias comprendidos en dicho periodo se co_ deFaron inhabiles,
conforme al Segundo Aviso por el que se modifico el Deczmé Tej‘cer Acuerdo que
prorroga la referida suspension y que fue lenla

Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

Y que de igual forma el 31 de marzo, el 30 de abr_i;;%l 28de mayo, el 25 de junio, el
23 de julio, y el 27 de agosto, todos estos mesgé de!;':'aﬁo 2021, se publicaron el
Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto, Séptimo, y Nc%\areno Amsos por los que se modificd
en Décimo Tercer Acuerdo por el que se suspendiéron términos y plazos para la
practica de actuaciones y diligencias en los procedlmrentos administrativos que se
gestionan ante las Dependencias, Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administracion Publica, asi como en las‘ Alca!dlas de la Ciudad de México, por los
periodos comprendidos del g mlﬁn!égi}%*érsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Per: so al Art.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Bais persona v ey }aﬁ@c%ersonaj Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 13

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , todos estos meses del afio 2021.

iF ,6",1

En consecuencia, la autorldad demandada hace notar que tomando en

consideracién que la demandqnte presento su solicitud de prescripcion y o
caducidad del impuesto predial éI gg{g ,ig;gggg: . LTAIPRCCOMX, @ la fecha en que presentd
su demanda el 24 de septienibre de 2021, no transcurrio el plazo cuatro meses
previsto en las disposiciones ﬁ;scales antes citadas, por lo que insiste en que dicha

resolucion no existe y que pDr\ consecuencia procede se sobresea el juicio con

fundamento en el articulo 9*‘* raccion IX de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico, de acI:,:'l:'Y'rdo con el cual el juicio ante este Tribunal es

improcedente:

Articulo 92...

IX. Cuando de !as cohstanc:as de autos apareciere fehacientemente que no
existen las resofuc:ones o actos que se pretenden impugnar...

i
.‘,‘

Al respecto, es dable concluu que la causal que se hace valer resulta fundada y
suficiente para decretar el sobreselmlento en el presente caso, pues efectivamente
en las fechas lndlcadas por Ia autorldad demandada se publicaron respectivamente
en la Gaceta OFcuaI;,- de la Ciudad de México el Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto,
Séptimo, y Noveno A;Visos por los que se modificé en Décimo Tercer Acuerdo por el
que se suspendierorf términos y plazos para la practica de actuaciones y diligencias

en los procedimientos administrativos que se gestionan ante las Dependencias,
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Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracion Publica, asi como en
las Alcaldias de la Ciudad de México, por los periodos comprendidos del 1° de ablj!‘._‘"'"
al 2 de mayo, del 3 al 30 de mayo, del 31 de mayo al 25 de junio, del 26 de junlihp‘pga_l.
25 de julio, del 26 de julio al 29 de agosto, y del 30 de agosto al 3 de octubre_ﬂt'gdtlas
estos meses del afio 2021. Jﬂv |
._;5?

Luego entonces, si como se desprende de autos la demandante el ;e_t_rt_gs_dg
marzo de dos mil veintiuno presentd su solicitud de prescripcion o eaducldad del
impuesto predial por los bimestres y anos que corren de dos mil §!ete a dos mil
dieciséis que al efecto mencioné en su solicitud y con respecto d; Ia! cuenta que

senald, resulta indudable que a la fecha en que presenté su de['fianda, esto es, el

veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno, no transcurri_@fﬁiél plazo de cuatro
meses a que se refiere el articulo 54 del Codigo Fiscal de la Ciﬁ::iad. de México para
la configuracién de la resolucion negativa que solicito, y en tgilés circunstancias se
actualiza la improcedencia del juicio de conformidad con lo depuesto por el articulo
92 fraccion IX de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por ser
inexistente la resolucion que se propuso combatir a consecuencia de la suspension
de términos y plazos que fue acordada por la Jefatura de-'c_-?_obierno de la Ciudad de
México.

En las relatadas circunstancias se sobresee el juicio con fundamento en el articulo
92 fraccion IX con relacion al 93 fraccion Il de la Ley dg'j%;'luslicia Administrativa de la

Ciudad de México por las razones expuestas en este Considerando.

RESUELVE

PRIMERO. Se sobresee el juicio por las razones y fundamentos legales expuestos
en el Considerando Segundo de esta sentencia.

SEGUNDO. Héagase saber a las partes el derecho y término de diez dias con que
cuentan para recurrir la presente resolucion, mediante el Recurso de Apelacion
segun lo dispuesto por los articulos 116 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México. 4

Bl

TERCERO. A efecto de garantizar debldamente el derecho humano de acceso a la
justicia, en caso de duda, las partes puéden acudir ante la Magistrada Instructora
para que les explique el contenido y los @Icances de la presente resolucion.

§
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CUARTO. Se hace saber a las partes el derecho que les asiste para recoger los
documentos personales que obren en el expediente en un plazo no. mayor de seis
meses contados a partir de que se ordene el archivo deﬁpﬁfy’b del asunto,
apercibidos que de no hacerlo en el tiempo sefalado, se ten_qr"'é por renunciado a
ello y podran ser sujetos al proceso de depuracién, de’conformidad con los
Lineamientos publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudg;fi de México el dieciocho
de agosto de dos mil diecisiete. A '

7
' 4
QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y,pfi su oportunidad archivese el
presente expediente como asunto concluido. b 4
o
4

af

Asi lo resolvieron y firman los CC. Integrantes de la Quinta Sala Ordinaria del
Tribunal de Justicia Administrativa de la qiﬁdadl._dé México, Magistrada Maestra
Larisa Ortiz Quintero Presidenta y Titg.-‘?lar d§ la Ponencia Trece, Magistrada
Licenciada Maria Eugenia Meza Arc_qéo, Ins.fructora y Titular de la Ponencia
Catorce, y Magistrada Maestra Ruth,_ﬂlaria\Paz Silva Mondragén, Integrante y
Titular de la Ponencia Quince de la qﬁ"inta_Sala Ordinaria de este Tribunal; ante el
Licenciado Fabian Arturo Sénchqé A!céntara, Secretario de Acuerdos de la
Ponencia Catorce de esta Sala Ordi;l_ﬁ;f‘-aria de este Tribunal que da fe.-

+f
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ada Presidenta
onencia Trece

Magistrada Ingfuctora y Titular de la
Poglencia Catorce

LICENCIADA MARIA EUGENIA MEZA
// ARCEO—

LICENCIADO FABIAN ARTURO SANCHEZ
ALCANTARA
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En cumplimiento a lo senalado en proveido de quince de
octubre de dos mil veintiuno, mediante el cual se ordena
notificar por lista autorizada a la parte Actora la SENTENCIA
recaida en el presente asunto.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 19y 20 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

El doce de septiembre del ano dos mil veintidés se hizo por
lista autorizada la publicacién del anterior acuerdo.

Conste.

La anterior notificacion surte sus efectos el dia trece de
septiembre del ano dos mil veintidés. ~ Doy fe.
Lic. Gloria Martha Ledesma Miranda
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