\‘\\DOS‘ ;f/ )

g&\ J,) SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
ﬁx\\\a ﬁ" R.A.J: 41808/2021
Trib e T3/1-52517/2020
ficla e e e e wma aEm E —e em R TS T A
st ACTOR: DP ART 186 CTAIPBRCCDMX
de la OFICIO No:TIA/SGA/L/(/)/ 75/ 2022,

Ciudad de Meéxico

Ciudad de México, a 23 de febrero de 2022.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DIECISIETE DE LA
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL

PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad niumero T3/1-52517/2020,
en 193 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
sefialado al rubro, v en razon de que con fecha CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL VEINTIUNO, e! pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucién
en el mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia QUINCE DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia
NUEVE DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, vy toda vez que ha
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparc o Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Jjusticia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicacidn, e} primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, vy el articulo 15 fraccion XIV del Reglamento Interior
vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que en contra
de la resolucién del CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada
en el recurs ﬁﬁé)&ﬁhif@;? “;11_-[898»/-2021, no se observa a la fecha en los
registros de ia%@@rﬁi\aiﬁ‘ﬁa‘rﬁtahdg erdos que se haya interpuesto algin medio
de defensa, ’o agey?rfgér%fo e?éﬁt!ﬁé)legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ. 418082021

JUICIO NUMERO: TJ/1-52517/2020

—~

ACTOR: ~ ~  DPARTI86LTAI

AUTORIDAD DEMANDADA: GERENTE GENERAL DE LA
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

-_\\ APELANTE: INGER MICHELLE MARTINEZ AGUILAR, en su
caracter de autorizada por la autoridad demandada.

MAGISTRADA: LICENCIADA REBECA COMEZ MARTINEZ

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADA
CANIELA RAQUEL ONTIVERQS GONZALEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccionz| del Tribuna! de Justicia Administrativa de la
Ciucac ce México, correspondiente a la sesion plenaria del dia CUATRG DR

NOVIEMBREZ DE DCS MILVEINTIUNG.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ. 41808/2021
interpuesto ante este Tribunal por INGER MICHELLE MARTINEZ AGUILAR, en su
cardcter de autorizada por la parte enjuiciada, en contradela sentenciade fecha
velnte de abrii del dos mil veintiuno, emitida por la Primera Sala Ordinaria
Fspecializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracién de este Tribunal en el juicio de nulidad ndmero TJ/i-

52517{2020 cuyos puntes resolutivos son:

“PRIMERO. No se schresee el presente fuicio, atento e los razonamientos
expuesioc en et Considerando il de estz sentandia, - rrmmmserens Tereme s

SEGUNDO. Lz rparte actora, zcreditd los extremos de su accidn; en
consecuencia, se declarala nulidad de la resolucidn impugnada, precisada en ¢l
resultando primero de este failo, con todas sus consecuencias legales,
quecando obiigada :a autoridad demandada a cumplir con esta sentencia en los
“Erminos expuesios en el penultimo parrato de su Considerando (V. ———aee -

2 las pan::, que en contra ce .a presenie sentencia,
niro deos diez dias habiles sig

eries al on gua suriz

faciin oo S0

s g nelTiiadiin comrespendiente, 21 reclrse Ce apeacidn previsto er el
articulo 116 de [2 Ley de Josticia Administrativa de ia Ciudad de Meéxicn. «mmees

CUARTO. A erecto de garantizar debidamente el derecho humane de acceso 2
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante la Magistrada

Porente, para que les explique el contenido y los alcances de la presente
Sentencia. e ceanes




QUINTO. Se les hace saber a las partes el derecho Gue ‘es as’ste Sars ~ec

i0s documentos personaies que obren en ¢! expediente. en Ln olars 4 ; mavar
de seis meses contados a partir de que se ordend el archivo Cefinitive Y Ced

25U, apercibidos qu ue de no racerio en el tiempo sefalade, se ie tendra por

SE7SUIET0S Bl Process Ce CeRLIation, s

@]
9003
1

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, Yoen suooporionicad arzhhess o
presente coimo asunto concluido.”

virtud de qut 2 autoridad des ;
concepto “COMPENSACIGN POR ESPEC
Ysa'aric de iy

regular integraban e! sa'a~ic
pension de -eferercia.)

ANTECEDENTES:

1. Atraves del escrito ingresado ante la Oficialia de Partes ce este Triburai el dos
de ciciembre del dos mii veinte, | "DP ART 186 LTAIPRCCDMX 5. por su
propio derecho, demando !z nulidad de:

“El Dictamen cue emitid Lz Cala de Previsidr de 2 Pzlics Trevertia e oz
.. DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad de México, mediante notificacién de fec DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL AR - ¥ -
BNSFERSOHARE, 12 que se me comunicd en fC" mia DQFEAEDERBS[ONL“E sta el dBTg RERoNAL ART 1a8 LTArReehm

DTS PR ONAL ART 180 LTAPRCCOMXE,, COT nume"o de pensicrasress, signaco per ei Gerente de

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX DATO PERSON

Flestaciulies y bienestar sociai’

{flecic combztidoin cons-""'\-'e el Dictamen de Pension neor ubiizcidn numero
DP ART 198 TYAIPRECDWX: Ce fecha veirte de marze del cos milive! eitido par
Iz Caia de Previsicn dela Policfa Freventiva de fa Ciudad de » 5 ~egizrte al
cual se le asigna a fa actora una cuota mensual P ART 186 LTAIPRCCDMX.
""" DP ART 186 LTAIPRCCDMX -
2. viediante proveido del siete Qe ciciembre del dos mii veirie, se admitio la

demanda de referencia, ordenando correr traslado v emplazar a la perte

enfuiciada, a efecto de que diera contesiacion a le misma, (arga 50L8sa. CUT S

4]

cumplimentc en tiempa v .egai forma.

3. Con fecha doce de abril del dos mil veintiuno, se emitid el acuardo previsto en

Farticule g4 de la Ley de Justicia Administrativa de \a Cludac ce México, en
consecuencia, se hizo del conocimiento a las partes para Gue dentro del termiro
egal formularan alegatos, sin cue cumplieran con dicha carga orocesz., perle
gue una vez transcurrico cicne términc, quedo cerraca ia Msirocdon para

efectos de gue se pronunciara el fallo correspondiente.

4. El veinte de abril del das mii veintiuno se Cictd sentencia en este asunto, ia

cual determind declarar la nulidad. Dicho fallo fue notificado a 2 parte
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cionante el dieciséis dejunio del dos mil veintiuno y a ia autoridad demandada,

el veintidds del mes y afic en mencion.

5. Inconforme con dicha sentencia, INGER MICHELLE MARTINEZ AGUILAR, en
su cardcter de autorizada por la parte enjuiciada, interpusc Recurso de
Apelacion el treinta de junic del dos mil veintiuno, mismo al que por cuestion de

turno se le asignd el numero RAJ. 41808/2021.

6. Por auto del diez de septiembre del dos mil veintiuno, se admitié y radico el
recurso de apelacidn por el Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y de su Sala Superior, designando como
wiagisirada Ponente a la Licenciada REBECA GOMEZ MARTINEZ, ordenandose
correr traslado a la parte actora con copia simpie del recurso respectivo, para

g..e manifestara lo gue a su derecho conviniera.

7. Con fecha veinte de octubre del dos mil veintiuno, la Magistrada Ponente

recinié [os autos del juicio de nulidac y del recurso de apeiacidn de que se trata.

8. El veintiuno de octubre del dos mil veintiuno, se tuvo por desahogada la vista

respectiva, formulada por la accionante.

CONSIDERANDO:

I. €l Pleno Jurisdiccional de! Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
apelacion, de conformidad con lo dispuesto enlos preceptos legales 15 fraccion
Wil de la Ley Orgédnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Slenics y 1ib dela Ley de sustida Administrativa de ia Cludad de Mvéx.co.

Il. En el recarso de apeiacion nimero RAJ. 41808/2021, la parte inconforme
sefala que el fallo de fecha veinte de abril del dos mil veintiuno, dictado en el
juicio contencioso administrativo ndmero TJ/I-52517/2020, le causa agravio, tal v
COMO e Cesprendg de ics argumentos pianteados en ei oficio que corre
“ETREA00 e 12 T0ja Jos @ cuatio del clado recurso, 105 cuales seran analizados
nosteriormente sin que sea necesario transcribirlos, en razén de gue no es

esencial para cumplir con los principios de congruendia vy exhaustividad en las

sentencias.



Por analogia, resulta aplicable a lo anterior la Jurisprudencia 22..).582010,
aprobada por la Segunda Sala de Iz Suprema Corte de Justicia de iz Nacidn, en
sesion privada del dece de mayo Ce dos mil diez, corresponciente a la Novena

Epoca, que se trascribe a continuacion:

“CONCEPTOS DE VIOLACION © AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS

PRINCIPICS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENC]AS DE

AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De ;os prz: g 5

cel capftulo X "2e las sentencias”, del thule primer :

libro primero "Del emparo en general”, de '3 Ley de A""IDa e

como obligacion para e: juzgador Gue ranscriba los concepios de vinlac'dn o,
Casc, 'CS 2gravins, Para cumpir con los principios e congruendcia v

exhaustividad en las sgntendias, | ol

precisa los puntos suietos 2 debate.

escrito de expresion de agravios, {0

tales orimoipios =2 salstacer oz

estar wvincuiada y corraspender
constitucionalidac e‘e:*i-\-»: erte P

introdccir aspectos distinicsalos o

prohibicién para hacer tal transgriocion, Oue"*m o2 .
juzgador reaiizarla o no, atendiendo alas caracteristicas especiales Cei caso, sin
cemerizo de que para sausiacer .08 Principios e exkausivicaa ¥ congruencia
se estudien ics planieamientos de legaidad o migrstinudionzicac cue

efectwamemte se hayen hacho valer.”

I1l. Previo andlisis del agravio expuesto por la parte apelante, es importante

precisar gue la Sala de Origen declard la nulidad del Dictamen de Pension por

, DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX
fubilzcidr nimercdOP ART 186 LTAIPRCCDMX (e fe ¢tz DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART 1
DATO PERSONAL ART 1 -
DATO PERSONAL ART 1

oA en virtud de que .a autoridad demandada fue omisa en tomar en
BTG PERSIAL AN

consideracion todos los conceptos que de manera regular integraban el salario

de 'a accionante, para establecer el célculo de la pensién de meferencia.

Lo arterior, se advierte de la lectura del Considerando “Cuarto” ce la sentencia

sujeta a revisidn, mismo que se transcrioe a continuacion:

urmenzIos expueatrs p slas partes enef escrito
ce demarcda y en e, ori:fo ce ; ' ; '
orushas ofrecicdas por 2s mismas
admisario vene! auto de contestacicr, oto
documentales publicas que obran en 2Utos en or igina. o ce
ko."orrmc'ao ccn io establecico en ia fraccidn | del articd

Susticiz Administrativa de o JUiced o Mewxice; esi

E‘:De;amade en Resoonszbilidades Administrativas o =
Admiristracién, considera gue en el presente asunto le asiste [arazon legal a la
parte actora, de acuerco & las Siguientes CoNSIderaCioN@s: -

Tsta Saia del Conodimienio procede & estudic Cel primer (onigdis
de! escrito inicial de demanda, en el cual manifieste g regur
resciucion impugnada es ilegal, en razon de gue la zutorided
‘ncebidamente fundd y motivd el cdicuic de su pensicn, en virty

Cemanrgada & emitr !a resoiucion recusride Seld de consioerEr Cihverse
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conceptos que integran el sueldo basico para el otorgamiento de la cuota
D IS S CTUT: ] D —

Por su parte, la autoridac demandaca expone que el dictamen impugnado fue
emitido conforme a derecho, pues se encuentra debidamente fundaco v
motivado, al haberse observado lo establecido en los articulos 15, 16 y 18 de Ia
_ey de ia Czja de Prevision de la Policia Preventiva de la Ciudad de Mexicc,
2UNaNCC 2 GUE I3 3CL0ra No Colize por condepta de compensaciones diversas a
las consideradas en ei cdlculo del dictamen impugnado, por to que se tomd en
consideracion los corceptos por “Saiaric Base (Importe), Prima ce
Perseverancie, Riesgo, Contingencia v/o Especialidad v Crade. —eemmreeereecooeeenes

Respecto a lo antes referido, dei Dictamen de Pensidn por Juoilacion ce oficio
nimero PP ART 186 LTAIPRCCDMX  va fechg 20 de marzo ce 2020, visible a fojas
¢lez a trece de actos, se advierte 1o siguiente: —-ormw-cereemeee e crmnen e

feriz en gl Cdicio de Trienic de fech
emitfdo porJaJefat'r*a de Unidad Departamental de Pensiones v Jubitaciones,
aepenalente dela Serencig de Prestaciones y Bienestar Social de esta Entidad,
menciorado en el intiso D) del apartado de “ANTECEDENTES” de esta
resolucion, con valor probatorio pleno en términos de lo establecido en los
arifcilos 402 v 403 de! Codigo de Procedimientos Civiles parg el Distrito
federal, ae gplicacidn supletoria v que se adjunta g este falic en copia
certificada como Anexo Unico, el monto de Pensidn mensual gue corresponde
a Saito Isias Maria de Lourdes, a razon del 100 por ciento sefiglade en cl
Cdicwe de Trienic muiticiiade, es perla cantidad Gz DP ART 186 LTAIPRCCDMX

DP ART 186 LTAIPRCCDMX |, mismo que aplicard su pago a partir
del 16 de febrero de 2020; dia Sngente ala fecha en que surtic efecios la bg;a
definitiva del servicio activo .., 7 TR

Frecisados los argumenrtos ce las partes y valoradas [as pruebas que obran en
los autes de! juicio de nulidac en que se actia, a consideracion de esta Sala son
fundadas las manifestaciones de I3 parte actora, por lo siguiente, ~- e

s o r,. = 2ol et
gy Ce 2 Caja de Previsidn de ia Policls “reventhve

de la Ciudad de viéxico, establecen lo siguiente: - e -

Lng articulog 15, 14 \f“’ =R
s articulos s, 18,

“Articulo 15. £l sueido bésice que se tomard en cuenta paraios efectos dge
esta Ley, sera el sueldo o salario uniforme y total para cada uno de ios
puestos cde .os elementos, en sus diferentes niveles, c0n5|gnacos en el
catalogogereral Ce puestos de! Departamento vy flade enel tabulador qus
comprende al Distrito Federal, integrados los <onceotos de sueldo,
sobresueldo y compensaciones, - o T -

gsta Lev, se efectuaran sobre el sueldo
0asico, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el salario minimao
generaldiaric vigente en el Distrito Tecera;, v serd el propic sueldo bisico,
hasta por la suma cotizable, que se tomaré en cuenta para determinar el
monto de las pensicnes y demds prestaciones a que se refiere esta Ley. -

_os anarlaliongs 2 SQITay £

Articulo 16. Todo elemento comprendicdo en el articulo Primero de este
Crdenamiento, Ceberd cubrir a la Caja, una aportacion obligatoria dei seis
v mecio por clento cel sueldo bdsico de cotizacidn que se aplicard para
cubrirlas prestaciores v servicios sefinlados en esta ey, e

L=

Articulo 26, El derechc 2 la pensidn por jubilacidn se adquiere cuanco o
elemento ha prestado sus servicios en la Policfa Preventiva del Distrito
Federal por treintz afics o mds y tenga el mismo tiempo de cotizar a ia Caja.



La pension a que tendra derecho serd del 1067 del nra~acia resy: Lartc de!
sueicn bdsico cue have Cisfryiedo el elemerts an (g -

ala fecha de su baja. —reerrrmme e R

Siel elemento falleciere cesoués de cubrir los racuisitos 3 TuE
este articulo, sin haber disfrutado de su ]UbIJaCIOﬂ sUS fcmmf_—rm:
derechohabiegntes se hene’ica-2n de lz ~'smz cergidn -

:. P ek L L P,

De conformidad con ios preceptos legales anteriormente ranscritos, se
a2 G U T

~ Pare calcuiar el mento de una pension, & sueldo bisice estara
integrado con todas las percepciones del t ; ol
conceptos de sueico, sobresueldo v compensaciones. - reeeens

# Los elementos poiiciaces deben cubrir 2 2 {a'z, ura o :
ovligatoria del 6.5% per ciento del sueldo basice de cotizacic
cubrir las prestacisnes v servicios sefiaiacos em 2 _2v C2 la Caja €

Prevismr de 1a Pohcm Drgventwa de Ia Qucad d S ERICD, mmmmemm e

CL, ["““al"‘i”n .“)r"‘ _“.
C8 SEIVICIOS. smvmmwenrmssnras

.o anterior ir"Di-'f" Gue, 2l sueldic basico previste o “'. ari
i a Ct;, o uJL.']L_ [

\._rjc dePrevision ez

los conceptes ce sue!do. sobresuelde y compensaciones,

Cataiogo General ce Fuestos dei Gobiernc iocal v que so e noe:
Tabulador cue comprende & 2 Cudad de Migxize, s;;e'i:: ore ¢ 2|

trabajador debe cotizar ante la Caja de Previsidn de cliciz Pravertiva de i3
Civcad de Mexizo, el 5,57, .C que se traduce en gue o5 {;.—*'cc-s Oroenios e
irtegran el suelco basice scn: el sueldo, sobresueldo y compensacion,
nercipidos por e, actor durante 10s tres afos previos a su Daji. «- -

En el caso concreto, la parte actora sefald como acte imougnadc, el Dictamen
de Pensidn por Jubilacidon nlimereDP ART 186 LTAIPRCCDMX de fecha 85 At 1% TArme
D.P. Art. 186 LTAIPRCCDMX:, sor medic del cual se le asigné ¢om2 coctez mensual

por la cantidad ~ pp ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186""A‘P" SEOMX )
DPART 186 LTAIPRC!_ ___ - ssae e _aermn e ———————— . et rm e e aman
Je gua. TCTiMB, & parie aCiore sefais quc NG S8 IoNS.Cerarcn 12038 .S
conceptos contempiades er el recibo de liguidscion de n2go. ogz vez que
Unicamente se ceterming (& carticad a pagar, consisionie argii i
DP ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186 LTAIPRCCDMX ce&izrCo Ce considerar
los siguientes conceptos: SALARIO BASE, PRIMA DI PERSEZVERANCIA,

COMPENSACION POR ZSPECIALIDAD, COMPENSACICN FOR RIESCO, AYUDA
SERVICIO, COMPENSACION ESPECIALIZACION TEC. POL., PREVISION SOCIAL
NMULTIPLE Y COMPENSACION POR GRADQ, —-eresmmemmrmrmrcms e siecsrr e
En este sentido, la autoridad C"Gma'.“.dad A serald dentro e su cortestad’on de
cdemanda, respecto Ce. Dictamen cug se mp-ug:".a: L.EEs TuctoTas
orestaciones Cue Lo Doy ' :
na:uraieza de suelde, sebresueldo y compensacion, sien
SALAR.C BASE  [IMIPCRTE], PAMA DE :-“-5_:..5:.'-_---'.-:.\:_.-‘--.. 2.'55-:0.

CONTINGENCIA Y/O ESPEC ALIDAD Y GRADO -wreene

_ll

TG 20 LOrsifarEni T Dera o

Qespecto & !c anterior, esta Juzgadora estima cue 123 nrestaciones

denominadas SALARIO BASE ({IMPORTE), PRIMA DE PERSEVERANCIA,
COMPENSACION POR RIESGCOC, CONTINGENCIA YO ESPECIALIDAD Y
COMPENSACION POR GRADO, sf fueron tomadas en cuenia parz caicuiar el
sue:Co bEsico, ellc para cuantiticar (2 pensicn ce retiro por edad . ;
servicios que le cerresponde al actor, tales ccnceptos, segun io sefala la

e Iu’o ce
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enjuiciada, constituyen e! total del sueldo, sobresueldo y compensaciones que
conforme al art’cule 15 de la Lev de |z Caja de Previsidn de la Policia Preventiva
del Distrito Federal, debian ser tomadas en cuenta para tal efecto, va que
respecto de tales conceptos, el actor cotizd el 6.5%, —rrrmermmscssecr e -

Aunace alio expuesto, ios articu.os 15 v 26 dela Ley de la Caja de Previsicn de la
Policia Preventiva de! Distrito Federal establece que, Ia pensidn por retiro, se
otorga a los elementos que hayan prestaco sus servicios por treinta afios o mas
v se deberd otorgar una pensidn mensuzl equivalente al promedio de las
percepciones devengaadas en fos ultimos tres afios inmeciatos anteriores de
servicios, v que conforman 2! sueldo basico del trabzjador, elio con base a ias
cotizediones a razon ce: £.53% que el actor lleve a cabe respecte de taies
conceptos; v segun lo sefiala la enjuiciada, acontecid en el presente caso, para
otorgar la pension a favor del demandante. —--——vrreeeeeev -

Anora bien, en cuanto a i0s conceptos denominados “AYUDA SERVICIO vy
PREVISION SOCIAL MULTIPLE”, no deben ser considerados para el caiculo de
a5 pensiones otorgacdas en ‘avor del personal que integra la Policia Preventiva
ce: Distrite Federal fhov Ciudad de México), teda vez que dichas prestaciones
no ‘orman parte del sueldo bésico, ya que de conformidad con el articulo 15, de
la Ley de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva dei Distrito Federal, dichas
percepciones no tienen ia naturaleza de sueldo, sobresueldo y compensacion,
por lo que resulta correcto que (2 autoridad demandada no las haya tomado en
consideracién, precepto legal el cual establece lo siguiente: «-—mwermeoeeemmnee -

“Articulo 15. El sueldo bdsico que se tomard en cuenta para los efectos de esta
Ley, serd ef sueldo o salario uniforme v total para cada uno de los puestos de
108 elementos, en sus d.jerentes riveles, censignados en el catdlogo genera!
ne puestos de! Derariamento v filado en el tabulador que comprende al
Distrite Federal, integrados los <onceptos de sueldo, sobresueldo v
O P ETIS IO NS, wmrmm e oo o -
Las aportaciones estgblecidas en esta Ley, se efectuardn sobre el sueldo
bdsico, hasia por ung cantidad que no rebase diez veces el sclario minimo
generai digric vigente en el Distrito Federal, y serd el propio sue.de bésica,
hasta por la suma cotizable, que se fomard en cuenta para determingr el
monto de fas pensicneas v demds prestaciones a gue se refiere esta Ley. -

SL3IEMNE 1@ anterior celerminacion la Jurisprudencia »oa. ;i 002004,
sestentada por la Segunca Sala de ia Suprema Corte de Justicie de ia Nacior,
Cuyo contenico es el tener literal Siguiente:r - cmrrmmm e

"PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADQRES AL SERVICIO DEL
ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU CALCULO SE INTEGRA
UNICAMENTE POR LOS CONCEPTOS DE SUELDO, SOBRESUELDO Y
COMPENSACION ESTABLECIDOS EN EL TABULADOR REGIONAL
{ALCANCES DE LAJURISPRUDENCIA 2a.1.126/2008). Lz Segu~da Salz de
la Suprema Corte de Justicla de la Nacion, en la iurisprudencia 22./).
126/2008, de rubro: "PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU CALCULO SE INTEGRA
POR LOS CONCEPTOS DE SUELDOQ, SOBRESUELDO Y COMPENSAC!ON
{LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007).", determind que
la base salariat con [z que debe calcularse 2 pensidn jubilatoria es el suelde
total pagado al trzbajador a cambio de sus servicios, asignado en el
tabulador de salarios respectivo; criteric reiterado en iz jurisprudercia
2a./), 12/2009, de rubro: "AYUDA DE DESPENSA. NC DEBE CONSIDERARSE
FARAEFECTOS DE LA CUANTIFICACON DE LA PENSION JUBILATORIA
DE LOS TRABACADORES AL SERVICIO DEL ESTADO.", sefalando que la
percepcicn cde avuda de despense, aun cuande se otorgue regular v



permanentemen’e. no debe corsiderarse naraefecios vz ' oo amsie
Ce 3 pensicn judiiatoria corresuondieta, aor re s e oo

TeSUpUesiE, 1 SOOrCsuRics O LA COMNensadon por semiTics. sire que
constituve una 20N Convendional, cuyo TN & oropordlanar a
trabajacor clerta camtidac er dnere nza cubri =
por ende, es una percepciér que no formz part
sentido, si el criterio de 'a Segunda Sala, cont

refericos, se cirige a sostener que el iegislac

o e sy L P ey ey e — =
cerceptosdesueldo, schresue o y compensald:
o

salarial sobre la cual se cuartificarédn las cu oias ; 5 A

de Seguricad y Servicios Sociales de los Trzka acn

08 deneficios econdmicos a Gue tienen derecho las oersonas sujetas al
saiarial para

~égimen del referido nstituic, es inducabie que 2 Dase

calcular el monto delz pensidn poriubiiacidnse’ gnie perios

conceptos ce suelde, sobresueldo v compefsac""‘-. 5 1hlecices en el
tabulacor regional, de manera que todos aquellos conc s no incluidos
axpresamenie en e mismo no pueden considerarse parzs determinar el
ST DR e

Ahora bien, de las documenrtales ofrecidas nor la Darte =2050ra. Zordisterras 2n

ios comprobeanies de pago visibles a fojas de |2 quince a ia c'ento cincuenta de
autos; se acvierte gue .as m:rcn:poone; (|LE deb’'d temar en consideracidn ia
autoridac demanczdz 250 (CVPENSACION POR ESPELAL ILLICN VEC, POL s

farma continua y regular duranie loa tres Uitimos aRos en aue prestd sus
servigios; generando a eCns & sUTavor; Dorio gee Cicho concepio dehid
sar corsideraco para determitar 'z cantic ac o

BNSPER Nene deresie nor concentc de pensicn per JUBILACION. - v oo
Cabe sefaz ET, CUe an & ciciamen de 'DET'}SIOT“ no se deber consicerar :os rubros
cCe Ayuda de Servicio y Prevision Social Multiple; dichos
carnceptos no integran el sields  presupusstzs) '
COMPENSATION DO SEMVICIOS. —rrmmmmromr e oo

Asimismo, cabe precisar gue e Cerente de ia Caja de Frevisian ce g Pclicla
Praventiva del Distritc Federzl [ghora Cludad de .'x'.éx;':cj, ~oCré scilcitar &
pensionado que cubra el imperte diferencial correspondiente 2 'as
no aportd respecto de ias prestacionss gue percibid dura e o5 tres Sltimes
angs, de manera continua, mismas gue no se tomaron en cuen t para emitir el
lictamen Ce pension gue sercibe, para ef efecto de que s reaiice . respective
aiiste de su cuotza persionariz. Diche debwe..w debe r=;'i: Tse Unicamenia
por el periodo de los tres Gltimos afos gue ‘abere !
COrPOTACIGM. s m s oo oo oo

Iy
by

emitida par la Sala S_;Der'.or de egle ;r:bu-ﬁa rmismz cue
Gaceta Oficial del Distrito Federal, d= “echa diez ce fuin e
o T = p e

Epoca: Cuarta
mstancia: Sala Superior, TCADF
Tesis 5.5, 10

CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DEL DISTRITO FEDERAL.
ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE
DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS QUE DEBIERON APORTAR CUA\]DO ERAF\
TRABAJADORES. Del conterido ceigs articuins 3,15 v id deia cev e

de Previsidn dela Poiicia Preve~lva del Distrite ~eﬂe.a| se acylerie gue las

aensiones v demas Dresiationes € ¢

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX
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orgarismo publico a sus bereficiarios se cubren con ios recursos
provenientes de las aportaciones y cuotas que et elemento de la policia y fa
Secretaria ce Seguridad Publica del Distrito Federal enteran a la
mencionacda institucidn, &n ese sentido, para cubrir las diferencias
derivadas del incremento directo de la pension criginaimente otorgada
{que obedecen precisamente a conceptos que los pensionistas no
cotizaron); la Caja de Previsidn de la Policia Preventiva del Distrito federal,
estd facuizada para cobrar alos pensionados el importe diferencial relative
alas cuotas que debieron aportar cuando eran trabaiadores vy por el monto
correspondiente de acuerdo al salario que devengaban; maxime cuando
FLi0 IURCSSI0S GUE N0 Se IOMMmAaren en Cuenid como parie ce su sugldc
nasice al memento de emitirse el Dictamen de pensidn respectivo, 1o cual
se tracuce en un adeudo parcial de cuotas a favor de la Caja que debe
requerirse a aquellos al efectuarse el respectivo zjuste de su cuotz
pensionaria. - -

En las relatadas condiciones, resulta incuestionable que la resolucion
controvertida es ilegal; toda vez que la autoridad no fundd ni motivd
debidamente en que conceptos se basd para emitir el cdlculo y para determinar
el monto de pension concedida al hoy actor; maxime que fue omisa en tomar
en ceonsideracicn todos ios conceptos que ce manera regular integraban el
salario de ex elemento  DP ART 186 LTAIPRCCDMX ' |4 que trae COmMo
resuitado [ ilegalidad del acto administrativo impugnado.

Resulta aplicable al presente coso, la siguiente tesis jurisprudencial: ---—-

Octava Epoca.

nstangia: Tribunaies Coiegiados de Circuite. Fuente: Gaceta dei Semanario
Judicial de 'a Feceracion.

Tomo 64, Abril de 1993. Tesis: VI, 2. J/248. Pagina 43.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.
De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridad debe
estar suficienternente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero
cue ha de expresarse con precision el nrecepto legal aplicable al caso v por
lo segundo, que tambien deben sefialarse con precision, las circunstancias
especiaies, razones oarlicuiares o0 causas nmediatas que se hayan tenido
gn consideracion para |z emisién del acto, siendo necesario ademés, aue
exista adecuacicn entre ios motivos aducidos y las normas aplicables, es
dedln, que en 2l zaso conereto se configure Ja hindiesis normativa. Esic es,
que cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser
molesiade en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, estd exigiendo a todas las autoridades que
apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y 'os preceptos
de ella gue sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia
administrativa, especificamente, para poder cansiderar un acto autoritario
como correctamente fundado, es necesario que en €l se citen: 2).- Los
cuerpos legales v preceptos que se estén apiicando al caso concreto, es
ceclr, los supuestos normativos erm gue se encuacra la concucta del
gobernado para que esté obligado al pago, que serdn sefialados con toda
exacitud, precisdndose {os incisos, subincisos, fracciores y preceptos
aplicables, y b}- iLos cuerpos legales, y preceptos gue otorgan
competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en agravio
dei gcbhernado, ——eeeee- e - R

Zn este Conlexio, con funcamento enfa fraccion |l ael Articulo 100 ce la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxice: en consecuencia, de
cenfermicac conlo dispuesto en el numeral 102, fraccion [ de [a Ley que rige a



este Triburzl, se declara la nuiidad de DICTAMEN DE PENSION POR

JUB|LACION dEDATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX eo eggﬁ;ggg%gggggm)
I | \ DP ART 186 LTAIPRCCDMX
DP ART 186 LTAlPRCCDMX : DP ART 186 LTAIPRCCDM»

, emit'do en el expediente nimiers winoi nuada-do
obiigeda la avtoridad demancads, GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO. = cieiar sin
efectos el acte impugracs v emitir un nuevo dictamen c¢e PENSION POR
JUBILACION, cemdamente Tundado v motivade, en ol cual se fomer en
consideracion todos y cadz une de los conceptos cue mtegran el sz a0 Daze
consistente en COMPENSACION POR ESPECIALIZACION TEC. POL ara

r

efectos del ajuste en el cdlculo de la pensidn 2 cue tiene derecho 1z ac

[N R P JRARS rrac e mzl e e
toda vez gue fue percibico 2or '3 atora ¢ 105 LHITeS tres 3508 35 1o o)
ART 186 LTAIPRCCDM>

pago de manera retroactiva de dicho concepto que dejo de perci fr B ARt iseLTAeRCeoN
DP ART 186 LTAIPRCCDMX-escie |a “echa e ¢

~eseieotorgd dicka pensds hasta

que sea actualizada la cartidad que deoe p“r:.:)n de conformicac cen e nuevo

dictamen que se emita; para lo cual, de carformidad con o pravistc er ia

‘raccion IV del articuio 98 de ia _ey de Justicia Acministrative ce ‘a2 Ciudad de

México, se le otarga un plazo improrrogable de QUINCE DIAS HABILES,

contades apartir deldizsiguiente 2l e gue cuede firme la preseriz semiende.
IV. Ahora bien, este Pleno Jurisdiccional entra a! 2ndlisis del UNICO agravic
planteado por la autoridad recurrente, en el recurso de apelacién nimero RAJ.
418082021, en el que meduiarmente manifiesta que, o Sale Crdinaria pasc
desapercibido que la parie actora tenla la carga ce la prueza pars demostrar, 1o
solamente que las cantidades asignadas en los comprobantes de liquidacicn de
pago ias percibia, sino gue agemds, debio acreditar gLz :05 cenceptos reciamadios
se encuentrar en el tabulsdor del puesto Gue osientc UL SO T CoUhue exisie
disposicion expresa que le otorgue esa carga procesal, sino porque los tabuiadores
$ON jos Lricos documentos con ics que se puede determinagr ia Cuoia persionaria;
luego ertonces, es claro gue ia ciciorarie es guien (el'd Semosttar cue ias
cantidades que le fueron cubiertas en los comprobantes de liguidacién de pago,
tambien se le hicieron retenciones de seguridad social y que las mismas nablan sido
enteradas a Caja de Prevision de la Poiicla Preventiva ce la (ucaa ae WExCe, para
que vélidamente pudiera alegar que dickos conceptos tenian que se incluidos a la

pension aue se le otorgo.

Contintia manifestando, que en ese contexto se aprecia que el Unico sueldo o
salario que Gebe integrar la pensidn que otorga esa Entidag, es e, estabrecido en
los TABULADORES que parg tai efecto emiia el Gobierno de la Cludad de Mexico y
asi estar en condiciones de cumplir con las prestaciones gue la Ley de fa Cafa de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal ctorga, sin gue puedan
considerarse corceptos distintos ¢ [0s determirgdes e o5 taouiacores
correspondientes, pues ai establecer lo contrario, traeriu como conseclencia una
Gfectacion al patrimonio de su representGaa; Sor tmes MeTVES, IESUITE NCeNUso

. e
oreCno, Ve due Jicro Saaa ro

aue la resoiucion gue se "T”’) igra sed contraric o
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debié otorgarie valor probazorio a os recibos de page que exhibio ta demandante,
al no ser los documentos idéneos para fijar el monto de la pension de la parte
actora, sino aue era su obligacion allegarse de los tabuladores correspondientes,
reguiriendo los mismos a la Direccicn Ejecutiva de Administraciér de Personal de
1 Secretaria de Administracién v Finanzas de la Cludad de México, en términos de
lo dispuesto por {os articulos 81y 82 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, para Gue tuviera a la vista los referidos tabuladores y as! estar
en condiciones de poder determinar si en el caso concreto, se adiclonaban a ia
pensién del accionante los conceptos que pretendia, mismos que deben
encontrarse contemplados en dichos tabuladores, ello al ser la Unica documental

iddnea para liegar a tal conclusion.

Finalmente refiere, que la Sala de Origen se abstuvo de estudiar, analizar y valorar

debidamente las pruebas ofrecidas consistentes en el Dictamen de Pension por

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX
Jubilacién nimeroPP ART 186 LTAIPRCCDMX de fecha DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART 186 LTAIF
DATO PERSONAL ART 186 LTAIF
DATO PERSONAL ART 186 LTAIF

RSP AT e | Informe Oficial de Haberes de los Servicios Prestados a la Secretaria de

DATO PE|

DATO PERSONAL ART 186 LTAIf

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México v el calculo de trienio, ofrecidos por
su representada en el escrito de contestacién de demandada, asimismo, no debio

GTorgarie Va0 probatorio ¢ los recicos de page que exhibid ia accionante, ai no

serlos Gocumentos iaoneos parg flar el monto de la pension, sinc que erg su

obligacion allegarse de los tabuladores correspondientes.

i)

A consideracién de esta Sala Superior, e UNICO agravio planteado por ia
autoridad recurrente es infundado, toda vez que tal como io resolvié la Sala
Orcinaria, ce los recibes de pago exhibidos por la parte actera er su escrite
inicial de demanda come medios probatorios, los cuales obran de foia cuince 3
ciento cincuenta del expediente principal, se advierten los conceptos que deben
tomarse en consideracion para el cdlculo de la cuota pensionaria de la
cemandante, ya que se trata de prestaciones que fueron percibidas de manera
continua y reiterada comeo parte del salario basico de la actora, e] cual se debe
integrar por el salario base ae cotizacion integrado por los conceptos de sueldo,
scbresueldo v compensacidn, de manera que cualquier concepto percibido de
manera regular y continua por el servidor publico, con excepcion de los
conceptos extraordinarios como son {os de despensa y las horas extra, deberfan
ser objeto de cotizacion para efectos del otergamiento de su pensidn de

jubilacion, esto de conformidad con lo previsto enlos numerales 2, fraccién |, 15,



16,17 v 26, de la Ley de la Caja de Previsidn de la Policia Preventiva del Distrito

Federal, ahora Ciudad de México, que disponen o siguiente:

“ARTI'CULO 2.-Se es":b zcen en ‘aver de as persoras oo

e el
phe e

“ARTICULQG 15.- £l sueldo basico que se tomard en cuenta para los efectos de
esta Ley, serd el sueldc o salario uniforme y total pare cz2Za u¢ ¢z ios Suestas

ce los elementos, en sus diierentes niveles, ¢o MSigracos £ 4

£7 ¢ C2ldinge gonera,
de puestos del Departamento vy filado en ef tabuladar que camorende al
Distrite Fecera!, 'riegradcos rcor conceptos e sus'do. soresuz oo

COMIEeNSATones.
Las aDOI’ta’I'O‘LS esta’alec cas en esta Ley, se —efec:;aré.ﬁ score e suelde

gﬂverg. diario w|Gente en e Distrito che a, v seréd 2l orodie s
hasta poria suma cotizabie, que se tomard encuentapara ceterminar
de las pensiones v dn_mas prestaciones a que se refiere esta Ley.

ARTICULO 16.- Toco eiemento comprendido en el articulo Primerc de este
Orclenamien-‘o deberd cubrir a 2 Caja, una aporiacicn obligateria del seis v
medic por clento Celsusifo Dasico e cotizad’ 3n Cue s aniicara sara cubrir las

prestaciones y servicios sefialados en esta Ley.

ARTICULO 17.- =, Depariamsnto cudrird 2 2 Cele comio zsoriadicres, .os
equivalentes a los siguientes porcentajes sobre el suedo basico de les
elementos:

I.- 7% para cuorir ias presiaciones y ServiZios sefislacos o esia ey, v

IT.- El 5% para constituir v operar ¢l fondo de la vivierda.

ARTICULQ 26.- Ti derecho 2 ‘2 persicn por jublacicn s acguierc ¢
glemento ha prestaco sus servicics enia Policia Prevertiva cel Distrlt
por treinta afics ¢ mds v tenga e. mismoe tiempo de cotizzr 2 ' oens

a que tendrd Cerechc serd cel G0k C&i promedio resultante Cer sue.Go basico
que haya disfrutaco el elemento enlos tres afios anteriores alz fecha ce su baja.

[a¥]
[
w
)

LA

“el elemente falieciere despugs de cubrir los requisitos a g
artcilo, sin haber disfritado de sc ’ubi?acién, sus familizres cavel
se e neumarar‘ de.a misma DE"WS (ohe!

De los preceptos legales transcritcs, se advierte, cue:

» Tisueldo basico gue se tomarad en cuenta para los efectos dela Ley de la
aja de Previsién de la Policia Preventiva del Distrito Federal, sera e!
sueido o salaric unitorme v total para cacda uno ce 0s puestos ce [cs
armera.

48]
.

elementos, en sus diferentes niveles, consigrecesenel ¢z

[a) ~
DET

ey

de puestos del Departamento y fijado en el tabuiador que comprende al
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Distrito Federal, integrados por conceptos de sueldo, sobresueldo y

compensaciones.

e Las aportaciones establecidas en la Ley de ia Caja de Previsidn de la
Policia Preventiva del Distrito Federal, se efectuaran sobre el sueldo
basico, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el salario
minimo general diario vigente en el Distrito Federal, y sera el propio
sueldo basico, hasta porla suma cotizable, que se tomard en cuenta para

determinar el monto de las pensiones y demds prestaciones.

¢ TJodo elemento comprendido en ei articulo Primero de la Ley de |2 Caja
de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, debera cubrir a
la Caja, una aportacidn cbligatoria del seis y medioc por ciento del sueldo
basico de cotizacién que se aplicard para cubrir las prestaciones vy

servicios sefalados en la Ley anteriormente citada.

« Eil Departamento cubrird a la Caja de Prevision de la Policia Preventiva
del Distrite Federal como aportaciones, sobre el sueldo basico de los
elementas, el siete por ciento para cubrir las prestaciones v servicios
senalados en la Ley de ia Caja de Prevision de la Policia Preventiva del
Distrito Federal, y el cince por ciento para constituir y operar el fondo de

'a vivienda.

* Asimismo, que para efectos de realizar el cdlculo de cuota mensual que
le corresponde al actor camo pensidn por jubilacidn, la autoridad debid
tomnar en consideracion la totalidad de las percepciones devengadas por
el accionante en el dltimo trienio laborado respecto a las cuales le
corresponcera ei 100k (clen por ciento) dei promedio resuitante dei
$.€.C0 basice que haya disfrutado el eilemento en los tres afos

anteriores a su baja.

£n este orden de ideas, ce los recibos de page de némina ofrecidos como
prueba por ia actora, se aprecian los conceptos que le fueron pagados de
manera periddica y continua durante ei Gitimo trienio de servicios, por lo que

EuiT e dente o2 I

FUBLITT E Do, cun Luando ia autoridad recurrente imanifieste (ue no se
debieron tomar en cuenta las percepciones reflejadas en los recibos de pago al

no ser los documentos idoneos para fijar el monto de la pension de la parte



demandante, lo cierto es que las prestaciones advertidas de los mismaos, si
deben de tomarse en consideracidn, ya que forman parte del salario basico de
ia accionante, ello en virtud de que fueron percibidas de manrera continua v
reiterada durante su ultimo trienio laborado, por o que constituyen parte de [os
conceptos denominados sueldo, sobresueldo y compensaciones previstos por
e: dispositivo 15 de la Ley de la Cajz de Previsidn de la Policia Preventiva de!
Distrito Federal, de ahi gue lo resueltc por la Saia de Primera instancia se

encuentre apegado a derecho.

De esta manera, se reitera cue el sLeldo bésics, para efecios fal célcuic de las
pensiones a que refiere el articulo 2 de la Ley de la Caja de Previs’dn ce la Policie
Preventiva del Distrito Federal, se integra con todas las percenciones del
trabajacor, sin excepcion alguna; precisando que, intrinsecamente, 12 expresion
“todas las percepciones” implica aquelles conceptos que, en forma constante v
pericdica, el trabajador venia recibiendo en el Ultimo trienic izborado, antes de
que le fuera concedida 2 pensidn de jubilacidn, nuesto gue lzs mismas en tedo
momento fueron pagadas al trabajador durante 2l tiempe cue estuvo en activo,
en forma regular, gereranco un derecho a2 su favor para efectos de la

integracion del sueldo basico con el gue debia calcularse la pension.

Sirve de apoyo a io anterior por analogia, la tesis numero [.80.A.133 A,
sustentacde por el Octave Tribunal Colegiado de Circuto en Materia

Acministrative cdei Primer Trcuito, pubiicade en el Senanars Judicial de ja

4]

Federacidny su Gaceta en el mes de octudre del afio dos mil siete, gue al afecto

i

[Pyl

efiaia io siguiente:

“PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO.
PARA CALCULAR EL PROMEDIO DEL SUELDO BASICO PARA SU
DETERMINACION DEREN TOMARSE EN CUENTA LAS PRESTACIONES O
COMPENSACIONES PERCIBIDAS POR EL TRABAJADOR EN FORMA REGULAR,
CONTINUA, PERIGDICA E ININTERRUMPIDA DURANTE EL ULTIMO ANO
INMEDIATO ANTERIOR A LA FECHA DE SUBAJA Y NO LAS RECIBIDAS SOLO POR
UNA FRACCION DEL ANO (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DPE MARZC DE
2007). Del artizule 64 e la Ley del instituto de Seguridac v Servicing Sccizles ce
los Trabajadores del Estado, vigente hasta el 3t de marzo de 2007, se advierte

cue Dard calcuiar & monto de las canticacdes Gue COTrEsRITCET PIT pension

jubilztoria debe tomarse en cuenta el promedio del suelds basico disfritade en
el Litimic afic inmediato antericr 2 ‘a fecha de la baja cel wrabgjacor; promecic
cue serd calculado tomanco en cuents las prestaciones ¢ comoensacionas
percibidas por éste en forma regular, continua, peridcice e ininterrumpide,
durante los ¢itimos doce meses continuos inmediatos a 'a Tecna de su bale; de
ahi que para estar en posibilidad de determinar el montc de la pensian fubilatoria
gue ceberd ser pagacz a dicho trebzjacor deban tomarse en cuente ios
corceptos percibidos enia forma descrita v no 2auelios que fueran nagadcs séic
per una fraccicn del afo

1
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Es por lo anterior, que ia manifestacién de la autoridad tendiente a que no se
debid otorgar valor probatorio z los recibos de pago que exhibio lademandante,
al no ser \os documentos idéneos para fijar el monto de la pensidn de la parte
actora, sino que la A quo se encontraba obligada a ailegarse de los tabuladores
regionales correspondientes, resulta infundada, ya que se concluye que la
accionante venia cotizando de manera constante v periodica las percepciones
gue se advierten de los recibos de ndmina correspondientes, por 1o gue se
tomaron en cuenta las percepciones ahi reflejadas, va que de los mismos se
apreciarios conceptos a tomar en consideracion para [a cuota pensionaria de la

impetrante de nuildad.

rinalmente, resulta pertinente sefalar que, si la autoridad demandada
consideraba que debian tomarse en cuenta los Tabuladores Regionales para
efecto de emitir el Dictamen de Pensidn por Jubilacion, debid adjuntarlos a su
oficio de contestacion de demanda, a efecto de desvirtuar lo acreditado por |a
parte actora con la exhibicidn de los recibos de némina correspondientes, por

lo que, si noio hizo asi, s en su perjuicio.

Resulta aplicable al criteric anterior, [a Jurisprudencia [.70.A. Jj¢5, emitida por
ios Tribunales Colegiados de Circuito, en la Novena £poca, publicada en el
Semanaric Judicial de la Fecderacidn v su Caceta, en el mes de enero ce dos mi!

nueve, visible en el Tomo XXIX, enla pagina 2364, que alaletra dice;

“CARGA DE LA PRUEBA EN EL JUICIO DE NULIDAD. CORRESPONDE A LA
AUTORIDAD CUANDC LOS DOCUMENTOS QUE CONTENGAN LAS
AFIRMACIONES SOBRE LA ILEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES OBREN EN LOS
EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODIA. El
articulo 81 del Cédige Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn
supletoria at juicio de pulidad, establece que el actor estd obligado a probar tos
nechos constitutivos de su accidn, Sin embargo, en el dmbita del derecho
administrative oders ur 2rincipic de excepcidn que obliga 2 |2 avtoridad a
desvirtuar, inclusive, {as afirmaciones sobre la ilegalidad de sus actuaciones que

ate .:..3*";"' cehidarmeria

! )
T =tok a6 T f--—--—\d = —— ,..._..._, e s P e T
teoaorel _:1.-‘*,.\ - ixrie 2 zoone - - s

Ios documentos que las contengan, cuando éstos obren en Ios expedmntes
aaministrativos que aquéila conserva en custodia.”

Juridicamente argumentado lo que antecede y al no desvirtuarse la legalidad de
:a sentencia dictada por la Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho ala Buena Administracion de este
Tribunal el veinte de abril del deos mii veintiunc en el juicio TJ/1-52517/2020, la

misma SE CONFIRMA por sus propios fundamentos y motivos legales.



Por lo expuesto v con fundamento, en ios articulos 1, 15, fraccion Vil de la Lev
Organica de! Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudac de México, 116, 17

v 118 de 1a Ley de Justicia Administrativa de 1a Ciudad de NVexico, se

RESUELVE:

PRIMERQ. Resultdé infundado el UNICO agravio planteacc 2gr 'z actoridad
apelante, en el recurso ce apelacidn numero RAJ 4180872021, oio de
conformidad con los motivos v fundamentos legales que s precisan en el

Considerando Cuarto de esta sentencia,

SEGUNDO. 5Se confirma iz sertencia emitida por la Primera 3ala Ordinaria
Especializacda en Materia de Responsabilidades Administrativas v Derecho a Iz

Buena Administracién ce este Tribunal, con fecha veinte de 25+ de! dos mil

P ART 186 LTAIPRCC

veintiune, en el juicio de nulidad ndmerc T2/1-52517/262¢C promovido pGr@iﬁQ}éSﬂﬁ:ﬁSéé

DP ART 186 LTAIPRCCDMX

TERCEROQ. Para garantizar el acceso a laimparticion de justicia, se les hace saber
a las partes gue el actor podra interponer juicio de amparo en términos ce lo

esiadieciao en la Ley de Amnaro, reglamentaria de los articuics 103 y 107 de la

Corstitucidn Politica de los zstacdos Unidos AMexicanos; v esimismic se les
comunica a las partes que, 1 caso de duda, en lo refererie 2! contenido del
presente fallo podran acudir ante 'a Magistrada Ponente v a2 los Secretarios de

Estudio v Cuenta.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v con testimonic ce (& presente
resolucion, cevuelvase a a Saia ce Origen el expedienie Glato v ardinvese €
recurse ce apelacion numerc RAJ. 418082021,

551 POR UHANIMIDAD DE HUEVE WETOS DI LGS MAGISTRASGS PRESINTES (O RISC.IG L
PLEND JURlSDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE L& CIUDAD DE MEXICO,
N SESION CELEBRADA EL D:A CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. INTEGRACO
POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEX ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICEN CIADA LAURA EVILIX ACEVES GUTIERREZ.
LICENCIADA MARIA MARTA MR_—EAG."‘ MANRIGUE, MAESTRO FOSE A3TURC DE A ROSA PENA,
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIA 50 [RVING ESSINOSA BETENZO. LCENCIADA
RE3ZCA GOVEZ MARTINEZ Y LA DOCTORA “ARISNA MORANCHEL POCATERRA | -

SUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APE_ACION LA C. MAGISTRADA LICENCIADA RESECA GOMEZ
FARTINEZ e~ - mam e oo

O ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VLI,
16 Y DEVAS RELATIVOS OE LA LEY OD\CN‘ ICA DE. TRIBUMAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
L CIUDAD DE MEXICD, 2SI COMO EL ARTICU 0 15 FRACCIOHES TY X DEL REG LA =T
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CILUDAD D= \’I’:XICO ‘_'.6 vl
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MIXICC VIGEINTE A PARTIR DI, P
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISTETE, —oomrvmmmmmmro s oo oo oo o oo oo oo oo oo o
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POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEIWFE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPER-OR ¥ DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADML SARACION, ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUZRD0S 1", QUIEN DA FE.—----oressmee ot

PRESIDENTE 7

s

-~

o
r
-

N ALEMAN,

SZIRITARIA GERER _:E”CVED\D"S T

N =

-

e

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "7 DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA
ES PARTE TNT"GR»’WTE DE LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DZ ESTE
TRIBUMAL, EN EL RECURSO DE APELACION NUMERO RAl. 41808/2021 DERIVADO DEL
JUICIO: TJfI -52517/2020 2t ~=C~45 CUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNQ,
CuYGS PUNTOS RESOLUTIVOS 3z TRANSCRIBEN 4 CONTINUACION "PRIMERQ. Resultd
infundado el UNICC agravio planteado por ia autoridad apelante, en el recurso de apelacion nimero
RAJ. 41808/2021, ello de conformidad con los metivos vy fundamentos legales que se orecisar en
gl Consiceranco Cuarto ce esia sentencda SEGUNDO. Se confirma iz sentencia emitida por Iz
Primera Sala Ordinaria Especializada &n Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracion de este Tribunal, con fecha veinte de abril del dos mil veintiune, en el juicio de
nulidad numero T1/1-52517/2020 promovido por  DP ART 186 LTAIPRCCDMX TERCERO.
Para garantizar el acceso a la imparticién de justicia, se les hace saber 2 l2s partes que el actor podra
interconer uicio de amparo en térm'nas de 'c establecide en la Ley fe Amnarc, reg:amentaria de ios
articuiss 193 y 197 de la Constitucidn Poiftica de 1os Estados Unidos Mexicanos; y asimismo se ies
comunica a las partes que, en casc de duda, en lo referente al contenido del presente fallo pedran
acudi- arte la Magistrada Ponente v a ios Secretarios de Estudio v Cuentc CUARTO. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE v con testimeric ©2 3 presente resolucion, devugivese a 'a Saiz de Or igen ei
expedients citade y archivese e recurss de 2pelacion nimero RAJ, 41808/ 2021, - -oonrrmmsmmemnns
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