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Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad n 

en 113 fojas ütiles, misrrio que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

seiialado al rubro, y en razôn de que con fecha SEIS DE ABRIL DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de Ia Sale Superior de este Tribunal emitió resolución en el 

mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora el dia VEINTISEIS DE MAYO DE 

DOS MIL VEINflDO5 y a Ia autoridad demandada el dia DOS DE MAYO DE 

DOS MIL VEINTXDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para 

que las partes interpusieran medlo de defensa algurto (Amparo o Recurso de 

Revision), con fundamento en el artIculo 119 de Ia Ley de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, vigente al die siguiente de su publicadOn, el prirnero de 

septiernbre de dos mU diecisiete en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico, y el 

articulo 15 fracciOn XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio 

de dos mu diecinueve, se certifica que en contra de Ia resoluciOri del SEIS DE 

ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS, dictada en el recurso de apeladOn RA] 

50807/2021, no se observe a Ia fecha en los registros de Ia Secretaria General de 

Acuerdos qua se haya interpuesto algin medio de defense, lo anterior pare los 

efectos legales a que haya lugar. 

ATENTAMENTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 
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RECIJRSO DEAPELACION: RAJ.50807/2021 

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-53202/2020 

ACTOR:  

AUTORIDADES DEMANDADAS: 
• JEFE DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE 

• NOMINAS DE LA POLICIAAUXILIAR; 

o DIRECTOR DE OTORGAMIENTO DE LOS 

SERVICIOS DE SALUD DE LA CAJA IDE 
PREVISION DE LA POLICIAAUXILIAR 

• JEFE DE IA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE 

MEDICINA DEL TRABE&JO DE LA CAJA IDE 
PREVISION DE LA POLICIAAUXILIAR 

DR. ELIOT PEA ROSAS, MEDICINA DEL 

TRAB,AJO DE LA CAJA DE PREVISION DE LA 
POLICIA AUXILIAR 

TODAS DE LACIUDAD DE MEXICO 

APELANTES: 

• iEEE DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL IDE 
NOMINAS DE LA POLICIA AUXILIAR; 

o DIRECTOR DE OTORGAMIENTO DE LOS 

SERVICIOS DE SALUD DE LA CAJA DE 
PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR 

• JEFE IDE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL IDE 

MEDICINA DEL TRABAJO DE LA CAJA IDE 

PREVISION DE LA POLICIAAUXILIAR 
o DR. ELIOT PEiA ROSAS, MEDICINA DEL 

TRABAJO DE LA CAJA DE PREVISION DE LA 
POLICIA AUXI LIAR 

TODAS DE:LA CIUDAD DE MEXICO 

(A través desu autorizada Norma Lucero Vásquez 
valdez) 

MAGISTRADA PONENTE: 

DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA. 

SECRETARIA bE ESTUDIO V CUENTA: 

LICENCIADA SANDRA MIRIAM ZAMORA ROLDAN 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia sesión del dia SEtS DE ABRIIJ 

DE DOS MU, vEINTIDos . 
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RESOLUCION AL RECURSO DE APELACI6N NUMERO RAJ.50807/2021 

interpuesto el dia doce de agosto de dos mU veintiuno, en Ia Oficialfa de 

Partes ComOn de este TribunaL por las autoridades demandadas, por medio 

de su autorizada Norma Lucero Vãsquez Valdez, en contra de Ia sentencia de 

fecha dos de junlo de dos mU veintiuno, pronunciada por Ia Primera Sala 

Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad nümero Ti/I-

53202/2020. 

RES U LTAN DO 

1. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE NULIDAD VACTO IMPUGNADO. Par 

escrito presentado el cuatro de noviembre de dos mu veinte, en Ia Oficialia 

de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad S Mexico, 

, par su propio derecho, presentó demanda de 

nulidad, senalando como acto impugnado a siguiente. 

a) El acto reclarnado sc hace consistir en a re5oluciôn contenida en ci 
Oficlo námero P 0, de fecha  

 emitido por el MTRO. BENITO GONZALEZ BELTRAN, JEFE 
IDE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE NOMINAS DE LA POLICIA AUXILIAR 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, rnediante el cualse niega ci pago de mis salarios 

y prestaciones quc fueron retenidos, no obstante que desde el dia  
me encuentro incapacitado por el RIESGO DE 

TRABAJO, que me ha causado impedimenta para reincorporarme a mi 
scrvicio, actualmente sigo incapacitado, portanto, Ia resolucion impugnada 
carece de a debida fundamcntación y motivación legal, en razOn de que en 

el texto mismo del acto de rnolestia no fundaron ni motivaron su 
competencia, por lo que es procedente que se declare su nulidad. 

b).- El acto reclamado se hace consistir en el oficlo nómero 
, de mitido por ci 

DR. DONATO SIMON GONZALEZ, DIRECTOR DE OTORGAMIENTO DE LOS 
SERVICIOS DE SALUD DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, en donde Ia autaridad demandada señala que 
ci suscrito porta  que es de origen 
claramente degcnerativo y  que no tiene razOn causal con el accidente 

sufrido ci , y  portanto, noes considerado coma 
riesgo dc trabajo por los motivos que se advierte dcl Dictamen Medico de 
RcvaloraciOn Médica que adjunta, misma que carece de Ia debida 
fundamentaciôn y motivaciOn legal. 
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c).- El acto reclamado se hace consistir en Ia NULIDAD DE DICTAMEN DE 
CALIFICACION (REVALORACION), DE FECUA  
emitidos por las AUTORIDADES DE LA CAJA IDE PREVISION IDE LA POLICIA 
AUXILIAR IDE LA CIUDAD IDE  

MEDICINA DELTRABAJO, , 
JEFE DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE MEDICINA DELTRABAJO, CEDULA 
PROFESIONAL , DIRECTOR IDE 
OTORGAMIENTO DE LOS SERVICIOS IDE SALUD, resolución que carece de Ia 
debida fundamentación y motivaciOn legal. 

(La parte actora impugna ci dictamen do califlcación (revaloración), do 
fecha trece do marzo del dos mu veinte, por medio del cual se determina 
qua ci  no tiene una causa 
traumática ya que por historia natural tie Ia cnfermedad quedaba 
fehaciontemente demostrado y  fundamentado que Ia patologia os de 
etiologia degenerativa y do cvolución crónica, sin ninguna relaclón con 
el accidente sufrido el veintiséls tie noviembre de dos mu diecinueve. 

Asimismo, Sc impugrtO el oflcio de fecha diecisiete do marzo do dos mit 
veinte, por medio del cual se señaló quo et actor porta  

 el cual es do orden degenerativo y que no 
tionc causal con ci accidento dcl veintiséls do noviembre do dos mit 
diccinueve, y por ende, no es considerado como riasgo do trabajo por 
los motivos quo se seilalaron en el Dictamen de calificación 
(revaloraclon). - 

Finaimente, impugna el oficio do contcstación a petición de fecha 
 por at cual so niega ci pago do 

los salarios y prostaciones qua to fueron retenidos, ya quo el accidente 
quc tuvo si bion fuc considerado como riesgo do trabajo desdc ci  

 to cierto es qua at diagnostico qua 
se Ic dio at  fuc considerada 
dentro do Ia rama tie enfermodad general, aunado ai hccho de que 
acumuió trescientos treinta dias do incapacidad bajo ol diagnóstico do 
lesion dc , estas Ic fueron cubicrtas con fundamento 
en el articulo 95 fraccidn II, inciso a), b) y c) de las Reglas de Operacidn 
dcl Plan tie Prevision Social do los Miembros tie Ia Poticla Auxiliar del 
Distrito Federal, y que a las licencias del periodo dcl  

te, no Ia corrcsponde pago aiguno 
porquc se rebasó los cicnto Meinte dias do enfcrmcdad general que 
marca Ia Icy.) 

2. ADMISION IDE DEMANDA V SUSPENSION. Mediante acuerdo de fecha 

diez de diciembre tie dos mu veinte, e.l Magistrado designado para cubrir Ia 

guardia del segundo periodo vacacional del año dos mil veinte el Tribunal de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, admitió Ia demanda, ast 

como las pruebas ofrecidas por el demndante y  emplazó a las autoridades 

sefialadas como responsables para que produjeran su contestación. 
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Asimismo, mediante dicho proveido se determino que con fundamento en 

los artIculos 71, 72 y 73 de Ia Ley de iusticia Administrativa de Ta Ciudad de 

Mexico no es procedente otorgar a suspension solicitada, ya que Ia 

suspension tiene por efecto evitar que se ejecuten los actos impugnados, 

por to tanto debe tenerse presente que en este asunto, los actos 

controvertidos lo constituyen Ia resoluciOn de fecha  

 

, en los que se sefiala que noes 

procedente atender favorableniente to solicitado por el demandante y que 

su padecimiento noes un riesgo tie trabajo, poçlo tanto, es evidente que el 

acto controvertido no trae aparejada ejecución alguna, es decir, es un acto 

negativo, en contra del cual no resulta procedente conceder suspension 

alguna. 

3. DESAHOGO DE REQUERIMIENTO. Mediante proveido de nueve de marzo 

de dos mU veintiuno, se tuvo por desahogado el requerimiento formulado a 

Ia actora, toda vez que exhibiO Ia documental senalada en el numeral cinco 

del capitulo tie pruebas, consistente en original de licencia médica con 

nümero de folio . 

4. CONTESTACION DE DEMANDA. A través de los proveidos de fechas diez 

de marzo de dos nil veintiuno y veinte de abril de dos nil veintiuno, se tuvo 

por formuladas las contestaciones de demanda de las autoridades 

emplazadas, en las que se pronunciaron respecto del acto controvertido, 

ofreciendo pruebas, planteando causales de improcedencia y defendiendo 

Ia legalidad del acto impugnado. 

5. VISTA PARA ALEGATOS V CIERRE DE INSTRUCCION. Con fecha veinte tie 

abril de dos mil veintiuno, se emitiO el proveido tie alegatos y cierre de 

instruccion, mediante el cual otorgó un plazo de cinco dias hábiles a las 

partes para que formularan alegatos por escrito, precisando que trascurrido 

dicho término con o sin alegatos quedaria cerrada Ia instrucciOn, siendo asI, 
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que las partes contendientes no presentaron alguna promoción mediante Ia 

cual ejercieran dicho derecho. 

6. SENTENCIA bE PRIMERA INSTANCIA. El dos dejunlo de dos mu veintiuno, 

Ia Sala do Primera Instancia dictó sentenda deterrninando declarar Ia 

nulidad del acto impugnado. Dicha sentencia fue notuficada a Ia parte actora 

tres de septiembre de dos mu veintiuno, y a las autoridades demandadas el 

dos de agosto do dos mu vintiuno, tal conic consta en los autos del juicic 

de nulidad en que se actUa. Del fallo en comento, se desprenden los 

siguientes puntos resolutivos: 

PRIMERD. - Esta Primera Sala Ordinaria as COMPETENTE pam conocer del 
presente asunto, en términos do to expuesto en ci considerando I, de este 
tall o. 

SEGUNDO. Nose sobresee el presente juicio, atento a las consideraciones 

expuestas a Ic argo del Considerando II do Ia presente sentencia. 

TERCERO. SE  DECLARA LA NULIDAD de a Resolución impugnada do 
conformidad con Ic expuosto en el Considerando IV de este fallo. 

CUARTO. Se hace saber alas partes que en contra de Ia presente sentencia 
pueden interponer ci recurso de apelacion, dentro de los diez dias hbiles 
siguientes al en que surta efectos Ia notificación del presente fallo. 

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el Derecho Humano do 
acceso a Ia Justicia, en caso do duda, las partes pueden acudir ante Ia 
Magistrada Ponente, para quo los explique el contenido y  alcances de Ia 
presente sentencia. 

SEXTO. NOTIFIQIJESE PERSONALMENTE A LAS PARTES. 

(La Sala de Origen declaró Ia nulidad iinicamonte dcl oficlo do 
contestacicSn a petición do fecha  
pues a su consideración ésta no estaba debidamente fundada y 
motivada, pues Ia autoridad demandada contravino en perjuicio dcl actor 
los articulos 14 y 16 Constitucionales y 47 fracciOn I de las Reglas do 
Operación dcl Plan do Prevision Social do los Miembros do Ia Policla 
Auxiliar, ya qua se hizo una inexacta aplicación e interpretaciOn do los 
articulos 47 fracción l.y 95 fracción II incisos a), b) y c) do las Reglas 
mencionadas, pucs el actortiene derecho a quo sole otorgue una liconcla 
con goce do sueldo integro el cual debo ser cubierto por Ia Caja de 
PrevisiOn. 

Asimismo, refiere quo Ia Caja debió determinar si el elemento as apto 
para valuer at servicioo si procede su incapacidad, cuestiOn qua no ha 
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acontecido, ya que dicha autoridad no ha realizado ci dictamen de 
califlcaciàn del estado de salud del actor, de ahi que ci oficio de fecha 
veintiséls de octubre de dos mU veinte no cumple con los elementos 
minimos de validez previstos en los ordenamientos juridicos y por ello 
declaró Ia nulidad dcl mismo sealando además que Ia pretensiôn dcl 

actor es fundada y por ende Ia autoridad demandada está obligada a 
emitir una nueva resolución siguiendo los lineamientos que Se precisaron 
en Ia sentencia y Ia Caja de PrevisiOn de Ia Policia Auxiliar de Ia Ciudad de 
Mexico, deberá emitir el dictamen pertinente al actor donde se 
determine Ia calificación tie su estado de salud.) 

7. INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION. En desacuerdo con el fallo 

de primera instancia, con fecha dccc de agosto tie dos nil veintiunc, las 

autoridades demandadas, iriterpusieron recursos de ape 1ac16n en contra de 

Ia referida sentencia, de conformidaci y en términos tie lo previsto en el 

articulo 116 de Ia Ley tie Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico. 

8. ADMISION V RADICACION DEL RECURSO DE APELACION. Por auto tie 

fecha once tie febrero de dos nih veintidós, se adrnitiá y radicó el recurso tie 

apelación per el Magistrado Presidente del Tribunal tie Justicia 

Administrativa tie a Ciudad tie Mexico y tie su Sala Superior, se designó 

como Magistrada Ponente a Ia Doctora Mariana Moranchel Pocaterra y se 

ordenó correr traslado a Ia parte actora con copia simple del mismo, para 

que mantfestaran lo que a su derecho conviniera. 

9. RECEPCION DEL EXPEDIENTE POR LA MAGISTRADA PONENTE. Con fecha 

dieciséis de marzo tie dos nil veintidOs, a Magistrada Ponente recibió los 

autos del juicio de nulidad y del recurso de apelación de que se trata. 

CONSIDERANDO 

I. COMPETENCIA. Este Pleno Jurisdiccional tie Ia Sala Superior del Tribunal 

de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es competente para 

conocer y resolver del recurso tie apelaciOn promovido, conforme a lo 

dispuesto en los artIculos 1, 9, 15 fracciôn VII y 16 de Ia Ley Orgánica de este 

Tribunal, y los diversos 1, 116, 117 y 118 tie Ia Ley de Justicia Administrativa 
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de Ia Ciudad de Mexico, publicados en Ia Gaceta Ofidal de Ia Ciudad de 

Mexico, et primero de septiembre do dos mu diecisiete, vigentes a partir del 

dos de septiembre de dos mu diecisiete, de acuerdo a lo previsto en el 

articulo Primero Transitorio do las referidas Leyes. 

II. EXISTENCIA DE LA SENTENCIA APELADA. La existencia de Ia sentencia 

apelada es cierta, segUn las constancias que integran los autos del 

expediente TJ/l-53202/2020. 

Iii. OPORTUNIDAD DE PRESENTACIÔN DEL RECURSO DE APELACION. El 

recurso de apelación RAJ.50807/2021 fue interpuesto por Norma Lucero 

Vâzquez Valdez, en su carácter de autorizada de las autoridades 

demandadas, el doce de agosto do dos mu veintiuno, esto es dentro del 

plazo de diez dias que prevé el articulo 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; Ic anterior en razón que, Si a 

sentencia recurrida se le notificó el dos do agosto de dos mil veintiuno, 

surtiendo efectos al dia siguiente, esto es, el tres de agosto de dos ml! 

veintiuno, dicho termino corrió del cuatro al diecisiete de agosto de dos mu 

veintiuno, sin computar los dias siete, ocho, catorce y quince de agosto de 

dos mil veintiuno, por haber sido dias inhábules en términos de los dispuesto 

en el articulo 21 de a precitada Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico. 

IV. PROCEDENCIA DEL RECURSO. El recurso do apelaciOn RAJ.50807/2021 

es PROCEDENTE, toda vez quo fue interpuesto por parte legitima, en este 

caso por Norma Lucero Vzquez Valdez, autorizada de las autoridades 

deniandadas en el presente asunto; en contra de Ia sentencia dictada el dos 

de junio del dos mu veintiuno por Ia Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional de 

este Tribunal, en los autos del juicio contencioso administrativo TJ/I-

53202/2020, acto en contra del cual si procede el aludido medio de defensa, 

en términos S lo dispuesto por el articulo 116 de Ia Ley do Justicia 

Adnilnistrativa tie Ia Ciudad de Mexico. 



V. AGRAVIOS DEL RECURSO DE APELACIÔN. En el recurso de apelación 

nóniero RAJ.50807/2021 Ia parte inconforme senala que Ia sentencia de 

fecha dos de junio de dos ml! veintiuno, dictada en el juicio contencioso 

administrativo riUmero TJ/I-53202/2020, le causa agravio tal y como se 

desprende de los argumentos planteados en el oficlo que corre agregado en 

el expediente del citado recurso, el cual será analizado posteriormente sin 

que sea necesario transcribirlo, en razón de que noes esencial para cumplir 

con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias. 

Sirve de apoyo a lo anterior, Ia Jurisprudencia nómero S.S.17, perteneciente 

a Ia cuarta Epoca, emitida por Ia Sala Superior del entonces Tribunal de lo 

Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en sesión extraordinaria de 

fecha diez de diciembre de dos mu catorce, publicada en Ia Gaceta Oficial del 

Distrito Federal el veintidnco de marzo de dos mit quince, cuyo rubro y 

contenido es el siguiente: 

AGRAVIOS. PARk CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA V 
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOWCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION 
ES INNECESARIA 511 TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el 
Capitulo Xl dcl Titulo Segundo de Ia Ley Orgánica dcl Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado 'De las 
Sentencias', yen particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que 
emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razOn por Ia cual se hace 
innecesaria Ia transcripción de los agravios hechos valer por ci apelante, sin 
embargo, tal sftuación no exime de cumplir con los principios de 
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijación clara y 

precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y  valoración de 

las pruebas que se hubieren admitido, señalando los fundamentos legales 
en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y  ala solución 

de Ia Litis planteada en acato al dispositivo 126 de Ia Ley Orgánica del 
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. 

VI. RAZONAMIENTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. Previo 

análisis de los agravios expuestos por a parte apelante, es importante 

precisar que Ia Sala de Origen declarO Ia nulidad ánicamente del oficio de 

contestación a petición de fecha  pues 

a su consideración ésta no estaba debidamente fundada y motivada, pues Ia 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



RECURSO DE APELACION: RAJ.50807/2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-53202/2020 

,t "I*. autoridad demandada contravino en perjuicio del actor los articulos 14 y 16 

Constitucionales y 47 fracción I de las Reglas de Operación del Plan de 

previsión Social de los Miembros de Ia Policla Auxiliar, ya que se hizo una 

inexacta aplicación e interpretación ,de los articulos 47 fracción I y 95 

fracción II indsos a), b) y c) de las Reglas mendonadas, pues el actor tiene 

derecho a que se le otorgue una licéncia con goce de sueldo integro el cual 

debe ser cubierto por Ia Caja de Prevision. 

Asimismo, refiere que Ia Caja dSbiO determinar si el elemento es apto para 

volver al serviclo C SI procede si incapacidad, cuestión que no ha acontecido, 

ya que dicha autoridad no ha réalizado el dictamen de calificaciOn del estado 

de salud del actor, de ahi qusel oficio de fecha  

no cumple con los elementos minirnos de validez previstos en los 

ordenamientos juridicos y por ello declaró Ia nulidad del mismo señalando 

adems que Ia pretensióndel actor es fundada y par ende Ia autoridad 

demandada está obligadW a emitir una nueva resoluciOn siguiendo los 

lineamientos que se precisaron en Ia sentencia y Ia Caja de PrevisiOn de Ia 

Policia Auxiliar de Ta Ciudad de Mexico, deber emitir el dictamen pertinente 

al actor donde se determfhe a calificación de su estado de salud. 

Lo anterior, se advierte do Ia lectura del Considerando IV, de Ia sentencia 

sujeta a rev1si6n, n,ismo qUe se transcribe a continuación: 

"IV.- Esta Sala del &onocimiento, una vez analizados los argumentos 
vertidos por las partSy previa valoraciOn de las constancias que obran en 
los autos que integranel presente expediente, en términos do Ia fracciOn I 
del articulo 98 de Ia Le9 tie Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y 
supliendo as deficiencias do Ia demanda, en cumplimiento a lo establecido 
en el articulo 97 de Ia referida Ley, considera quo le asiste Ia razén a a parte 
actora, sobre todo tEuando afirma en el capitulo que denomina 
"CONCEPTOS DE NULIDAD", lo siguiente: 

"Oficlo ntmero P , do fecha  
emitido por el MTRO. BENITO GONZALEZ BELTRAN, JEFE 

DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE NOMINAS DE LA POLICIA AUXILIAR 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, mediante el cual Se niega el pago de mis salarios 
y prestaciones que fueron retenidos, no obstante quo desde el dla  

, me encuentro incapacitado por ci RIESGO DE 
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TRABAJO, que me ha causado impedimenta para reincorporarrne a mi 

servicio, actualrnente sigo incapacitado, toda vez que Ia autoridad 
demandada señala que de acuerdo a Ia consulta realizada en el Sistema 
Web de Ta CorporaciOn, se desprende que el accidente ocurrido el  

, fue calificado como SI de trabajo par Ta CAPREPA y 

en el mismo dictamen informa que cause alta del riesgo de trabajo a partir 
del , que las licencias médicas fueron cubiertas 

conforme a lo previsto par el artIculo 47 fracción I de las Reglas de 
Operacion del Plan de Prevision Social de los.Miembros de Ia Policia Auxiliar 

del Distrito Federal y que las incapacidades generadas a partir del  

fue compatible al diagnóstico de  
o, que sern consideradas dentro de Ia rarna de 

enfermedad general, segün Ia autoridad demandada no guardan relación 

con el mecanismo del accidente. Además señala que registre un acumulado 
de 330 dias de incapacidad de manera consecutiva bajo el diagnostico de 

 

considerada comb dentro del Ramo de enfermedad General, las cuales 

fueron cubiertas con fundamento en lo establecido en eI artIculo 95, 

fracción II, inciso a), b) y c) de las Reglas antes citadas; señalando además 

que las licencias médicas del periodo comprendido del  
, no me correspondé pago alguno, debido a que se 

rebasaron los 120 dias de entermedad general, consideraciones por demãs 
ilegales y carecen de Ia debida fundamentación y motivaciOn legal, porque 

de manera arbitraria no me pagan mis salarios y demás prestaciones a que 
tengo derecho por las Iicencias médicas que derivan par el accidente de 

trabajo ocurrido el dla  (Fojas 6 de autos) 

Porsu parte, Ia apoderada legal de a Policla Auxiliarde Ia Ciudad de Mexico, 

refutO los conceptos de nulidad señalando en esencia que: 

"Se actualiza a causal de improcedencia planteada, toda vez que como se 
hizo del conocirniento del peticionario rnediante el oficio 

0, de fecha , 

en el que se le da debida respuesta al escrito de petición del actor de fechas 

, dirigido al Jefe de Ia Unidad Departaniental de 
Nomina de a pollcia Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, y  en el que se le 

informa que las licencias comprendidas del periodo del  

, no Ic correspondla pago alguno, debido a que rebasO los 

120 dias de enfermedad general, ya que desde el  

fue que causO alta del Riesgo de Trabajo y durante ese tiempo Si le fueron 

cubiertas las licencias médicas, de conformidad con Ia previsto en el 

articulo 47, fracción I, de las Reglas de Operacidn del Plan de PrevisiOn 

Social de los Miembros de Ia Policla Auxiliar del Distrito Federal. 

Aunado a lo anterior, en nuestros registros tenemos que se Ic han seguido 

otorgando Licencias Médicas, siendo Ia iItima con registro, dcl periodo del 

 por lo cual sigue corno personal 

incapacitado dentro de Ia Rama de Enfermedad General, encontréndose en 
el supuesto del articulo 95 tIe las Reglas de operaciOn tIe Ia Caja de 

PrevisiOn de Ia Policia Auxiliar, en su fracciOn II, inciso C, ..." 
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Por In que al computar más de 120 dIas de enfermeciad general, so ubica 
en In previsto en Ia nbrmatividad vigente y aplicable a esta Institución 
Policial, a cual prevé en ci artfculo 95, fracción Ii, inciso c) tie las Reglas do 
Operación de Ia Caja de Prevision do Ia Policia Auxiliar dcl Distrito Federal, 

lo siguiente: 

"Articulo 95.- En caso de enfermedad, los elementos, pensionistas y sus 
derechohabientes tendrãn derecho a las prestaciones siguientes: 

AtenciOn médica que comprende Ia exploraciOn y diagnOstico, 
quirLrgica, hospitalaria, farmacéutica, do rehabilitación y 
atención odontológica quo sea necesaria desde ci comienzo de 
Ia enfermeciad y  durante ci plaza máximo do 52 semanas pan 
Ia atención de Ia misma. El tratamiento de una misma 
enfermedad se continuará hasta su curación, y 

II. Cuando a enfermedad incapacite al elemento para ci trabajo, 
tendrá derecho a hcencia con goce tie sueldo o con medio 
coma a cantinuación se detalla: 

A).- Los primeros 60 dlas con ci 100% del sueldo bãsico; 
B).- Los siguientes 60 dlas con a! 50% dcl sueldo básico, y 
C).- Las dems que requiera de incapacidad hasta cubrir las 52 

semanas será sin goce de sueldo. De continuar Ia 
enfermedad, se estaré a In dispuesto por Ia Ley Federal del 
Trabajo: 

Al principiar Ia enfermedad tanto el cleniento como Ia corporaciOn darán ci 
aviso correspondiente a a Caja." 

Par In quc de acuerdo al nUmero do licencias médicas quo tiene registradas 
hasta el  rebasan más do los 120 dias, resultando eso, 
quo el hoy actor a partir de Ia quincena 0, relativa a Ia  

 de figurar en a nómina de Ia Policla Auxiliar do a Ciudad 
de Mexico, situación por a cual el elemento en trato se ubica en el supuesto 
previsto en ci artIculo 95, fracción Ii, inciso C) del citado ordenaniiento 
legal. - 

Aunado a lo anterior, es de suma importancia resaltar que los actos 
atribuidos a esta autoridad que represento no son ci fonda del asunto, esto 
05 ya que Ia autoridad de a Caja do PrevisiOn de Ia Policia Auxiliar do Ia 
Ciudad do Mexico, ya que es esta Institución que no ha realizado el 
dictamen pertinente al C. , donde se 
determinara Ia califlcaciôn del estado de salud del quejoso, por lo que se 
insta (sic) que esta Policia Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, no tiene 
injerencia en el fonda del asunto, ya quo mi representada al ser un Cuerpo 
Policiaco so regirá par sus propias byes, tai y como se funda, con lo 
establecido en nuestra Norma Suprema, en su numeral 123, apartado B, 
fracción XIII, por In quo mi representada solo so esth gobernando por las 
normas actuales y  vigentes que Ia tutelan." (Fojas 36 vuelta y 37 de autos) 

Previo a adentrarnos al estudin del fondo del asunto, es menester seaIar 
quo nuestro sisterna narinativo juridico no está canformado ónicamente 

Ice  
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por las Reglas de Operación de Ia Caja de PrevisiOn de Ia Policia Auxiliar 

dcl Distrito Federal, sino por todo un bloque normativo, qua de 
conformjdad con el articulo lo y  133 de Ia Constitución Politica de los 
Estados Unidos Mexicanos, se encuentra conformado por todas aquellas 

normas que emanen S Ia misma y que garanticen Ia protecciOn de los 

derechos humanos. Se procede a trascribir dichos articulos 

Constitucionales para su mejor comprensión: 

"ARTICULO lo.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas 

gozarán de los derechos humanos reconocidos en esta CanstituciOn yen los 
tratados internacionales de los que el Estadô Mexicano sea parte, as! coma 

de las garantias para su protección, cuyo ejercicio no podrá restringirse ft 

suspenderse, salvo en los casos v bajo las condiciones que esta ConstituciOn 

establece.- 

(ADICIONADO, D.0.F. 10 DE JUN10 DE 011) 

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán S 
conformidad con esta ConstituciOn y con los tratados internacionales S Ia 

materia favoreciendo en todo tiempo a las personas a protección más 

amplia. 

(ADICIONADO, D.0.F. lODE JUN10 DE 2911). 
Todas las autoridades, en el ámbito de sus cornpetencias, tienen Ia 
obligación de promover, respetar, prbteger y garantizar los derechos 

hurnanos de conforrnidad con los principios de universalidad, 

interdependencia, indivisibilidad y  progresividad. En consecuencia, el 

Estado deberã prevenir, investigar, sanciànar y reparar las violaciones a los 

derechos humanos, en los térrninos que establezca Ia Icy." 

"ARTICULO 133.- Esta Constitución, las eyes dcl Congreso de Ia Union que 

emanen de ella v todos los Tratados que estén S acuerdo con a misma, 
celebrados y que se celebren par el Presidente de Ia Repüblica, con 

aprobaciOn del Senado, serán Ia Ley Suprema de toda Ia UniOn. Los jueces 

de cada Estado se arreglarán a dicha ConstifuciOn, leyes y tratados, a pesar 

de las disposiciones en contrario que pueda haber en las Constituciones 0 

eyes de los Estados." 

Atento a las reformas constitucionales dcl mes de junta tie dos mu once, 

que privilegian Ia tutela de los derechos fundamentales, Ia labor 

interpretativa debe sujetarse a los principios siguientes: 

1. Principio pro persona, con dos variantes: 

a). Preferencia interpretativa. Conforme a Ia cual, ante dos o niás 
interpretaciones válidas y razonables, ci intérprete debe preferir Ia que más 

proteja al individuo u optirnice un derecho fundamental, dentro de Ia que 

Se comprenden los sub-principios de favor libertatis, de protecciOn a las 
victimas; a favor debilis, de prohibiciOn de aplicacion de las normas 

restrictivas de derechos; de in dubio pro reo, in dubio pro operarlo, in dubio 

pro vita; entre otros. 
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b). Preferencia normativa. Conforme ala cual, si pueden aplicarse dos a más 

normas a un determinado caso, ci intérprete debe preferir Ia que ms 

favorezca a a persona, independientemente de a jerarquia entre elias. 

2. Posición preferente de los derechos fundamentales. Conforme al cual 

en el caso que entren en conflicto dos derechos fundamentales diferentes, 

ci intérprete debe elegir alguno de dies después de realizar un ejercicio de 

ponderación. 

3. Mayor protección de los derechos fundameritales. Conforrnc at cual los 

derechos reconocidos constitucionales son sclo un estándar nilnimo que 

debe ser arnpliado pdr ci intérprete judiciI, por ci órgano legisiativo 

secundarlo y por Ia administraciOn pciblica a!expedir reglamentos o diseñar 

poirticas pübiicas (operadorjuridico). 

4. Fuerza expansiva de los derechos. Conforme  al ci intérprete debe 

extender lo más posibie el universo de los sujetos titulares para que 
resulten beneficiados con ci derecho el.mayor nOmero posibie de personas, 

tomando en consideración que Ia via procesal resulte idénea. 

En segundo término, el artIculo 14 de nuestra Constitución Politica dc los 

Estados Unidos Mexicanos, entre otros, prevé ci derecho humano de 
debido proceso y  segurjdad juridica. 

Bajo este orden de ideas, a rcspiucion contenida en ci Oficlo nümero 

de fecha  
no está debidarnente fundada ;y 

 motivada ya que en ella se scaia 
textualmente lo siguiente: 

"Sobre ci particular, y de acuerd a Ia consulta realizada en el Sistema Web 
de Ia Corporación, se desprende!que de acuerdo ai accidente ocurrido ci  

, que Id fue cahficado como SI de trabajo por ia 

CAPREPA, y en el mismo Didathen, Ic informan que causó Alta del Riesgo 
de Trabajo a partir del  durante ese tiempo las 

rcencias médicas fueron cubiertas de conformidad con a previsto por ci 
articulo 47 fraccion i de lass Reglas de Operación del Plan de Prevision 

Social de los Miembros dela Policia Auxiliar dcl Distrito Federal, y las 
incapacidades generadas a partir del , fecha 

compatible con ei diagnóstido , 

serãn consideradas deritro de Iarama dc enfermedad general, ya que no 

guarda relación con ci mecaoismo del accidente. 

Asimismo, se tiene registro dé un acumulado de 330 dias de incapacidad de 

manera consecutiva bajo l diagnostico dc  
, consideradas dentro 

del Ramo de enfermedad &enerai, las cuales han sido cubiertas con 

fundamento en lo establccidcLen ci artIculo 95 fracción II, inciso a), b) y c) 
de las Reglas antes citadas;kes importante mencionar que las licencias 

médicas del periodo comprendido del  
0, no Ic corresponde pago aiguno, debido a que se rebasaron los 120 

dias de Enfermedad General." (Fojas 16 de autos) 
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Concluyendo que Ia dernandada, no cumplió con a obligación de todas las 
autoridades, en el sentido de acatar ci principlo de legalidad y  seguridad 
juridica, asi como as formalidades esenclaics del procedirniento 
consagrados en los articulos 14 y  16 Constitucionales, mismo que no se 

agota con Ia simple cita de los numerates en que apoyan su acto, sino que 

adem5s, tal derecho fundamental se hace extensive al curnplimiento de 
otro deber ser, que encuentra sustento en Ia imperiosa necesidad de que 

dichas autoriclades motiven legalmente sus proveidos, haciendo ver que no 
son caprichosos, iii arbitrarios; en Ia especie, a ahora responsable, no 

cuniplió con a formalidad legal que señala el citado articulo 16 
Constitucional, por lo que se reitera que se transgreden los derechos 

humanos de legalidad y seguridad juridica consagradas en ci referido 

numeral de Ia Constitución Federal, ci cual expresarnente señaia que todo 
acto de autoridad, como lo es Ia resolución contenida en el Qficio nOmero 

de fecha  
deberã reunir come requisito el respeto a las forrnalidades esenciales del 

procedimiento, asi como Ia fundamentaciôn y  motivaciôn juridica. 

Lo anterior se considera asi, toda vez que Ia demandada, contravino en 
perjuicio del actor, los artIculos 14 y  16 Constitucionales y 47 fracción I, de 

las de las Reglas de Operación del Plan de Prevision Social de los Miembros 

de Ia Policia Auxiliar del Distrito Federal)  los cuales previenen lo siguiente: 

"ARTICULO 14. A nlnguna Icy se dará efeëto retroactivo en perjuicio de 

persona alguna. 

Nadie podrã ser privado de Ia libertad o de sus propiedades, posesiones 0 
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente 

establecidos, en ci que se cumplan las fornialidades esenciales del 

procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho. 

"ARTICULO 16.- Nadie puede ser molestado en su persona, familia, 

domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de 

Ia autoridad competente, que funde y motive Ia causa legal del 

procedimiento. En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio 

en los que se establezca como regla Ia oralidad, bastará con que quede 

constancia de ellos en cualquier medic que dé certeza de su contenido y 

del cumplimiento de lo previsto en este párrafo. 

ARTICULO 47.- En caso de riesgo del trabajo, ci elemento tendrâ derecho a 

las siguientes prestaciones en dinero: 

Ucencia con goce de sueldo integro tuando el riesgo del trabajo 

incapacite al elemento pan desempeñar sus labores. El pago dci 

sueldo básico Se harã desde el primer dia de incapacidad V  ser 

cubierto por Ia CorporaciOn hasta que termine Ia incapacidad 
cuando esta sea temporal, o bien hasta que se declare Ia 
incapacidad permanente dcl elemento. 
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Para los ofectos de Ia determinación producida por riesgo del trabajo, so 
ostaré a lo dispuesto por a Loy Federal del Trabajo par a quo rospecta a Los 
exâmenes trimestrales a quo deberá someterse ol elemento y en Ia 
inteligencia que si a los tros meses de iniciada dicha incapacidad no está el 
elemento en actitud do volver al trabajo, él elemento a Ia Corporación 
podrán solicitar en vista de los certificados medicos correspondientes, 

que sea declarada Ia incapacidad permanonte No excederá do un aña, 
contado a partir de Ia fecha en quo Ia Caja teciga conocimiento del riosgo 
para que so determine si el elomento esté afo para volver al servicio a bien 
precede declarar su incapacidad permanente, en cuyo caso so estará a Ia 

dispuesto en las fracciones siguientes:" 

Dentro del sistema interamericano d&derechos humanos, el derecho al 
debido proceso so encuentra reconocido en los articulos XVIII de a 
DeclaraciOn Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, y 8.1.de Ta 
Convonción Americana sobre los Derechos Humanos. 

DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL 
HOMBRE.- "XVIII. Toda persona puede ocurrir a los tribunales para hacer 
valer sus derechos: Asimismo, debe disponor do un procedirniento 
sencillo y breve par el cual Ta justicia lo ampare contra actos do Ia 
autoridad quo violen, en perjuicio suyo, alguno do los dorechos 
fundamentales consagrados constitucionalmento". 

CONVENC!ON AMERICANA SOBRE LOS DERECHOS 1-IUMANOS.- .18.1.  

Toda persona tiene dorecho a ser olda, con las debidas garantias y 
dentro de un plazo razonable, por un jun a tribunal compotente, 
independiente e imarciaI, ostablecido con anterioridad par Ia ley, en Ta 
substanciación de Euakiuier acusación penal formulada contra ella, o 
para Ia determinacion de sus derochos y obligaciones do orden civil, 
laboral, fiscal ode cyalquier otro carãcter".- 

Procisado en qué consisten as formalidades osencialos quo deben 

observarse en todo ii'rocedimiento, es convoniente toner presente que en 
el case a estudio, eLaccionante alega Ia violación al derecho fundamental 
do debido proceso, toda vez quo Ia demandada: 

"... hace una inexacta aplicación e interprotaciOn de los articulos 47 
fracción, fly 95 fraccion II, incisos a), b) y c) do las Reglas do Operación dcl 
Plan do Prevision Sdcial de los Miembros de Ia Policia Auxiliar del Distrito 
Federal, con Ia tnLa finalidad do privarme del derecho de cobrar mis 
salarios y  prestaciobes a que tengo dorecho derivado del accidento do 
trabajo de fecha  (Fojas 8 do autos) 

Par lo anterior resi4ta necesario conocer el conteniclo do los artrculos 47 
fracción I y 95 fracciOn II, incisos a))  b) y  c) do las Reglas do Operación del 
Plan de Prevision Social de los Miembros do Ia Policia Auxiliar del Distrito 
Federal, los cuales previenen lo siguiente: 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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ARTICtJLD 47.- En caso de riesgo del trabajo, ci elemento tendr derecho a 

las siguientes prestaciones en dinero: 

Licencia con gace de sueldo integro cuando ci riesgo dci 

trabajo incapacite al elemento para desempeñar sus labores. 

El pago del sueldo básico Se harâ desde ci primer dia de 

incapacidad y  será cubierto par Ia Corporacián hasta que 

termine a incapacidad cuanda• esta sea temporal, o bien 
hasta que se declare Ia incapacidad permanente del 

elernenta. 

Para as efectas de Ia determinación praducida par riesgo del trabajo, se - 

estar a lo dispuesto par Ia Ley Federal dcl Trabaja par Ia quc rcspecta a los 
exãmenes trimestrales a que deberá sarheterse el eleniento y  en Ia 

inteligencia que, si a los tres meses de iniciada dicha incapacidad no está el 
elemento en actitud de volver al trabajo, 61 elemento o Ia Corporación 
podrán solicitar en vista de los certificados medicos correspondientes, 

que sea declarada Ia incapacidad permanente. No cxcederá de Un ao, 

contado a partir de Ia fecha en que Ia Caja tenga conocimiento del riesgo 
para que se determine si ci clemento está apto para volver al servicio o bien 
procede declarar su incapacidad permancnte, en cuya caso se estará a lo 

dispuesto en las fracciones siguientes:"- 

"Articulo 95.- En caso de enfermedad, los elernentos, pensionistas y sus 

derechohabientes tendrán derecho a las prestaciones siguientes: 

Atcnción rnédica quc camprende Ia exploración y  diagnôstico, 

quirirgica, haspitalaria, farrnacéutica, de rehabilitación y atenciôn 
adontolOgica que sea necesaria desde el comienzo de Ia enfermedad 

y durante ci plazo mximo de 52 semanas para Ia atención de Ia 
misina. El tratamienta de una misrna enfermedad se continuarã 

hasta su curaciárl, y 

II. Cuando a enfermedad incapacite al elemento para ci trabajo, tendrá 

derecho a licencia can goce de sueldo o can media coma a 

continuación se detalla: 

A).- Los primeros 60 dias can el 100% dcl ueldo básica; 

B).- Los siguientes 50 dias con el 50% dcl sueldo bãsico, y 

C).- Los demãs quc requiera de incapacidad hasta cubrir las 52 semanas 

será sin goce de suelda. Dc continuar Ia enferniedad, se estarà a Ia 

dispuesto por Ia Ley Federal del Trabajo. 

Al principiar Ia enfermedad tanto el elemento como Ia corporaciOn darãn el 

aviso correspondiente a a Caja!' 

Dc los preceptos legales arriba transcritos, se puede cancluir que el actor, 
tiene derecho a que en el casa dcl accidente de riesgos dc trabaja que sufrió 

el , a que se Ic atorgue una licencia 

con gace de sueldo integro, el cual debe ser cubierto par a Caja de 
Prevision de Ia Policia Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, licencia médica quc 

no exccderá de un año, contado a partir de que Ia reterida CAPREPA, tcnga 
conocimienta del riesgo para que se determine si el elemento esta apta 
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para volver al servicio o bien procede su incapacidad permanente; omision 
que no puede perjudicar los derechos humanos y laborales del actor, ya que 

S -- se insiste es a Caja de Prevision de Ia Policia Auxiliar de Ia Ciudad de 
Mexico, Ia que no ha realizado ci dictamen pertinente al actor  

N, donde se determine Ia calificación del estado de salud 
del instaurante; por lo que esta Sala Ordinaria, considera quo Ia emisión de 

resoiución contenida en el Oficio nimero 

, de fecha  
no cumple con los elementos minimos de validez previstos en los 
ordcnamientosjuridicos, ya citados consistentes en las Reglas de Operación 
del Plan de Prevision Social de los Miembros de a Policla Auxiliar del Distrito 

Federal y  los articulos 12, 14, 16 y  17 Constitucionales, pero al no hacerlo 
de esa manera, se trata de actos ilegales, carentes de los elementos 
mirtimos de validcz que debe poseer todo acto de autoridad de naturaleza 

administrativa. 

De ahi que resulte ilegal lo que señala a demandada, en a resolución 
contenida en el Oficlo nümero  

de fecha , en el que resuelve lo siguiente: 

"Asirnismo, se tiene registro de un acumulado de 330 dias de incapacidad 
de manera consecutiva bajo ci diagnostico de  

, consideradas dentro 
dcl Ramo de enfermedad General, las cuales han sido cubiertas con 
fundamento en lo establecido en ci articulo 95 fracciOn II, inciso a), b) y c) 
do las Reglas antes citadas; es importante mencionar que las licencias 
médicas del periodo comprendido del  

, no Ic corresponde pago aiguno, debido a que se rebasaron los 120 
dias de Enfermedad General " (Fojas 16 de autos) 

Ya que Ia autoridad demandada, reconoce dentro de su ofrcio de 
contestaciôn de demarida de fecha ocho de febrero de dos mil veintiuno, 
lo siguiente: 

"Aunado a lo anterior, en nuestros registros tenemos que se Ic han seguido 
otorgando Licencias Médicas, siendo Ia ültima con registro, del periodo del 

, por lo cual sigue como personal 
incapacitado dentro dela Rama de Enfermedad General, encontrãndose en 
el supuesto dcl articulo 95 de las Reglas de OperaciOn de Ia Caja de 
PrevisiOn de Ia Policia Auxiliar, en su fracciOn ii, inciso C), ..." (Fojas 37 de 

autos) 

Dc aM que como ya Sc scfialó dentro del cuerpo de esta resolución que Ia 
CAPREPA, cuenta con un año a partir de que tuvo conocimiento del riesgo 
de trabajo que sufrió el actor, para que determine si el elernento estã apto 
para volver al servicio 0 bien, que procede su incapacidad; omisión que 
insistimos no puede perjudicar los derechos humanos y  laborales del actor, 
ya que se insiste es a citada Caja de PrevisiOn do Ia Poilcia Auxiliar do Ia 
Ciudad de Mexico, Ia que no ha realizado el dictamen pertinente ai actor 

, donde se determine a calificaciOn de su estado 
de salud. 
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Es aplicable al caso a estudio a Tesis: (IV Region) 2o.13 K (ba.), Registro 

digital: 2016171, lnstancia: Tribunales Calegiados de Circuito, Décima 

paca, Materias(s): Constitucional, Comn, Fucrite: Gaceta del Semanario 
Judicial de Ia FederaciOn. Libro 51, Febrero de 2018, Torno Ill, pãgina 1524, 

Tipo: Aislada, que señala Ia siguiente: 

"PRlNClPlO DE MAYOR BENEFICIO FRENTE A FORMALISMOS 

PROCEDIMENTALES V SOLUCIONES DE FONDO DE LOS CONFLICTOS. ESTAS 

DESEN PRIVILEGIARSE FRENTE A AQUELLOS, SIEMPRE QUE NO SE AFECFE 
LA IGtJA WAD DE LAS PARTES, EL DEBIDO PROCESO U OTROS DERECHOS. 

Durante rnucho tiempo tue motivo de crItica para los tribunales de amparo 

que las sentencias protectoras se concedieran por aspectos formales 0 

procedimentales y no por temas de fondo; lo cual motivó que rnediante Ia 
expediclén de Ia nueva Ley de Amparo (publicada en ci Diario Oficial de Ia 
Federacion el dos de abril de dos mil trece). Sc estableciera en su articulo 

189 que los órganos jurisdiccionales de amparo procederian al estudio de 
los conceptos de violación atendiendo a su prelaciOn lOgica, pero 

privilegiando en toda momenta el principio de mayor beneficlo; y  fue en 

ese contexto que por reforma al precepto 17 de Ia Constitución General de 
Ia Repóblica publicada en el Diana Oficial de Ia Federaciôn el 15 de 
septiembre de 2017, se adicionO a dicha dispositivo un tercer párrafo, en el 

que se puntualizO "Siempre que nose afecte Ia igualdad entre las partes, el 

debido proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos 
en forma de juiclo, las autoridades deberân privilegiar a soluciOn dcl 
conflicto sabre los formalismos procedimentales.". Por tanto, acorde con 
esa aspiraciOn social yen estricto acatamiento a los articulos citados, en los 

juicios o en los procedimientos reIativos todas las autoridades deben 

privilegiar Ia solución del conflicto Sabre los formalismos procedimentales, 
con Ia thiica limitante de que nose afecte Ia igualdad de las partes, el debido 

proceso u otros derechos." 

Asimismo, resulta aplicabie a Tesis: l.4o.A.39 K (l0a.), Epoca: Décima 

Epoca, Registro: 2018204, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, 

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judicial de Ia Federación, Libro 59, Octubre 

de 2018, Tomo Ill, Materia(s): Administrativa, ComiTh, Página: 2481 que 

señala Ia siguiente: 

"RESOLUCIONES JURISDICCIONALES. CARACTERISTICAS QUE 
DETERMINAN SI CUMPLEN CON UNA ADECUADA FUNDAMENrACION V 

MOTIVACION. Dentro de los diversos derechos y  garantias consagrados por 

a Constitución Politica de los Estados Unidos Mexicanos, destaca Ia 

garantia de legalidad, prevista en su articulo 16, Ia cual consiste en Ia 

obligaciOn que tiene Ia autonidad de fundar y  motivartodo acto de molestia 

que se dinija a los particulares. En este sentido, a Suprema Corte de Justicia 

de Ia Nacián sostiene que el cumplirniento de aquèlla se verifica de manera 
distinta tratándose de actos administrativos y de resoluciones 

jurisdiccionales, pues éstas Ia observan sin necesidad de invocar 

expresamente el o los preceptos que las fundan, cuando de ellas se advierte 

con claridad el artfculo en que se basa La decision. Coma cornplemento de 

lo anterior, debe tenerse en cuenta que là resoluciones jurisdiccionales 
presuponen un conflicto o litis entre las partes, en el cual ci demandante 
establece sus pretensiones, apoyándose en determinados hechos o 
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circunstancias y  razones de derecho, y  ci demandado to objeta mediante 

defensas y excepciones lo que obliga a! juzgador a decidir las controversias 
sametidas a su conocimiento, analizando todos y  cada uno de los 

argumentos aducidos par las partes, de forma ue se condene o absuelva 

al demandado. Para Ilegar a esta conclusion, ei juzgador debe motivar su 

determinaciOn expresando las razones normativas que informen de to 
decidido —ratio decidendi—, es decir, ci razonamiento 0 principia normativo 
aplicable al caso que da respuesta a a quaestio iuris, en ci entendido de 
que ci razonamientojuridico-práctico, pretende dar respuestas a preguntas 
o problenias acerca de lo que, en un caso deterrninado es debido hacer u 
omitir, con base en io que dispone ci ordenamientojuridico. Por otra parte, 
Ia obligaciOn a cargo de los órganos jurisdiccionales de motivar sus 
resoluciones no tnicarnente implica expresar argumentos explicativos del 
porqué se IlegO a una decisiOn concreta, sino también demostrar que esa 
decisiOn noes arbitraria, al incorporar en ella ci marco normativo aplicable, 
los problemas juridicos planteados, Ia exposiciOn concreta tie los hechos 
juridicaniente relevantes, probados y las circunstancias particulares 
consideradas pam resolver. Consecüentemente, para determinar si una 

resolución jurisdiccional cumpie cofi una adecuada fundamentaciOn y 
motivación, los razonamientos judiciales utirzados deben justificar Ia 
racionalidad de Ia decision, con ci fin de dar certeza a los gobernados a 
quienes se dirigen del porqué se ueg6 a una conclusion yla razOn por Ia cual 
es Ia ms acertada, en tanto: (I) perniten resolver ci problema planteado, 
(II) responden a los elementos de htecho y de derecho relevantes para ci 
caso, y (Ill) muestran sila decisiOn cs consistente rcspecto de las premisas 
dadas, con argumentos razonables." 

En efecto, no pucde considerarse quc ia resoluciOn contcnida en ci Oficlo 
námero / , de fecha  

 se haya emitido conformea derecho; partiendo de los principios 
Constitucionales, tie que todo cto dc autoridad debe tic estar 
debidamente fundado y rnotivado, Jntendiendose por fundamentaciOn, ci 
que un acto tie autoridad debe bIsarse en una disposición norniativa 
general, es decir, que csta prcvea là situaciOn concreta para a cual sea 
procedente reahzar ci acto tie autdridad que existe en una Icy; y por 
motivación, el senalar con precisiOn'Ia causas inmediatas, circunstancias 
especiales y  razones particulares que Se hayan tenido en consideraciOn para 
Ia emisiOn dci acto, haciendo ver que dichos actos no dean caprichosos, ni 
arbitrarios, a efecto tie que exista-uha adecuaciOn entre los motivos 
aducidos y  las normas aplicables, lo que en el caso que nos ocupa, no 
sucediO, toda vez que Ia autoridad demandada, no respeto las formandades 
esenciales dcl procedimiento y los derechos humanos de fundamentacion 
y motivaciOn; como se setialO en pérrafos precedentes. 

Cabe selialar que a CAPREPA tienc personalidad juridica y patrinionio 
propios, cuyos objetivos son satisfacer las neccsidades de orden material, 
social, cultural y  recreativo tie los elementos que Ia conforman y de sus 
beneficiarios, en los té?minos y  condiciones citados en el Plan de PrevisiOn 
Social. Con ella se pretende otorgar a los elementos y a sus legitimos 
beneficiarios las prestaciones contenidas en las Reglas de Operación dcl 
Plan de PrevisiOn Social, tic los miembros tie Ia Policia Auxiliar tie Ia Ciudad 
tie Mexico; tie orden material, econOrnico, vivienda, social, cultural, 
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recreativo y servicios de salud a los que tienen derecho, a fin de elevar su 
bienestar mediante mm administraciOn responsable, eficiente y eficaz que 
permita con certidurnbre juridica y absoluta honestidad el nianejo de los 
recursas humanos, materiales y financieros asignados. 

De ahi que, Ia pretension del instaurarte resulta fundada y en esa medida, 
resulta ilegal Ia resolución contenida en el Oficio nQmero 

2020, de  
emitida par Ia demandada, par las consideraciones ya referidas a Ia argo 

de esta sentencia. 

Apoya lo anterior Ia jurisprudencia nómero una sustentada por Ia Sala 
Superior de este Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

aprobada en sesiOn plenaria y publicada en Ia Gaceta Oficial del Distrito 
Federal, el veintinueve de junlo de 1987, página 24, que a Ia letra refiere: 

Epoca: Segunda 
Instancia: Sala Superior, TCADF 

Tesis: 5.5. /J. 1 

"FUNDAMENTACIóN V MOTIVACION.- Para que tenga validez una 

resoluciOn a determinacion de las Autoridades del Departamento del 

Distrito Federal, se debe citar con precisiOn el precepto legal aplicable, 
asi como también las circunstancias especiales, razones particulares 0 
causas inmediatas que se hayan tenido en consideraciOn para Ia emisiOn 

de ese acto; ademâs de que exista una adecuación entre los motivos 
aducidos y las normas aplicables, o sea, que en un caso especifico Se 
configuren las hipótesis norniativas, requisitos sin los cuales, no puede 

considerarse coma debidamente fundado y motivado el acto de 

a uto rid a 

Toda vez que las manifestaciones expuestas en el concepto de nulidad 

estudiado en este considerando, resultaron fundadas y suficientes para 
declarar Ia nulidad del acto combatido y Ia satisfacciOn de Ia pretensiOn 

deducida, es innecesario el estudio de los restantes conceptos de nulidad 

planteados, porque en nada variaria el resultado del presente fallo, siendo 
aplicable lajurisprudencia ntmero S.S./J. 13 sustentada por Ia Sala Superior 

de este Tribunal en sesión plenaria del dia veinticinco de noviembre de mil 

novecientos noventa y nueve, publicada en Ia Gaceta Oficial del Distrito 

Federal con fecha dos de diciembre del misrho año, que dispone: 

"CAUSAl-ES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS 

CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO ELANALISIS DETODOS LOS 
DEMAS. - En los casos en que el actor haga valer varias causales de 

nulidad en Ia demanda, y al estudiarias, Ia Sala del conocimiento 

considere que una es fundada V  suficiente para declarar Ia nulidad de Ia 

resoluciOn o acto impugnado, y para satisfacer Ia pretensiOn del 
demandante, no esté obligada a analizar en el juicio las demãs causales." 

En consecuencia, con fundamento a lo dispuesto en el articulo 100, 

fracciones II y IVy 102 fracción III, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 
Cludad de Mexico, SE DECLARA LA NULIDAD de Ia resoludOn contenida en 
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ci Oficlo nümero  de fecha  
 por el JEFE DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE 

NOMINAS DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO; quedando 
obligadas las autoridades demandadas, a emitir una nueva resolución 
debidarnente fundada y motivada, siguiendo los lineamientos fijados en Ia 
presente resolución y  por a que hace a Ia Cala de Prevision de Ia Policia 
Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, deberá emitir el dictamen pertinente al 
actor  donde se determine Ia calificaciOn de su 
estado de salud. 

A fin de que estén en posibilidad de dar cumplimiento a Ia presente 
sentencia, se le concede a las deniandadas, un término de QUINCE DIAS 
1-IABILES, que empezarâ a correr a partir del dia siguiente a aquél en que 
quede firme este fallo, debiendo dentro del misrno plazo, exhibir ante Ia 
Primera Sala Ordiriaria de este Organo Jurisdiccional, las constancias que 
acrediten el haber acatado en sus términos Ia presente sentencia." 

VII. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE APELACION. Expuestos 

los fundartientos y motivos en los que se apoyô Ia sentencia interlocutoria 

apelada, este Pleno Jurisdiccional procede a! anélisis del tnico agravio 

planteado en el recurso de apelación RAJ.50807/2021, promovido por las 

autoridades demandadas, en los que niedularmente argumenta que Ia Sc/c 

no realizá una correcta valoración de lag pruebas, pues no considero que ya 

existe un dictamen de calificación en el que ya se indica que su padecimiento 

no tiene relación con el accidente S trabajo. 

Adems, tampoco Ia Sale se pronunció respecto a que Ia pruebci idónea paw 

demostrar Ic, naturaleza del accidente es Ia pericial medico, que en su caso, 

debia ofrecer el actor, de acuerdo a! articulo 43 de las Reglas de operación 

del Plan de Prevision Social S los Miembros S Ia Policia Auxiiar porn el 

Distrito Federal, de uhf que SI P0 presentá una segundo vcloroción por una 

pericial, no hay argumento vOlido parc que se realice un nuevo dictamen, ya 

que el actor debió demostrar que sits padecimientos tienen re/a chin con el 

even to sufrido el dia de su accidente calificado como side trabajo. 

Al respecto, a consideración de este Pleno Jurisdiccional, el agravio en 

estudio resulta INFUNDADO para revocar Ia sentencia de fecha dos dejunio 

de dos mil veintluno, par las consideraciones juridicas que a continuaciOn se 

precisan. - 
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Inicialmente, tenemos que remitirnos al escrito presentado por el actor en 

sede administrativa el  por medio 

del cual soiicitó que 't.se hogan los trámites correspondientes, a efecto S 

que me scan cublertos las so/arias que hasta el dIa de hey de manera 

injustificada me ban sido retenidos, sin darme una causa a motivo de 10 

anterior...". 

Al respecto, a autoriclad demandada, mediante el oficio 

2020 de fecha  

, dio contestación a a parte actora en sentido negativo, 

senalando Ia improcedencia de Ia solicitud, como se ye en Ia digitalización 

que a continuacián se adjunta: 
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ATENTAMEU1E 

41R0,,atIlITOi1ONZALEZ BaTRM: 
J.U. NÔ9JIAS 

De Ia digitalización que precede se advierte que Ia autoridad demandada 

determinó que no era procdente Ia sol.icitud de Ia actora, toda vez que las 

incapacidades generadas a partir del c  respecto del 

diagnóstico del  son consideradas 

como enfermedad general, pues no guardan relación con el rnecanismo del 

accidente. 

Ademàs, se señaló que a parte actora contaba con un registro de un 

acumulado de trescientos titinta dias de incapacidad bajo el diagnóstico de 

 las cuales fueron cubiertas con fundamento en el articulo 

95, fracción II, inciso a), b) y c) de las Reglas de OperaciOn del Plan de 

Prevision Social de los Miembros de Ia Policia Auxiliar para el Distrito Federal, 

y que de las licencias que tuvo desde el  

, no les corresponde pago alguno, dado que 

excedieron los ciento veinte dias de enfermedad general que refiere el 

articulo en mérito, el cual se cita a continuación 

ArtIculo 95.- En caso de enfermedad, los elementos, pensionistas y sus 
derechohabientes tendrn derecho a las prestaciones siguientes: 

AtenciOn médica que coniprende Ia exploraciOn y  diagnOstico, 
quirtrgica, hospitalaria, farmacéutica, de rehabilitación y atenciOn 
odontológica que sea necesaria desde el comienzo de Ia 
enfermedad y  durante el plaza máximo de 52 semanas para Ia 
atenciOn de Ia misma. El tratamiento de una misma enfermedad se 
continuará hasta su curación, y 

7' 7 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



-24- 

II. Cuando Ia enfermedad incapacite al elemento para ci trabajo, 
tendrá derecho a licencia con goce de sueldo a con medlo como a 
continuaciOn se detalia: 

A).- Los primeras 60 dIas con ci 100% del sueldo bãsico; 
B).- Los siguientes 60 dias con el 50% del sueldo básico, y 

C).- Los dems que requiera de incapacidad hasta cubrir las 52 semanas 
seré sin goce de sueldo. De continuar a enfermedad, se estará a lo 
dispuesto par Ia Ley Federal del Trabajo. 

Al principiar Ia enfermedad tanto el elementa como a carporaciOn darãn el 
aviso correspondiente a Ia Caja. 

I 

Del precepto anterior se desprende que en caso de enfermedad, y cuando 

ésta incapacite al elemento para el trabajo, el elemento, pensionista o 

derechohabiente, tendrá derecho a una licencia con goce de sueldo, 

tenléndose que Los prinieros sesenta dias el gce del sueldo será por ei cien 

por ciento del sueldo básico; los siguiente sesenta dias entonces seth 

ünicamente por el cincuenta por ciento del sueldo básico; v posterior a los 

ciento veinte dias anteriores, y  hasta que se cupipla un año de incapacidad, 

estos dias serán sin goce de sueldo; finairnente, refiere que de continuar Ia 

enferniedad después de las cincuenta y dos semanas se debe estar a lo 

dispuesto por Ia Ley Federal de Trabajo. 

En ci caso que nos ocupa, tenernos que tomar en cuenta que el riesgo de 

trabajo aconteció el , cuando 

sufrió un percance vehicular junto a otros dos oficiales dentro de Ia unidad 

7, sobre las   de 

Ia  Ciudad de Mexico, y para el  

ve se tuvo par calificado coma accidente de 

trabajo por Ia Caja de Prevision de Ia Policia Aüxitiar, tal como se lee en el 

oficio impugnado de fecha  

Asimismo, en Ia misrna fecha, el  

se le informó al hoy actor que causó alta por riego de trabaja, mediante el 

dictamen emitido por Ia Caja de Prevision de Ia Policia Auxuliar, en el que 

también le fue calificado como si de trabajo ci accidente ocurrido el 
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, esto de acuerdo con a 

consulta que Ia autoridad realizó en el Sistema Web de Ia Corporación. 

V asi, en función de lo anterior, el  se le dejó 

de pagar de acuerdo con Ia manifestacithn de Ia parte actora, y a! oficio en 

mención. 

Derivado de lo anterior, y de conformidad al precitado articulo 95 de las 

Reglas de Operación del Plan de PrevisiOn Social de los Miembros de Ia 

Policia Auxiliar del Distrito Federal, Si el actor tuvo el accidente caliticado de 

riesgo desde el , tuvo que 

seguir recibiendo el sueldo Inteiro  al den por ciento, sesenta dias después 

de dicho percance, es decir hasta el  

 y  después de ello.debió recibir el cincuenta por ciento de su 

salarlo integro por otros sesena dias más, es decir, hasta el  

 

En ese sentido, Ia apreciaciOh de Ia autoridad demandada es correcta a! 

señalar que noes procedenteel pago de los salarios integros desde el  

, 

pues ya habian transcurrido los ciento veinte dias de enfermedad general 

que alude el articulo 95 delas Reglas de Operacióri multicitado, que concede 

para que el elemento de Ia Policia Auxiliar cobre cierto porcentaje de su 

salario integro por enfermedad góneral. 

Sin embargo, no pasa desapercibidd'por este Pleno Jurisdiccional clue en el 

oficic de fecha  hay un 

reconocimiento expreso por parte de Ia autoridad demandada de haber 

emitido un dictamen en el que se le informó al hoy actor que de acuerdo 

al accidente ocurrido el  fue 

calificado como Si tie trabaib por Ia Caja de Prevision tie Ia Policia Auxiliar. 

v por ende se causó alta tie riesgo de trabajo desde el  

'- 
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, asimismo, también Sc sefiala que las licencias 

médicas fueron cubiertas do conformidad con lo previsto en ci articulo 47 

do las Reglas do Operación del Plan do Prevision Social do los Miembros do  

Ia Policia Auxiliar del Distrito Federal veamos: 

Sobre ci particular. y do acuerdo ala consutta reaIi3da en ci Sistenla Web do Ia Corporacton. se dcsprcnde quo do 
acuerdo at accidonie ourrido el cue p rue caliricado coma Si e trabafo pot a CAPREPA. on 

at mismo Dictaman, le inlormon quo causo Atta do! Resgo do Trabajo a prntif do , durante no 
tiempo las ticoncuas m&dicas Iuo,on cubiertas do ccnfocmiad torI 1° prouslo on ci articulo 47 fncclón I do los Rogias 
do Operaclón dot Plan do Prevision Social do los Miembros do La Policla Auxillar dot Distrito Foderal. y  las 

incapacidodes genoradas a partir dci , fecha cornpatiblc ton ci diagnostico do  
serär, considoradas dontro data rama do entotmodad éonoral. ya Qua no gtiordan rotation 

con ci mecanisr'io del accldente. 

AsI las cosas, al haber un reconocimiento expreso por parte do Ia autoridad 

demanclada respecto a que existe el dictamen do invalidez por riesgo do 

trabajo, resulta incongruente quo Ia autoridad haya omitido realizar los 

pagos do los salarios que el actor reclama desde el  

, pues debió proceder de 

conformidad a lo quo dispone el articulo 47 de las Reglas de Operación del 

Plan de Prevision Social de los Miernbros do Ia Policia Auxiliar de Distrito 

Federal, el cual para efecto do mejor proveer, so cita a continuaciOn: 

Articulo 47.- En caso do riesgo del trabajo, el elemento tendrá derecho a 
las siguientes prcstaciones en dinero: 

Licencia con goce de sueldo integro cuando ci riesgo del trabajo 
incapacite al eleniento para desempeñar sus labores. El pago del 

sueldo básico so hará desde el primer dia do incapacidad y será 

cubierto por Ia CorporaciOn hasta quo termine Ia incapacidad 

cuando esta sea temporal, o bien hasta que so declare Ia 

incapacidad permanente del elemento. 

Para los cfcctos de Ia determinaciOn producida por riesgo del trabajo, se 

estará a Ia dispuesto por Ia Ley Federal del Trabajo por lo quo respecta a los 
exámenes trimestrales a que deberá sorneterse el elemento y  en Ia 

inteligencia que si a los tres moses do iniciada dicha incapacidad no csth el 
elemento en actitud de volver al trabajo, él elemento o a CorporaciOn 

podrén solicitar en vista de los certificadas medicos correspondientes, que 

sea declarada Ia incapacidad permanente. No exceder de un año, contado 

a partir de Ia fecha en quo Ia Caja tenga conocimiento del riesgo para quo 

so determine si el elementa esta apto para volver al servicio o bien pracede 
declarar su incapacidad permanente, en cuyo caso so estar a Co dispuesto 

en las fracciones siguientes: 
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II. Al ser declaracia una incapacidad parcial pernianente, se 
conceder al incapacitado una pension calculada conforme a Ia 
tabla de valuaciOn de incapacidades de a Ley Federal del Trabajo, 
atendiendo ai sueldo básico que perciba ci elemento at ocurrir ci 
riesgo y los aumentos posteriores que correspondan al empleo 
que desempeñaba hasta determinarse Ia pension. El tanto por 
ciento de Ia incapacidad se fijará entre el mximo y  el minimo 

establecido en a tabla de evaluaciOn mencionada, teniendo en 
cuenta Ia edad dcl elemento y a irnportanàia de a incapacidad, 
segn sea absoluta para ci ejercicio de sit profesiOn u oficio aun 
cuando quede habilitado para dedicarsa otros, 0 S solamente 
hubiere disminuido Ia aptitud para su 4esempeno. 

Si ci monto de a pension anual resulta inferior al 5% del salario minimo 
general promedlo en In Repblica Mexicana elevada al año, se Ic pagara al 
elemento en substitución de Ia misma unaflndemnizaciOn equivalente a 
cinco anualidades de Ia pensiOn que Ic hubiere correspondido; 

UI. Al ser declaraa una incapacidad•totai permanente, se concederá 
al incapacitado una pensiOn igual al sueldo básico que venia 
disirutando el elemento al mbmento de presentarse el riesgo, 
cualquiera que sea el flempo que hubiere estado en activo y 
cotizando a a Caja; y 

IV. La pension respectiva se concederá con carácter provisional, por 
un periodo de adaptaciOn dc dos alias. En el transcurso de este 
lapso, Ia Caja y el afectado tendrán derecho a solicitar in revisiOn 

de a incapacidad, con elfin. de aurnentar o disrninuir Ia cuantia 
de Ia pensiOn, segn elcaso. Transcurrido el periodo de 
adaptaciOn, Ia pensiOn se considerara camo definitiva y su 
revision solo podrá hacerse una vez ai año, salvo que existieran 
pruebas de un cambio spstancial en las condiciones de Ia 
incapacidad. 

El incapacitado estará obligado en todo tiempo a someterse a los 
reconocimientos, tratarnientos y  exámenes niédicos que determine Ia Caja. 
La pensiOn que se menciona en este articulo será sin perjuicio dc los 
derechos derivados de a aplicaciOn de las presentes Reglas. 

Del precepto legal transcrito se advierte que una vez que Ia Caja de Previsión 

de Ia Policia Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico emita determinaciOn referente 

al riesgo del trabajo del elemento, se estarâ a lo dispuesto par Ia Ley Federal 

del Trabajo por lo que respecta a los exãmenes trimestrales a los que el 

elemento deberã someterse, en Ia inteligencia de que si a los tres meses de 

iniciada dicha incapacidad no está el eleniento en actitud de volver al 

trabajo, el elemento o Ia CorporaciOn podrãn solicitar en vista de los 
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certificados medicos correspondientes, que sea declarada Ia incapacidad 

permanente. 

Asimismo, senala que no debe exceder de un aflo, contado a partir de Ia 

fecha en que Ia Caja tenga conocimiento del riesgo, para que se determine 

si el elemento esta apto para volver al servicio o bien procede declarar su 

tncapacidad permanente. - 

De ahi que lo determinado por a Sala de Origen es conforrne a derecho, ya 

que en el caso que nos ocupa, Ia autoridad dernandada reconociô en el 

oficio impugnaclo Ia existencia del dictamen en el que se dice que et 

percance que sufrió el actor si es considerado como riesgo de trabajo, por 

lo que a Caja de Prevision de a Policia Auxiliar debiO proceder de 

conformidad a lo que seflala el articulo 47 delas Reglas de Operación del 

Plan de Prevision Social de los Miembros de Ia Policia Auxiliar del Distrito 

Federal, y por to tanto, es contrario a derecho que haya senalado que no era 

procedente el pago de sus salarios desde el , 

ya que fue determinado como enfermedad general, si desde el momento en 

que se emitiO el dictamen referido Ia autoridad demandada debió encuadrar  

al actor en el supuesto del artIculo 47 para realizar los exámenes  

trimestrales y  asi determinar si procede a no su incapacidad permanente,  

y mientras eso procede, de conformidad a Ia fracción I dc dicho numeral  

debe otorgar al actor una licencia con goce de sueldo integro gue durarã  

desde el primer dia de incapacidad (es decir del   

), hasta ciue se termine Ia incapacidad cuando sea  

temporal a hasta ue se declare Ia incapacidad permanente del elemento,  

to cual no se ha demostrado en el presente juiclo que se haya realizado  

Bun. 

Bajo esas circunstancias resulta correcta a determinaciOn de Ia Sala 

Ordinaria cia declarar Ia nulidad de Ia resolucion contenida en el Oficio 
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nümero 20, de fecha  

 

 

 

, emitida por el Jefe de La Unidad Departamenta! 

de Nóminas de Ia Policia Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, y obligar a las 

autoridades demandadas a emitir una nueva resolución debidamente 

fundada y rnotivada, y por 10 que hace a Ia Caja de Prevision de a Policia 

Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, a emitir el dictamen pertinente al actor en 

donde se determine Ia calificaciOn de su estado de salud. 

En mérito de 10 anterior, este Pleno Jurisdiccional determina que el ünico 

agravio planteado en el recurso de apelación nümero RAJ.50807/2021 

resultó infundado, y en consecuencia, es procedente confirmar por sus 

propios motivos y fundamentos Ia sentencia de fecha dos de junio de dos 

mu veintiuno, pronunciada por Ia Primera Sala Ordinaria de este Tribunal en 

el juicio de nulidad TJ/l-53202/2020. 

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1 y 15 fracción VII de Ia 

Ley Orgánica del Tribunal de JusticiaAdministrativa S a Ciudad de Mexico, 

asi como 1, 98, 116 y 117 de Ia Ley dé Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, se: 

RESUELVE 

PRIMERO. Este Pieno Jurisdicctonal es competente para conocer y resolver 

el recurso de apelaciOn RAJ.50807/2021 interpuesto por Norma Lucero 

Vásquez Valdez, autorizada de las autoridades demandadas en el presente 

asunto conforme a lo precisad en el Considerando I de esta resoluciOn 

SEGUNDO. Resultaron INFUNDADOS los argumentos planteados por Ia 

parte recurrente en su Qnico agravio en el recurso de apelación 

RAJ.50807/2O21, de conformidad con los motivos y fundamentos egales 

que se precisan en el Considerando VII de esta resolucion. 
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TERCERO. Se CONFIRMA Ia sentencia emitida par Ia Priniera Sala Ordinaria 

Jurisdiccional de este Tribunal, con fecha dos de junio de dos mu veintiuno, 

en el juicio de nulidad ntmero TJ/I-53202/2020, promovido por  

, por propic derecho. 

CUARTO. Para garantizar el acceso a Ia impartición de justicia, se les hace 

saber a las partes que, en contra de a presente resolucion, podrán 

interponer los medios de defensa procedentesen términos del articulo 119 

de Ia Ley de Justicia Administrativa deJa Ciudad de Mexico, y sus respectivas 

de Ia Ley de Amparo, asimismo, se es comunica que, en caso de alguna duda 

en to referente at contenido del presente fallo, podrán acudir ante Ia 

Magistrada Ponente. 

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonio de Ia presente 

resolución, devuélvase a a Salade Origen el expediente del juicio de nulidad 

citaclo y en su oportunidad, archivese el recurso de apelación ntirnero 

RAJ.50807/2021. 

ASI PaR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIÔ EL PLENO JURISDICcIONAL DEL 
TRIBUNAL IDE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAI) DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL 
DIA SEIS DE ABRIL ETh DOS MTh VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS CC. MAGISTRADOS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE PAUL 
ARMIDA REVES, LICENCIADA LAURA EMIUA ACEVES GUTIERREZ, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA 
ROSA PEA, DocroRA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, 
LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOcrO MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA 
DocrogA XÔCIIITL ALNENDRA HERNANDEZ TORRES.  

AJE PONENTE EN ESTE RECURSO IDE APELAQôN LA C. MAGISTRADA DocroPA MARIANA 
MORANCHEL POCATERRA.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCIÔN 
VII, 16 V DEMAS RELATIVOS DELA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE )USTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA QUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTiC1JLO 15 FRACUONES t V X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 V 117 
DE LA 1EV DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD CE MECCa VIGENTE A PARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIEFE. 

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICEMBRE DE DOS NIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTDO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIPENTE DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR V DE LA JUNTA DE GOBIERNO V ADMINISTRACION, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I', QUIEN DA FE. 

PR ES ID E NTE 
-7 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I". 
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