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Ciudad de México, a 20 de mayo de 2022,

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADO ERNESTO SCHWEBEL CABRERA )
MAGISTRADO DE LA PONENCIA CUATRODELA &
SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/II-42004/2021,
en 79 fojas utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefalado al rubro, v en razon de que con fecha DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL
VEINTIDOS, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucién en el
mismo la cual fue notificada a Ia parte a'ctora el dia VEINTE DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTIDOS y a la autoridad demandada e! dia OCHO DF ABRIL DE DOS
MIL VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurridc en exceso el término para que las
partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, vigente al dia siguiente de su publicacidn, el primero de septiembre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vy el articulo 15 fraccion XIV
del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se
certifica que en contra de la resclucidén del DIECISEIS DE MARZO DE DOS MfI’l_/"'-.
VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelacion RAJ 87101/20%1,‘"r1'6' se Observa
a la fecha en los registros de la Secretarfa General de Acuerdos que se haya

interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya
lugar.
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AUTORIDAD DEMANDADA GERENTE GENERAL

O\\Q DE LA CAJA DE PREVISION DE 1A POLICIA
e R PREVENTIVA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
U ME}({iCO

APELANTE GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE
PR‘*EVIS]ON DE LA POLICIA PREVENTIVA DEL
G@BJERNO DELA CIUDAD DE MEXICO

MAGESTRADA PQNENTF L!CFNC!AD& LALRA
EM!LIA ACEVES GUT!ERREZ

SECRETARIO DE %,Esmmo Y CUENTA: JOSE DE
JESUS MARTINEZ CARMONA

del
Administrativa de la CfUdC!d de Mexrco corespondiente g la sesion

clel dia DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS.

Acuerdo del P{emoa Jurssdmmonql Tribunal de  Justicia

RESOLUCION AL RECURSO DE. APELACIGN RAJ87101/2021,
intferpuesto el dia vem’nse is de nowembre de dos mil veintiuno por la
autoridad demandada, en c:omrc:: de la sentencia definitiva de
fecha veinfinveve de OCTLf_{bIG} de;_ dos mil veintiuno, dictada por los
Magisirados Infegrantes a._e lc ‘;.;‘}Segunda Sala Ordinaria de esie
Tribunal en los autos del ju.j.g:io._..‘(l:on’rencioso adminisirativo numero
TJ/1-42004/2021, ;

siguiente: #

cuyos punias resolufivos son del tencr literal

“PRIMERQO.- Esta Segunda Scla Ordinaria del Tribunal de
Justicia  Adminisfrativa ‘de la Ciudad de México, es
competente para conoger v resolver el presents juicio
contencioso adminisiralivo de conformidad con lo expuesto
en &l Cohs:derando [ de esfo senrencm

SEGUNDZO.— i\_!.O SE SOBRESEE ei':presen’re juicio, por las razoneas
verfidas en el Considerando il del presente failo.

TERCERQ.- SE DECLARA LA NULIDAD del acto impugnado
descrito en el primer resultando de'la presente sentencia, por
las razones precisadas en el Consiclerando IV de este fallo,
quedando obligada la responsable o dar cumplimiento !

¥



mismo deniro del fermino indicaodo en o parte final del
Consideranda en cita,

CUARTO.- NOTIFIQUESE PEESO?}?J&LMENTE A LAS PARTES,

QUINTO.- Hagase saber alas partes el dereckho v término de
digz dias con qus cugﬁion para recurrir g presente
resolucion, mediante el yRecurso de Apelacion segun fo
dispuesto por los arficulgs 116 v 118 de la Ltey de Justicia
Administrativa de Ic C:udad de México.

3 - N
SEXTO.- Guedan a disposicion de la parte actora los
documentos exhibidgs v en su oporfunidad archivese el
presenie asunto comsg t’wrcﬂ y definitivamente concluido.

SEPTIMO.- Se hace saber ¢ las partes que, en case de duda,
sueden acudi Qme el Mogmrodo Ponenie, para gue les
expligue r=‘l comamdo v los a}ccnceq de o presente
sentencia, '

'.."

iLa Sala de Origen declard ld nulidad de! diciamen .
anpugnadn, ol considerar que  se  encuenbra e
Indebidameme fondado v molivado, ordenando que se
Wt uno nuevo en el que se incluyon para efecto del
r“Crln,u[o de la pension correspondiente. los conceptos
“PRIMA DE PERSEVERANCIA, COMPENSACION DESEMPENO
SUPERIOR HCB. COMPENSACION INFECTO HCB, CONC.
ESPECIAL COMP, EXC. HCB v C@MPENSA\\,ION 1871-2013
HCB".)

N

A N TE CE D ENTES

1. Par escrito presentado ants o Oficialia de Partes de este Tiibunal
el veinte de agosto del anc dos mil veintiuno, DP ART 186 LTAIPRCCDMX

PREESBor su propio  derecho promovid  juicic  coniencioso

DP ART 186 LTAIPRCCD!

administrativo en conira del siguiente acto de gutoridad:

“El dictamen  de  Pamsidn por  Jubilocidon numero
DP ART 186 LTAIPRCCDMX ¢e fecha Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Baie Personal an. 100 Lraiprceome ermiticdto por el entonces Encargado de la
Cerencia Genrerai de 1o Caja de Prevision de la Policia
Preventiva del Disirito Federal, "

[Se impugna el dictamen de pensidn por jubilacidon nimero
DP ART 186 LTAIPRCCDMXie fecha veinte de sepiiembre de
dos mil diecisais. emitido en favor del actor, medianie el cudl
se le fijd una custo mensudl de DP ART 186 LTAIPRCCDMX|

DP ART 186 LTAIPRCCDMX oo partlr del primero de
jutio de dos mit dieciséis.] '

A
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2. Medionte ptoveido de fecha \j___.éin?iséis de agosto de dos mil

veintiung, fue admilida la den’_jbnda a tramite, ord=ndndoss

0]

emplazar a ta auioridad seﬁolod@ como responsable, a efecto d
que formulara su respectiva contestacion. Carga procesal que fue

debidamente desahogada.

3. Por acuerdo de fecha cuc:tf-_}:‘é de ocTubre_-;de dos mil veinliung, se
Nizo del conocimiento de Ia,s'_‘-;"'por"res que contoban con un férmino
de cinco dias para formu]ar_:‘c:;.!ego’ros por escriio vy, una vez fenecido
éste, con o sin ellos, qued_&il__rl'a cerrada la instruccion del juicic sin

necesidad de una declaratoria expresa.

4. El veintinueve de ocfubz_fé de dos mil veintiuno, los Magistrados
Integrantes de la Segundc@ofg Ordinaria de este Tribunal dictaron
sentencia definitiva en los Ci;‘kj._UTOS deljuicio en que se aciua, al fenor
ce los puntos resolutivos Trénscm‘os en'la parte inicial de! presente

X
.

fallo.

5. La senfencia de mérito fuenoiificada a la autoridad demandadal
el once de noviembre de dos mil veintiuno v a lg parte actorg ei dic

veinticuairo del mismo mes v &fio,

4. El veinfiseis de noviembre ",-._de dos mil veintivno, la gutoridad
demandada interpuso recurso de apelacion en conire del folle de

prmerg instancia.

7. Por acuerdo del veiniiséis de enero de dos mil veintidds, se admilid
y radicod el recurso de apelacién por el Magistrado Presidente del
Tribunal de Justicia Administrativa de-la Ciudad de México v de su
Sala Superior, designandose como ponente a lo MAGISTEADA LAURA
EMILIA ACFEVES GUTIERREZ y se ordend comer ifraslado o o

contraparte para gue manifestard lo que o su derecho conviniera,

8. Por parie de la Magistrada Ponenie se recibieron los qutos del

juicio de nulidad vy del recurso de apelacidn el ires de marzo de dos



mit vemfidas, a efecic des tormular e provecto de resclucidn

carespondiente,

b

C ¢ N S I D E R ANTD O

i, Este plenc Jurisdicc'onal es competente para conocer del recurso
de aoelocion interpuesto en el juicio de nulidad ciiade ¢l ruoro,
coanicime o lo establecido en el arficulo 15, fraccion VI, de la Ley
Cradnics dei Tibunal de Jusiicio Administraiiva de o Ciudad de
MeExics, con relacién o lo senalaco en los diversos 116, 117 v 118 de

ig Ley de Justicia Admirsstrativa de la Ciudad de Mexico.

I Se estima innecesaric la transcripcion de los argunmentos de

agravio que exponie e parfe aoelante, en razon de que no existe

chligacion formal :jispl.,'?—-sio enlos articulos 116, 117 y 112 de la Ley

Je gusticicos Administrany

1 Ciudad de México, ya que el Unico

deler gue se heme et o] de cumplir con oy principns de
avhausividad y conarusnsia o gues se reflere 2 articulo 78 dei mismao
orddenamienio legal, dondo sclucion ala litis gue se planrea a paortir
de oy manfestaciones reclizadas por las parias v las prueoas que

obren en autos.

s aohcabls por analogia lauisprudencia 2./4.58/201 0, sustentada
porfa Segunda Sala de o Suprema Corte de Justicia de o Nacidn

A osu Novenda Epoca, oublcadd en el Semonario Judicial de la

‘“‘1(1}

ederacion y su Gaceiu Tomo XXX mayo de dos mil diez. paging

ochoclientos freinfa, 1o cucl esrablece fextuaimenie lo siguiente:

“CONCEPTQS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CONLOE PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS  SEMTENCIAS E}E AMPARDO  ES  INMNECESARIA  SU
TRANSCRIPCION. De ios preceptos inregiartes del -."mpﬁulo X
"D las senienads, del 1yl primero "Reglas yanea u‘ 5, del
Foro primero "'De! amparo en general’, de la Lley de mporo
noose adviette coma aidigacion para ei juzgador que
hranscriba ios conceptos de violacion o. en su caso, 108
QIHCVIOS, DAra cumpls con los principics de congruencia y
evhaustividad an oy ser fencras, gues tales prncipios se
saiisfacen cuonolo precsa los puntos sujeics f'LelaoTe
derivados de I demanda de ampore o cigl ‘s ito de
gxpresian de agravios, os estudia y les da respe Iu cual
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debe estar vinculada y corresponder ¢ los planieamienios
de legaldad o consfhﬁ;cionotidocl efectivamente
planteados en el pliego c:on espondiente, sin infroducir
aspectos distinfos a los gue COﬂfOl man la litis. Sin embargo,
no existe prohibicion para h@:cer tal franscripcion, quedando
al prudente arbitrio del uzgodor realizarla o no, atendiendo
a las caracierisficas especsoies del caso, sin demérito de que
para satisfacer [os prmop:@s de exhaustividad y congruencia
se  estudien 103 piameamlenros de legdlidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hcwc:m hechao
valer.”

e:

Resultando también aplicable iéjurisprudenciq S.5. 17, sustenicda en
io Cuarto Epoca por la Sala Suiff)erior de este Tribunal, mismd que es

del tenor literal siguiente:

it
5

'ﬁ

“"AGRAVIOS. PARA C“IJMPHF{ CON LOS PRINCIPIOQS DE
CONGRUENCIA Y FXH.?.USTIVIDAG EN LAS RESQLUCIONES A
LOS RECURSOS DE API:LACIOM ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De Io“s articulos que integran el Capituio X
del Titulo Segundo della Ley Orgdnica del Tribunal de o
Contencioso Admmisfrd‘nvo del Distrito Federal, denominado
“De las Senfencias”, v en particular el diverso 126 se advierte
que las sentencias que emitan las Salos no neceasiion
formulismo alguno, razdh por la cual se hace innecesaria la
transcripcion de los CIQE'G‘:}/IOS hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacion nd exime de cumplir con los principios
de congruencia y erhc;usuwdc:d deblendo para eilo hacer
unag fjacidn clara y precxscs de 1os puntos controvertidos, asi
como elexameny valorqcson de las pruebas gque se hubieren
admilido, senalando los Efundc&men’fas legales en gue se
apoyen, debiendo imitar'a los puntos cuestionados y a la
solucion de la Litis p{an‘re@@ic en acato al dispositivo 124 de
la Ley Orgdinica de! Triburial, de lo Contencicso Adminisirativo
del Distiito Federal.” '

iil. La Sala de Origen sustentd:su déterminacion en las siguienies

consideraciones de hecho y de derecho:

it.- Previo al estudio del fondo del asunio procede resclver
sobre las causales de Improcedencia, ya sed quea las nartes
las hagan valer o aun de oficio, porfratarse de cuestiones de
orden publico yide estudio preferente.

i1.11.~ La autoridad enjuiciada en su oficio de contestacion cle
demanda, como Unica causal de improcedencia,
argumenta se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el arffculo 92 fraccion VIE y 93 de la Ley de Justicia




Adminisiraiiva de o Cludad de México, toda ver qus el acto
reciamado no aiecta =linlerés juridice de la parte aciora.

Al respecio. esta Salo juzgadora desestima ig cousal de
mprocedencia sujeia a estudio, toda ver que o autoridad
demandada involucra cuestiones propias gle ta iitis, fales
como si lg émision del aclo impugnado no afecia ka esfera
wiridica de ia parie actora, al haber side emitida conforme ¢
ios fabuiadores establecidos por el Gebierno de ia Cudad
chs Maxice y gor ic 1anis. ro ha lugar a sobreseear i uwicio de
ru AR,

£ "z[_JICQb!u ol pre seriie CasO I Tesis de Junspruedencia $.5./1].
susfera’rcuo poric Sa Superior de este Tribunal durante o

T- OSIC Lporﬂl Cplot;ud en la Sesién Pienania det rece'de
woivbre det ono dos i cinco vy publicada en ia Gaceia &

Olicial de! Disinilo Federal ef veinliocho de ese mismo mes y
GO, ¥ que extudlmenie cila;

"Epoca Tercers

instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: 5.5./4. 48

CAUSAL DE IMPROQCEDENCIA, SI EN SU PLANTEAMIEN}‘G
SE HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON L
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA.-

Sise plariea una cousal de improcedencia defjuicio de
nulidad, en la que se hagan valer argumenios
vinculcndos cun el iondo del asurdo, iu Sai Gue Convzcd
el micnc al dictor senfencia debere desashimarna v si
Nno existe ofrc mohvo de improcedencia. enirar of
esfudia de ios conceptos de nulidod.”

Toda vez que esia Sala Juzgadora ne advierte 1o exsiencia
cd= aglguna causal de improcedencid ¢ sobreseimignio qgue
cieta ser analizaada ag oficio, procede i estudchio dz2l fondo
e asuntao.

L~ Lo controversia en esle asunio consisie en resoivar sobre
i legalidad o legaidad det Dictamen de Pension por
Jubilacidn, nidmero DP ART 186 LTAIPRCCDMXS emiticta e fecha
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX L que ha quadado
descrifo en et resulfando grimero de esta senieno&

V.- Después de haber analizado los argumentos expuestos
en el escila de demanda, asi como los razenamienios
ks “umudu, s @l Dhinie de contestacion, v habwends hacho
= estudio vy valoracion de ks pruebas ucimi?idc:s o s paries,
i untenor de conformdact con o dispuesta en «f arficiilo 91
foccion | de o Ley de dusticia Administiativa des ics Ciludad
ae pMéxico: esta Saic Juraadora procede o estudicr el Unico
conceplo de impugnacitn que esgnme el acltar en su
e_"jemaﬂdo, an el que medularmenie manifestd gque la
esolucion Gue mpogna es contfranc a dersche vose
fn:i:umm‘c Je, darenie fundado y mctivada, 1oda ver
e o corendiadd I'_it.'f‘.':l...-":-_jOCiO VIl 2n su peiuico 1o
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dispuesto por los articulos 15 de la Ley de la Caja de Previsidn
de la Policia Preventiva de la Ciudad de México v 16 de la
Carfa Magna, por o gue no fomd en consideracion al
momento de emitir la PENSION POR JUBHACION gue se le
oforgd. todos y cadad uno de los concepfos due
comprendian el sueldo, el @ sobresueldo  y  las
COMPEnsaciones, que _Qenicn percibiendo duranie su Ultime
frienic laborado. : -

Por su parfe la autoridad demandada en su oficio de
contestacion manif‘esj«’ré que lo argumentado por ia parie
actora es infundado, toda vez que el oclo impugnado fus
emitido de conformidad con lo esiablecido por la Lley de ia
Coja de Prevision detla Policia Preveniiva del Distrito Federal,
ya gue el monto de fa pensidn que se le otorgd aif hoy acltor,
se determind Tomcnjfdo como base las colizaciones que ¢t
dccionante reclizd ante ese organismo, que coresponden o
seis punto cinco por clenfo del sueldo de collzacidn”,
porcentaje que corresponde al establecido por la Ley de
Caja de Prevision dé la Policia Preveniiva, por o que en su
momento se le csignd la canfidad comespondiente a
DP ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186 LTAIPRCCDMX

DP ART 186 LTAIPR

FarRmESHuUacion por 1'_'5;:1 cual la demandada considera que &l

DP ART 186 LTAIPR!

acto impugnado fua};emi?ido'conforme a derecho.

Ahora bien, esfable;tido lo anterior v del andlisis que se
efectua al acte impugnado, esto Juzgadora ariba o 1o
conciusiéon de que leiasiste la razdn legal o la parte actorg
cuando sehala gue '_'531 qc_d‘o impugnado es violatorio del
articulo 15 de la Ley de la Cajo de Previsidn da o Policia
Preventiva del Distito Federal, ya que se encuenha
indebidamente fundado y motivado; puesto que si bien as
cierto que en el Dictamen de Pension de fecha SR e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , emitido por el Gerente
General de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva de g
Ciudad de México, s& desprende que lo autaridad
demandada en cifa, détermind que era procedente Ia

pension por JUBILAC!OL@J o favor de la parte actora, por

haber cumplido los requisiié:__s legales que marca ia Ley, y que
por consiguienie se le iba g asignar una cuota mensual de
DP ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186 LTAIPRCCDMX

DP ART 186 LTAIPR

ggﬁgggggg;gg%ﬁ@@(ﬂéﬂ por la cualla éﬂ_,UfOlded considera el acto fue
emitida conforme o derech‘&g, del andlisis practicadso al
Dictamen de Pensidn por Jubilacion, se advierte que Ia
auforidad demandada, solo especifico los conceptos que ss
tomaron en cuehta al momento: de emitir el Dictamen de
Pension impugnado vy respecto de los cuales se realizaron
aportacionss, los cudles son SALARIO BASE [HMABERES),
COMPENSACION POR ESPECIALIDAD v COMPENSACION POR
RIESGO, determinando en base o ellos la cantidad a pagar.

En consecuencia, esta Segunda Sola Ordinaria del Tribural
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México arriba ¢ la
conclusion de que el concepio de nulidad en estudio es

I




fundado, porque del analisis realizado ol Dictamen de
Fersion por Jubilacion impugnado, se advierte que dl
=miirlo, la autondodt demondada, no TO"’“C cuenta ios
concaeptos de "PRIMA DL PE »\SEVEhAMLA COMPENMSACION
DESEMPENG SUPERICE HOE, COMPB‘IDALEQH INFECTO
HOCBY, o cual =y conicime a derecho, ¥ opard mejor
comprension de ia conciusion en cita, se esiima necesaria la
tionscripcian de los arficutos 2 fraccion | 15y 16 de la ley de
i Cojo de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito
F'ijarci hoy Ciudad de México, mismoes que a @ leira
ponen e s rJuﬂic‘
“ARTRCULS 1 ﬂe Lo ruhnre {ey o5 oo orden pubiico e -
HHeras oo o}' ce obhserv rmc;cr en & Distite Federad v se'!
aplicara: ¢ :

- Al personal de line:a que infegra la Policia Preventiva
del DistritosFederal, asr como a fos pensionistas v a Ios

familiares de: vcb'\'"aownres de unas y ofras, v sy

(

He A s unicigdes  gdministrativers :omf_w.er}tes,::_'.;_."i_'.

conforme o esla way, del Depariomento del Distito ™
Federcl. &

Se exceplin de by aclicacion de esfo iey, al persondl

Civil Quie presie sus ;-ervfdos en la Poiicia Preventiva del
Distrito Federal y esté comprendida dentro del régimen
de ka Ley Federal de los Trabajadores of Servicic del
Estada.

Aricuio 2. 5o ssichizcen en favor de las personos
orotecicas por esia Ley. kas siguisntes presfaciones:

L- Pensicon por jubiicoion;

-]

Articuio 15 Fl seefdo bdsico que se fomard en cuenta
[elaifellols efc ctos de estag Ley, sera ef suelkio o solano
unfforrms v ot oo cada uno de los puestss de oS
rf:“ft?!"!"i&'-f;?u.]b, e sus clferanies nivele:, consignados en el
cafdleao genarcd d2 puestos del Depariameanio v fiiado
en el wnukndor gue comprende ol Diinlc rederdl
infegradios por Concepfos de sueido. sobresveldo y
compensacionss  Las aporfaciones establecidas en
estaley, se efe cm_}rc*n sobre el sueido hasico, hasita por
una  contichod qw no rebase dies VRCes i salano
minimis genscl dhono vigente en ef Distrito Federal, y
sera «f paohe sweld bdsico, hosia por g suma

Cofizalxe, Gue L2 lamora en cuenta para detferminar el
monio Je ks pensones y demds prastacionas < gue se

reflere esfo Ley.

Arficulo 14, Todo siemento comprendide en el articufo
Primero de esie Ordenamiento, deberc cubrr aio Caja.
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uner aporfacion obligatoria del seis y medio por cienio
del sueldo basico de cotizacion que se aplicard pora
cubrir las prestaciones y servicios senalados en esfa Ley.”

De estos preceptos legales se desprende que el sueldo
bésico que se considerard para’efectos del cdlculo de fa
pension se integra por los conceplos de sueldo, sobresualida
y compensaciones, consignados en el Catdlogo General de
puestos del Gobierno local vy fijado en el tabulador gue
compiende ¢ o Cludad de México, que sirve para calcuiar
el monto de las aportaciones an’re la Caja de Prevision de o
Policia Preventiva de la CITGdQ enfidad, hasta por uno
cantidad gue no rebase diez vieces el saiario minimo gerneral
diario vigente en ésta ciudad; fambién se prevé que fodos
los elementos Corinprendidos_f"en el articulo primerc de la ley
mencionada deberdn reglizar aportaciones del 6.5% (seis
punto cinco por c:Ienfo} det sueldo basice para cubil los
prestaciones. ' ;

Ahora bien, del examen de. los comprobantes de liquidacién
de pago que el actor exhibid con su demanda, qgue abran
de foja veinte a cuo:enm y dos de autos del expediente
principal, se desprende gque  obiuvo ingresos por los
concepios de:

o Salario Base (Habereﬁ/lmporfe}

3 Prima dm Perseverancia
Compensooon por Especialidad
Compensacién por Riesgo
Despensa '

Prevision Social Miliiple

Ayuda Seivicio -
Compensdcion por infecto HCB
Comoensacmn por Desempeno Superior HCB
APOYO CcmasTcn Bdsica HCB
Prima Vacagiondl

o Conc. Espedcial Comp. Fxc. HCB
2 Estimulo frabgjador Sind-HCB
Ayuda transporte HCB
Cornpensdcion, 1871-2013 HCB
Pima dominical HCB

T 2 2 ®© 2 g @ a

4]
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De estos conceptos, el Gerente General de la Caja de
Previsidn de la Palicia Preventiva de la Ciudad de México, ol
emifir el dictamen de Pension por Jubllacidn que se
cuestiona, no tomo en cuenta los conceptos de “PRIMA DE
PERSEVERANCIA, ﬁOﬁﬁPENSACIéN DESEMPENQ  SUPERIGHR
HCR, COMPENSACION INFECTO HCB, CONC. ESPECIAL COME.
EXC. HCB Y COMPENSACION 1871-2013 HCB'. que son los
conceptos de pagoe que caben en os supuesios de sueldo,
sobresueldo y compensaciones a que hace alusion e
articulo 15 de I Ley de la Caja de Prevision de lo Policia
Preventiva de la Ciudad de México.



Respecto @ ios concepios: "DESPENSA, AYUDA SERVICIO v
pREVISIC \! SOCIAL MULTIPLE, APO‘;O CANASTA BASICA HCB,
FRIMA VACACTIONAL CONC. ES"EC!AL COMP. EXC. HCE,
ESTIMULO TRABAIADOR SIMD- ACB AYUDA TRAMNSPORTE HCEB
COMPENSACION 1871-20713 rICE Y PRIMA DOMINICAL HCB“
ne debenincluine poraue, pcm[ que fu ron percibidos por
a2 gctor de mansa f.:.k,rrr'wcz perodica 2 ininterrumgida y
constonte, no forman porte c:!cl sueldo bdasico por tratarse de
crestaciones uzh:c.u.r-.ver'\.-:;'a--'*.-w-:sl,_é}és sujefas a lo estpuiado en el
convenic y no siendc perpefucs; de ahi que no comoarten
ier misma naturaleza f‘{?;:h el sueido., sobwesueldo ni
Compensacian y por ends; 1o integran et Usueldo vase”. con
5 _.51': nto en el cual e gfectla le cdiculo pensionaric en
ferminos ded articuic e Iﬂ Ley de’la ;'Q]o de Prevision de
i3 F--—::Iic:m Pz':f.-'-v-'er'a*.i.n lE fQ Ciudad ci»— Mg

Lo ainternior ?Cm Ao g r_.\__ e rmtdrlor‘lou cus el sueldo &5 g
rerqunerac:ar Ordinar r:z' < sgr‘cdu cr“ el nomioramients en
relacion Con i plaza o _é,‘ g0 gue desempena el trabaiador:
sehyasueldo. s reylUneracion odu wonal concedica al
irabajador, 2n atencidn a circunsiancias de insal L;bruod 0
sorestia de s vida del h_u:;m =la quc pfebfobo SUS SEIVICIOS ¥
compensacion,  se  frain de rantidade ol sueido
presupuestal v ol sobresueldo qm’: Iy auiordad olorga
discrecionalmants arcononto a su monlo vy duracion en
alancion o iog consaiiidades oltrelaios exdraoidinanos

refocionadas conoel Congo que dESE‘r penaba o por oS

o}

senvicios espedialas que nrestaba el trabejadon v re sp\,cfo
e dos cuales selleve O ool la colizacion del 6.5% [seis punto
1 Qor cientcl pues e g medida de esia colizacion

SHisHrd congruenc o con e monto esignada coms pensén.

Loy da
Cistrito
B aniurlezo
C o deben

ssomente praviclos en
Policia Preveriiv

2
i i

e 25 Moo QN Sty £

e L) e
ealoire NN atn iV (Whn to Tol BEIE:
winclic g de suelcdan o

farnnirse 6 :-.:c:-r'i:i-‘;‘iea-,r'-;':-;i':?cjf'z. pues Unicamierits tdebe de
SO @N CuRi veldo pdsico sstaplecido en &) articulo

151 delc Lley de i O _JI Tde P .C—‘VlSlOH de ia Po.u P'reva fiva

o g Cludad de Mexico, ;

ey e

Faspecio del concenio de i}hSPENSA cun vy cuando esta
iEstacion haya toovode porte de su seeldo mensual lo
ontancr en vilud e aue ol constivh une orestacion
-:_‘c_J.'wencirar'-,(‘i‘: cuys Orico tn es proporciona ol rabajador
ceria canndad as dinero pard, cubiir sus gasios  de
dcepensa. debe de tesona g io consideracion de que asia

¥ ‘iebe che o -:J¢~l sueldo basico del elemenio, tol

Lo o ivan esiacleaian as siguientes Jurszruasncids gue
-:'.-::rﬂilr“:u-:.,u:: SN TISMOS que resuiton ser aoacables
OISO Condlie '
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Tipd de Tesis: Junsorudencrc:

Fuente: Semanaric JudJCde de la Fedﬂrocron v SU
Gaceta -

Tomo XXiX, Febrero de 2009

Materiafs): Laboral '

Tesis: 2a./4. 12/2009

P&gina: 433

AYUDA DE DESPENSA. NC? DEBJ?CUNQHJ RARSE PARA
FFECTQS DBE LA CU#&NHFELI&C!QN DE LA PENSION
JUBILATORIA DE LOS ?R’ABAJADO:{E‘“ Al SERVICIC DEL
ESTADC.

Los articulos 15, éO y 64 de; Jc: Ley del Institiuto de
Seguridad y Serviciog Socicles? de ios Trabaojadores del
Estodo, abrogada, ﬂsfobiegen que la jubiiccicon debe
pagarse conforme Lo sueo‘o bdsico, el cual estd
compuesta \ok:fmenfe jslels fos concepfos siguientes:
solario presupuestalb) sobresuefdo Y C} COMERensaicion
poOr Servicios, exc fuyendose cudlguier ofra prestacion
que el frabajador perciba con motivo de su frabajo. £n
ese sentfido, la peréepcidn de "oyuda de despensa’,
aun cuando  se 'OfOnge de manera regular v
permanente alos TICIDCHCTCJ’OFGC al servicio del Estado, no
debe considerarse para efecfos de la cuantificacion de
la pension ;ub;fcn‘or@ CorresporUJenfe par noe ser parte
del suveldo ,oresu*puesfo! el sobresveldo, © la
compensacion  pof: servicios, sino ung  jprestacion

convencional, cuyoh, fin es proporcionor at frabajador

cierfa cantidad en dmoro para cubrir [os ropios gostos
de despensa vy, por: ende £5 UNA Percepcion que no
forma parie del sue d;é:: basico,

Coniradiccion de fems 204/2008-S3. Entfre las sustentadas
por el Noveno Tnbunaf Co egiado en Mafena de frabajo
del Primer Circuito i &l Cuarto Tribunal Colegiada en
Materia Admm'arrahva del Tercer Circuiio, 21 de enero
de 2009. Cinco vo;os Poncme Margarita Bealriz Luna
Ramos. 5@cref0no “Rol DPHD Martin Cordero Carreia.

Fpoca: Cuarta
instancia: Salo Superor TCADF
fesis 5.5. 09

AYUDA DE DESPENSA. NO DEBE COMNSIDERARSE PARA
EFECTO§ DE LA CUANTIFICACION DFE LAS PENSIONES
PREVISTAS EN L LEY DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA - PREVENTIVA  DEL  DISTRITO  FEDERAL.  Del
confenido del arficulo 15 de la Ley de g Caja de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federcl se
agavierte que para deferminar el monto de las pensiones
y demds presfaciones o que se refiere la mencionacia
Ley, se fomardg en cuenta el sueldo bdsico del etemenio
de ki policia preventiva del Disktito Federal. En 250
tesifuro, la percepcion de “"ayuda de despansa', aon
cuando haya sido ung prestacion percibica por el



elemento de manera reguiar v permanente guranie el
uftime Irienio de su vida octiva lahorad, no debe ser
fomada en cucrntz como parfe intecral del cusldo
bdsice, of condifvr wna prestacidn convencional cuyo
dnico fin es wopcrcionar ol frabajador cierto cantidad
de dinero porg cubric sus gastos de despensa, por o
Cur::f, €5 UNa percencion gue no forma parte del susido
DAsiCL Cal elenienio,

e oo dste dascirse que,  derivade de o
crredormente anonao. el Dictamen de Pension por

fbEaCian i g o no contiene la debida cuandificacion
d:'-': o persion oiorgada, puesto que. no ncluye oS
conceptos gque por derecno deben ser consideradcios eq. .
dicho  cdlcuio, o satzer: "PRIMA DE  PERSEVERANCIA,
COMPENSACICJN DESEMPENO SUPERIOR HCB,
COMPENSACION INFECTO HCB, CONC. ESPECIAL COMP. EXC.
HCB Y COMPErd,,m,iom 1871-2013 HCB".

Lo anterior par! ruruior Ae los principios ComnstiiLcioraies de
aue todo acte de avicndad debe de esiar debidamente
fundado v 1‘”"O#Tvr;r1r} '-oc:ro cue contenga o fuerza leyal de
su propio mandote, no sea violatornio de lo establecicdo en el
articulo 146 de nuesia Carn:: Magna, y no se conculguen 1os
derechos humanos de os Cludadanos. Siendao rederativos
vakie destocar qué se antiende por fundamentacion iegal,
aue con exaclited s exprese claraments el pracepto iegal
-::*f'=-‘ir“r"r_..-ﬂ GEoOse CondretD; yoporn mobvacion: et r'1ue 58

Soy o crcunsloncics espenidies, fhzones
e uiorm o catsas innsediatas oue se havar tenicde en
cansideracian porg fo smision del acte, siendo nscesano
sue exista una cigra v precisa adecuacion entre ios motivos
Scucidos v las normas <r'\lu ables, es deck, gua en sl CUs0
corncrefo, se configuren ias hipdlesis normaiivas, para gue en
suocase, € acio de auteridad ferga ¢ legalidad vy
clectividad  necasarias. B aplicabie al caso, o
Juisprudencia namere v de o Saln Superior dg este
Trounal de o Corder cioso administralive del Distrito faderdl,
sue oo lelra dispons:

CliE oo |16

Fpoca: SEGUN
instancic: Sata Svnerior, TCADF
Tesis: SR

FUNE}AMENTAHON MOTIVACION.- Para cue tengd
volidey  ana resolucidn o determinacicn de  las
Avtonclaaes del neportamento del Distrio Federdl, se
cdebe citor Zon peeldin el precepio lsgal apicolble, asi
coms han s circunstanciar sspecianes, razones
particulare: o sausos inmediafas gue se hayan fterido
en considaerucian o la emision de ese acior ademas
de aue exida wna adecuacidn entre jos motivos
aduciaos v ins narmas aplicables, 0 $2a, Que en uUn Cdaso
especitico e coniguren  fas  hiadtesis  normotivas,
requizilas sin los cugles, no puade considerarie camao




. .\J\‘;DO.S ;{ '
P “‘::
F“' zﬁﬁ
QU \‘\

19«-%‘\\3 G(J
IR
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

J!ﬁ

/|

& ]
" I

RECURSO DE APELACION: RAL87101/2021
WICIO: Ti/H-A2004/2021]
W :

- ,‘,V -
5

debidamente fune;f-?crdo y motivado el acfo de

autoridad.
Porlo que, a efecto da no dejar en estado de incertidumbie
juricica al hoy acior,/lo procedenie es gue fa autorn cad
demandada emifo un__ nuevo dictamen de pension, en 2l ques
incluya los conceplos que no considerd para emitir el acie
hoy impugnado, es decir, que incluyd los conceptos "PRIMA
DE PERSEVERANCIA, COMPENSAC!ON DESEMPENG SUPERIOR
HCB, COMPENSAC?O}\! INFECTO HUB, CONC. ESPECIAL COMP,
EXC. HCB Y COMPENSACION 1871-2013 HCB” que percibia &l
entonces elemento de la Secrefaria de Seguridad Publica de
o Civdad de México, hoy pensionisia, conforme o los
articulos 15y 26 de la Ley de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva del Distdto Federal, en gl entendido de qgue ei
actor deberd¢ cubrir previamente el "6.5%" seis v medio_por
cienfo por concepio de las aportaciones derivacias de

dichos conceptos gue no le_descontd la dependencia
denominada Secretaria_de Sequiidad Publica de Ia Ciudad

de México. Sustenia la anterior deferminacion la siguiente
Jurisprudencia que resulia ser aplicable ol caso concrato vy
que a la letra estoblece:

Epoca: Cuarfa

fnsfoncio Scrfa Superior, TCADF

Tesis §5.5. :

CAJA DE PRfVISION QE LA POLICIA PREVENTIVA DEL
DISTRITO FEDERAL. e‘r’STA FACULTADA PARA CQOBRAR A LOS
FENSIONADOS EL IMPORTE DIFERENCIAL DE LAS CUQTAS
QUE DERIERON APORTAR CUANDQ FRAN TRABAJADORES.
Del contfenido de los articulos 3, 15y 16 de la Ley de o
Caja de Previsién de ia Policia Preventiva del Distrito
Federal, se advierte que fas pensicnes vy demds
presfaciones en especie v en dinero que pago dicho
organismao publico a sus beneficiarios se cubren con [os
recursos provenientes de las aportaciones v cuctas que
el elemento de la policia v la Secretaria de Seguridcd
Pablica del Distito Federal enteran a la mencionada
institucion. En ese sentido, para cubrir las diferencics
derivadas del incremento directo de la pensién
originatmente oforgadc (que obedecen precisamente
a conceptos que los pensionistas no cotizaron); la Caja
de Prevision de Ia Policia Preventiva del Dishito Federal,
estc facultada pora cobrar o los pensionados ef mporte
diferencial relafivo o las cuotas que debleron aportar
cuando  eran trabcjadores vy por e  montfo
correspondiente  de  acuerdo  al  salario que
devengdban, mdxime cuando hubo conceptos que o
se fomaron en cuenta como parte de su sueldo bdsico
af - mormento de emifire el Dictamen de pensidn
respectivo, lo cud! se fraduce en un adeudo parcial de
cuotfas a favor de la Coja que debe requerirse o
aquellos aof efectuarse el respectivo gjuste de su cuola
pensionaria,

/1



B0 consecuencia con fundomento en los arliculos 98,
nocoion IV, v 00 oociones y AV, de lo Ltey de Justicia
Acirmmnistratvo de 12 Ciodod de Mex1co plouue declarar la
:itJi:d:Jl\J del acto impugnade consistente en ol DICTAMEN DE
PENSION POR JUBLACION, nimero de -:,y|:;edienieEEEEﬁEEEﬁiEE, de
Te:ChREIRRENRERIE 186 LTAIPRCCDMX SEHE ik, emitido por
2 Gerente uﬂnmmi f;le ic Caja de Prevision de la Policia
Preveniiva de la Cudad de México, por lo que o autoridad
demandada, "Jel 2erd r'e-sm'ir al actor en g goce de sus
Serechos indsbidamenie. afectados. debiendo emitir un
nuevo dictamen de pevsnon en el que INCiuya los Concenios

awe no consiclers para emifr el acto hoy impugnadc. es
".' ach,  gue  Incluyw ios concepios  de UPRIMA DE
PERSEVERAMCIA, COMPENSACION DESEMPENG SUPERIOR.
HCB, COMPENSACION INFECTO HCB, CONC. ESPECIAL COMP.
EXC.HCBY LOM"EN&ACION 1871-2013 HCB™.

g

Porlo que, a efecto da no dsjor er} estado de incertidumbre
wiicica al hoy actor, i@ precedente es que la aursridad
oermondada emiia una nueva respuesia al actor en el que
precise con clandod. en iérminos de los dispusste por Ios
articulos 15 v 16 de ko Ley dela Caja de Previsian de la Policia ™
Preventiva del Distriio Federal, qué prestaciones econémicas
ce las que integroban el salario del'hay actor fueron sobre fas DR Y
cucdles cotizéd en forma obligatoria en una  cantidad
equivalente ¢l 6.5% s2is punto cinco por ciento de su salario
bewico, y gue fusron fomadas en cuenta para la emision del
coto hoy impugnacks v explicar con precsion cudles
conceptos no fuercr iomados en cusnta vy porgue,
explicando & porque dichos aportaciones se ven reflejadas
o ne en el dicigmen de pensién que impugna: c:aim:m*nrw en
e nueve dictamen de pension en cilc, o culoridad
demandada asbherd de  incluir os concepmb Jue no
mubiasen sarvido de Linse para emitir el acto hoy irmnugnado,
v oue perciia & entonces elemento policial hoy pensionista,
opiorme ol articuio 15 e o Ley de la Caja de Prevision de
la Policia Preventiva del Distrito Federal, informdndo.e al hoy
arior gue an cuso de que desee que los mismos sean
piegracos o su penson deberd cubiir previomente el “6.5%"
sels v medio por clenlo por .e:-:mcepi'o de aportaciones que
no le descontd la dependencio pora 1a cua presid sus
sevicios cuando se enconiraba activo.

Dato Persona)

{.f

Fesulic aphcakis 4 casae  concrefo g sguente
lunsprodenc o aus o i ielg esiablece o siguiente:

Epocor Cucirio

Instanicicr: Sala Supenor, TCADF

Tesis 3.5 10 i '

CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DFL
DISTRITC FEDERAL. ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS
PENSIONADOS EL IRAPORTE DIFERENCIAL DF LAS CUCTAS
LIUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN TRABAJADORES.
Del confenicdo de ic: orticulos 3, 15y 16 de laley de la
Caia de Prevision dg ia Policia Preventiva det Distrifo
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Fecleral, se advierfe que C{S pensiones y dermnas
presfaciones en especie y ern;: fdinero que pago dicho
organismo publico a sus bene}fcxonoq se cubren con s
recursos provenientes de las @iooncrc jones y cuotus que
el elemento de la polficia y Ip Secretfaric de Seguridad
Pablica del Distrifo Federal. }enferan o g mencionada
institucion. En ese senfido,fpara cubrir tas diferencias
derivadas del mcremenfo directc de o pension
originalmente otorgada (cgue obedecen precisamente
a conceplos que fos pensionistas no colizaron); la Caoja
de Prevision de ja Policia Pra, ventiva def Distito Federdl,
esfd faculfada para Co,orr‘fr a fos pensionados etimpzoe
diferencial relativo a fcm -cuofas que debieron aporfar
cuandao  eran frc;bcr;@doree y o por el monfo
comespondiente  de - acuerdo ol saloric que
devengaban; maxime cfuor‘rdo hubo conceptos que no
se fomaron en cuenta ¢orno parte de su sueldo bdsico
al momento de emifine el Dictamen de pension
respectivo, (o cual se fr@duce en un adeudo parcial e
cuotas a favor de lor Cajg que debe requeriise o
oqguellos of efectuarse el remecﬂvo cjuste de su cuola

)

pensionaria, i _1
Diferencias gue, en caso de que deban ser cubierias por el
actaor, deberdn calcularse umcomcnm con relacion gl Olfimo
trienio laboradoe, taly como io ha establecido la Saia Superior
de este Tribunal en la juriswudcnuo que, parg pronfa

referencia. se franscribe cénT,mJOc1or"
.

b

‘cpoca Cuarig i
instancia: Salo Supc:nm* JCALDM}"

Tesis 8.5. 28 ._5-._
P:NS!ON POR JUEILAC!ON POR ANGS DE SERVICIO DE UN
POLICIA PEEVENTNQ - CALCULO £L IMPORTE
DIFERENCIAL DF LAS CUQ;AS NO APQRTADAS PQR EL
FLEMENTO DE POLIGIA, CUANDO SE ENCOMNIRABAL EN
SERVICIO ACTIVO. f_r:f jurisprudencia sustentada por o
Salo Superior de este Tribundl, publicada en la Gacets
Oficial del Distrito Federal efdiez de julio de dos mil fiece.
de voz: "CAJA DE PREV!WC}N DE A POUICIA PREVENTIVA
DEL DISTRITO rEDI:RAI. ESTA FACULTADA PARA COBRAR A
LOS PENS!ONAD.S Ef !MPG)RTF DIFERENCIAL DI LAS
CUOTAS QUE DFHERON APORTAR CUANDO ERAN
"RAB,MADDR!‘S“, definioc que dicha Enlidad  esic
faculiada para ‘cobrar o los pensionados el imporfe
ciferer M:m refanvo a0 los cuoras que debieron aporiar
cuando erari frabgjadores y  por el monfo
correspondrenfe de acuerdo ol solario cue
devengaban,’lo cual se fraduce en un adeudo parcial
de cuofas ¢ favor de la Caja que debe requerirse o
aquellos af efectuarse ef respectivo djuste de su cuoia
pensionaria. Ahora bien, el arliculo 26 de fa Ley de I
Caja de Prevision de la Policia Preventivar del Distrito



rederal, sencky que fa pension por jubiiacion a que
fendrd derecho e! e;;'e'en‘ie‘;nfo gue ho prestado sus
servicios en lo Poiicia Preventiva del Distrito Federal por
reinta anas O mas Je servicio y fenga ef misme fiempo
de cotizan serc del 100% del promedic resuttante del
sueido asico gue haya disfrutado el elamenia en ios
fres wfos ontericres a lo fechao de su baja. En
concorgancio con dicho precepfo, erionces resuifa
juridhicarmente procedente que se condene en el juicio
confenciowo cdministrative ol Gerente General de la
refericta Cajiz. o emitiy un nuevo dictamen de persion en
al que orciene & pago retrooctivo correspondiente,
2fectuando of cofyo del importe diferencial resultante
gricarnenie conrslecion al Ofimo inenic iaboradc ,uc.lro
af cdlculo de fu DET lwieh

Publicada en o G.C.D.F del 31 de mayo de 2017

Por i conclusian alcarzada y ol acludlizarse enia especie 1a

Lausal previsia cor la frac cion i del arficulo 100 de i Ley de
Jusnhicia Administrafive de ia Cludad de Mexicoe, proceade
seclarar lo acidad deacto impugnado £n el presenie juicio.

t.| consecusnoia. can -unglar* iento en los arficulos 98,
rooadn Y, 00 Gacddones oy V, de o oLey de sushicia
Acinistrahvo de o Crckrs de México, se dadciara o noidad
ciel acto impugnode. Lot 1o gue lo aulondad demandada
GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO deberd resiituir al
aoior en el goce Jde sus darechos indebidarmente afectados
Ciehiendo f,;@]\}f sin efecios los actos impugnados y emitir UN
wzvc DICTAMEN DE PENSION en o gue precise con

oridad, entérmenos d“ :» J1spu5=< O porics armcuns 1oy 18
ae o ley de o O _,m ez 25100 de ia Policia Pravestiva del
-nrn fo Federal, qus oiosicciones ecoromicas de ias que

~legraban et sajune det hoy actor fueron ssbre las cuales
cotizd en formae chigatoro en una cariidad equivolenie al
se@1s punto circo por clenio de sy salario hasico y explicar con
precisdn cudles conceplios no fueron fonmados 2n cuenta y
porqué; asimisma. &1 &l nueve dictamen de pension en cliq,
i mutoridad demandada deberd de incivir 'os concepios
auE nn hobissen serado de base p\_n et & acio hoy
FMoUgnQs, v aus s obia el enfonces elemaris nolicial
noy pensionsia, detiends indicarle ol actor cudd es |d
diferencio oue deberd cubrir en relacion con aquellos
CONcepios respecic ce s cuales no realizd aportacidn
clguna, y r:—*—n cose de gue con el nuevao dictamen se hayan
nenerado diterencias a fovor del frabajador, deberd pagarle
2010 aquelias que no hayan prescrijo, 1o cuat deberd hacer
danlro del QUINCE DIAS HABILES, corfados d
peatiy det dies siauviends @ aquel en gque guade firms g
oresente rosolueida

horrninn e
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V. Previamente al examen de l0s motivos de disenso expresados en
el recurso de apelacion R’AJ.S?H}]/ZML por o autoridad
demandada, conviene sefalar que éstos se sintetizardn y analizardn
atendiendo o los puntos c{'ebcﬂdos, exirayendo de ellos sus
planteamientos torates, sin r{ecesidcsd de atendetlos renyidon por
englén, ni en & orden en c}ue se propusferon. Lo que no implica
soslayar su derecho de defensa vy los prin_tipios de exhaustiviclao v
congruencia insertcs en las-fraccioneas | y.ﬂ del articulo 98 de la Ley
de Justicia Administrativa dé lo Ciudad dé México!, dado que estos
se cumplen al estudiorse en su integridad el problema materia de la

litis en la apelacidon gue nos OCupa.

Tal como se dispone en la j{;risprudencié identificable con el numero
de registro 187528, susfenwda por {os Tribunales Colegiados de
Circuito del Poder UdiCK’.ﬂ de Id Federaf“ ion, publiceda en el
Semanario Judicial de Ia Fedemc;on y su Gaceta, Tomo XV, marzo
de dos mil dos, pdgina mr[-_‘..,cuemo ochenta vy siete, de la Novena

eépoca. Veamas:

“GARANTIA DE DEFENSA ‘:’I_‘"PRiNCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD ¥
CONGRUENCIA. ALCANCES, Lo garantia de defensa v el
principio de exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben Hegar
extremo de permitir al limpe?ranfe plantear unag serie de
argumentos tendentes “a contar con un abanico de
posibilidades para ver cudl de eflos le prospera, G pesar de
qgue muchos entranen puntos definidos plenamenie,
mientras que, por ofro lado, el propio numeral 17 exige de los
fribunales una administracion de justicia pronfa v expedita,
propdsiio que se ve afectado con reclamos como el
comentfado, pues en oras de afender todas los
proposiciones, deben dictarse resclucicnss en  simetria
longitudinal a lo de las promociones de los partes, en
demérito del estudio v reflexién de otros asunios donde los
planteamientos verdaderamente  exigen o midximda
atencidn y acuciosidad judicial paro su correcta decision. Asf
pues, debe establecerse que el glcance de g gorantia de

1 Anticulo 98, Los senfencias no necesitan formulismo atgune, pero deberdn contener:

. La fijacién clara y precisa de tos puntes controvertldos, asl como el examen v valoracién de las
pruebas que se hubleren admitido. segdn el prudente arbitrio de ta Sala, Las decumentales ptblicas
e inspeccion judicial, siempre hardn pruebo plena en los términos de esta Ley;

I Los fundamentos legales en que se apoyen, deblendo limitarlos a los puntos cuestionados y a lo
solucidn de la fitis planteada;

7

(

/



defensa en relacidon con gl principic de exhausiividad vy
congruencia, no llega ol extremo de obligar o los Srgonos
jutisdiccionales @ referirse expresamente en sus {glios,
rengidn o  rengloén, punic o punto, a .fodos los
cuesiionamientos, aunque parg decidir deba cbviamenie
ﬂs%udic}rsm en sy infegridad el problema, sino a atender tedos
guallos que revelen una defensa concreta con dnimo de

de ostrar la razdn que asiste, pero no, se rsitera, a 1os
r_'jiwer'_:os argumanios gue mas gue demostar deiensa
laguna, reveis la reliz oion deideqs ya expresadas.”

Cobosis anadido-

Uria vaz precisado o antenorn, sor cueslion de métcdo, sa psrocede
al estuchic de los agravigs PRIMERD v SEGUNDO expuesics en el
Focuise e gpelaaion en astucico. dada o estrecha relacion que
cxsis entle amboes, donde s advigrte gue la parte inconforme

gseqcicimmente relicre o nguiania:

B3

@

£y llegal que o Saia de Sigen hava declarado la nulidad del

i iormen cle Persion por Juknlacion rumers

DP ART 186 LTAIPRCCDMX «jr: IEJIJHG v &[T ePato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato PersddatoRe tsHATAIPREEIDMIPRCCDM;
Dato PersdpaloARe (< alTAIP REEIDMIPRECY
Dato PersdbaloARe (s HaTAIP REBIDMIPRECH

\Lr

sHabe crgumento de gue os corcaeplos de
FRiAs DE FERSEVERANT A COMPENSACION DESEMPEND

SACION  INFECTC  HCR, CONC.

FERIOR A5 COMPEN
PePECIALCOpar BXC RO Y COMPE? SACIDHN 1871-2013 =CR",
Lomaren ports del saiqnio bm]\,o de la parte actoro
Tovibaiio o lo determinocts por fa Sale Crdinaric, los Jnicos

LOC2DI0S Gue Sirviernn poare Integrar I Cuoic pensionana de

oo accionants sor acushcs fllados en los fabuladores de o
slazo que osfente, i existir Jdisposiclon exoresa que osl lo

astanlece.

Seloy arecionante considleranag que 1o dermnas concentos que
Larhole comin habhaGado: en actvo debian ser niegrados o
sCUota, leni e clrony orobotorda pord acieditar su

oEiension oot oo los elemenios de convicaidn,

Lo tobUlodionsy son 0l Unis0s Clocumenios con 1os que se

pusde delannd Koo oo pensiononic, va aue &l sueldo o
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salario consignado en elios, es el gue debe de fomarse en

consideracion para fal efecto, sin que puedan incluise

conceptos distintos ¢ los ahl determinados.

@

La autoridad demanddada se encuentra obligada a reclamar
el pago de las aporiaciones por foda la vida laboral de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:' ya que se trata de pl-esfaciones de
caracter imprescriptible, pues lo Unico que prescribe son

aguellos cuotas que dejoron de pagdrse.,

&

El actor debia demostrar que, r‘espeéfo de los conceptos que
considera que se deben tomar en éuenic para el cdlculo de
su persion, se le hicieron r"e’rencionca_é de seguridad social, para
que vdalidamente pudier'c":i ciegar- que esfos lenian que ser

incluidos en ia pension aue se le Q’Torgé.

o La Sala Ordinaric se GbS'fu\;_o def!emiﬁr un pronunciamienic en
cuanto a las excepcionss vy def;%nsqs gue se hicieron valer en
la constatacion a la demdqdd: absteniéndose de valorar las
pruebas ofrecidas por la Guioir;;i'dc1d, ya que en ninguno de los
considerandos de o resoid%?ién mpughadca se aprecia la
valoracion de tos 1'Qbuiczr:to_r_'i€%s ofrecidos. documenidles qua
concatenaddads con el orﬂthé 15 de la Ley de la Coje de

Previsidn de la Policia Preventiva del Distrito Federal, acreditan

los conceptos que sirvieron hpara  establecer o cuota

T,

pensionaria det actor.

A criterio de esie Pleno Juriséﬁcciomf, ISS dgravios en estudio son
infundados, toda vez quegf contiano d-=;_io manifestado por o
autoridad recurrenig, la dn—;,fferminucién clconzada por la Sala de
Crigen s& estima czf:)egcx?ira ¢ derecho, por las consideracionss

jurtdicas siguientes:  — /

Bs de precisar, que la autoridad al momanto de emitir e dictamen
de pensién por jubilacidon ndmdro §DP ART 186 LTAIPRCCDMX dle farie

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , bajo el numesro de
;

i



Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

sxoacdienis PRSI er fovar cuDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXparifestd

eI

Dinintiy Feg

pn e e
Lol (_

el

semighido coe los reguisios establecidos @ ios articulos 15y
i tey de o Capt de Travison de la Pohcia Preventive del -
derdd (hoy Cludad o2 Méxdico), ademas que de acuerdo

Cdouln del Tienio, el porcentaje oforgado ol actor es del

HCO% (cion por clente). aooide2 o los DP ART 186 LTAIPRCCDMX Y

-

DP ART 186 LTAIPRC!
DP ART 186 LTAIPRC
DP ART 186 LTAIPRC

R E I

Tol e

TG 5e muestrc o continuaoion,

DP ART 186 LTAIPRCCDMX}@ (- :liziciongs ante esa entidad. asignandale und

rransdal de DP ART 186 LTAIPRCCDMX

AIPRCCDI

R et s R pr b e ju__iio de dos i diecisais,

[oF S

COORDINACION JURIDICA

JEEATURA DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL

DE ANALISIS Y DICTAMINACION

EXPEDIENTE: % i

NUMERO DE DICTAMEN; £p ART 186 LTAIPRCCOMX "
ASUNTO: SE EMITE DICTAMEN DE PENSION

POR JUBILACION P
SOLICITANTE:DP ART 186 LTAIPRCCDMX,

R 'F c" EP ART 186 LTAIPRCCDMX /

P ART 186 LTAIPRCCDMX

SUBOFICIAL BOMBERO DELK.C.B. DEL D. B
PENSION POR JUBILACION

L.C. EMILIO ENRIQUE MANRIQUE GCHOA en mi cardeter de Encargado de ks Asunios ag la Gerencla
Genoral de fa Entidad, por designacian det Ofictal Mayor dei Distrito Federal segin oficio nlimero €847 2A%3¢ §
de fecha 17 de noviembre de 2015 con fundamento en o dispussto por el articuln 122, apartado C, Bass
Sequnda fraceion 11, nciso d), de la Constitucidn Poifita de los Estadus Undos Mexicanos; 87 fraceidn V del
Estatulo de Gobiermo da! Disirdo Fadaral, 2°, 5°, 40, 46 y 53 de ' Ley Orgénica de fia Admnsstracion Pablca del
Distiito Federal, 51 fracciones | y 1X de fa Ley de Ja Caja de Prevision de 1a Policla Preventiva del Distle
Federal en concordancia con los artlculos 2%, fraceiones | i, VI, X, 3%, 4°, 8%, 7°, &, &, de Ia Lay de
Pracedimisnlo Adminisirativo del Distrito Federal, y en ejerciclo da fas facultadas que me olorga fa fraccion V del
artlculo 8° de fa Ley de la Caja de Pravision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, procede autorizar el
presents dlclamen conforme a los sigulenies:

ANTECEDENTES .
|+ SOLIGITUD. .

Dalc Pe sc nal Art. 186 LTAI
nal Art. 186 LTAI

. ) -
Con fecha B Fe gg‘gge;%sgg:g%, DP ART 186 LTAIPRCCDMX suscribi6 solicitud identificada con
ndmgro dg fo!ion i 3ra obtener fa Pensién por Jubilackdn, misma que cone 3 foja 1/de‘su expedienis.de

sollctd de pansién, (
- DOGUMENTAGION QUE INTEGRA EL EXPEDIENTE DE SOLICITUD DE PENSION POR JUBIL&MN.

A} Copla gerfificada del extracio del acta de necimiento +demiﬁf.ada con el niimera de foliosR AR iR tA emitida ¢f i
i s & S LARREER por el €. Juez Ceniral del Registro Civi del Distito Fedaral, decimentat que obre a i ™. :

nal Art. 186 LTAIPRCCDI!

999

B) Copla Certificada de '2 Hoja de Serviclos de fecha 30 de | guma g2 20a§/emmda por la Subdirecelon de
Racursos Humanos del Heroleo Cuarpa da Bomberps de) Distdto Federal, sxpedida af 11 de julio de 2016 bor fa
rrisma &reg, 14 cual se encuenira anexa a foa 3, 40 [ que consta bo slguierte:

1.+ Focha de ingreso a [a cotporaclfn:s: g~ e b i
2' Faﬂhﬂ da ba a pofjub“acléﬂ,gs Poreo ://:1 ise LTAIPRCCD}

C) Copla certificada dal Aviso de Baja ideniificado gon ¢! nimero de folio 53_@echa 20,48 junie de 2018,
gmitido por ia Subareccion de Recursos Humprtos diyMercico Cuerpo de Bomberos del Disirle Faderal,
expaoida gl 11 de julio de 2016 por la misma Area, enfal qus hace constar que sus efectos corren a partir
&l 30 de junio de 2016, docurental que obra enel akpedienje de soliclud de pension a fojg .
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#
ato Personal Art. 186 LTAIPROD&MMer — grpjk

) Calcvlo de Trienla con numsre da folidie Eg;; de fe*h&m Personal At 186 LTAIPRCS@bIRG! 1 ida por |2 Jefalura de fa
Unidad Departamental de Control 2 Jubiladosy Penslonados depandiente de la Gerencla de Prestaciones de
esta Entidad v que sorre 3 fofa 1 ocumental en la que s& detallen las aportaciones que ¢ solicitante enterd
ante esta Qrgenisma, fas cuales corren del*4” de engro de 1886 hasta el 30 de junlo de 2016, periodo que
comprende un tolat de 30 afios, § meses;j’ 29 dfas«fe cotizaciones, cabe precisarque dicha documsntal en su
apartado de observacionas safialz o cagmente *ALTA SEGLIN EXPEDIENTES

B} Copia certificata del Informe Oficial deos Sarvicios Prastados &l Haerolco Guerpo de Bomberos ded Distrite
Federal, de fecha b ramarasmamnsn ¢ etritido por la Subdireccion de Recurses Humangs de la corporacitn
eltada, desprendibndose las pﬂrcﬂpc:tmés sujetas al régimen de este Organismo Publico Descenlralizado, en
térmmos de lo dispuesto por los artfcuios 16, 16, 17 v 1B de [a Loy da Ia Caja de Previsién de la Pallola
Praventiva del Distrilo Fedargl, sdio hajgilos conceptos de” Tabulador (Haberes), Gamgensacion aor Riesgoe ¥
Compensatlén por Especiand?ﬂézrrentai qua comprefde el Gliimo fienio que fa agrupacion mtada é
ante esta Gaja de Pravision dflz Polici Preventiva del Dlslrllo Federal, ditha docurrenlal obra a foa 2

que a continuacidn se dealia! :

IH7FORME DFICIAL DE LOS STRVIZIDS PRESTACOS

- . —'maummm CONPENSALION |COMRENSACION
CLAVE D& CO2R0 MVEL 1S BiABERES) PORRIERGD | ESPECALIDAD ToTAL

DP ART 186 LTAIPRCCDI\/IX

r . \
Cabe precisar que la documental citada sefiala en su apartada de REFERENCIA: "CABE AQLARAR QUE LOS
IMPORTES SE TOMARON DE ACUERDU A LOS TABULADORES AUTORIZADOS YA QUE NO SE
PRESENTARON RECIBOS OE PAGg," asl mismo ef su apartado de OBSERVACIONES se sefizla; “BAJA
o POR U B!mcfymnalderandc CDF‘P fecha de altagis pesonaian 196 LTapRCoDlRS Pe vy gty da bala B2 hommacesa

rsonal Art.186 LTA
Dato Personal Art. 186 LTA

F} Capla Genrﬁcnda ol Recibo Compmhante de L]qmdaurén da Paga identificads con el namero de empleado
710345, cormespondisnte ai periodo dg,page ao Pesonal A 19 LTARRCEOVK BExpadido el 30 de junio de 2016 por
Iz Bubdireceitn de Recursos Humancs del Heroico Cuerpo de Bumbarcs del Distrito Faderat, documenty del
que se desprenden fas nemepulones que regibit el DP ART 186 LTAIPRCCDMX . diphd documeanial obra
afojad :
Cabe precisar que de lag parcepcronns contenlcras en fa Copfa Certificada del Recite Comprobante de
Liguidacien de Page relerido, de conformidad con Io establecido por el artleuls 16 de la Ley de I Cajz de
Previsién de la Policte Preventiva del Distrite Federal, &l Herolen Cuerpe de Bomberos dal Distrito Fegeral,
Oricamente aporié a sesta Entid ql B.5% sobra los conceplos de: SALARIC BASE (HABERES),
COMPENSAGION POR ESPECIACIDAD § COMPENSACION POR RIESGL,oicentajefus sa ve rafisjado en
] apariado d¢ dedugciones de dicho doctimanto en i nceptos de FONDO DE AFORTACIOW FONDO
DE PENSIONES. / ,

|5

Por lo que se reflere 2 los opeBplos de PRIMA DE PERSEVERANZIA, DESPENEA, AYUDA S'Ti/lClO
PREVISION SOCIAL MULTIPLE, COMP. SEMPENG SUP. HCB/TONC. ESPECIAL COMP. EXC, HCEy
APOYQ CANASTA BASICA HCBDF, seﬁ adod de igudl “forma en” &l apariddo de pefeepclones del
Gomprobante de Liguidacion de Page refeelo, cabe aclarar que sf Herolco Custno de Bomberos del Distrito
Federal no gportd 4 esla Entided &l 6.5% snbre diches concepios, por lo tanto, este Organismo se ancuentra
imposibllitade para coerns en el callo de fa Pensin por Jubllaciin 5 tavor deBlAR i HAERCERY
DPART 180 LTAIPRCCONMX pifes el monlo de las pensmn“ ¥ prestaclones debe ir en congruencla con las refaridas
apoitacionas y cuotes, dado que de ‘gles recursos se oblienen s fondos para cubrirlag, por elio es importante
concenr I forma en que se feglizaron las cuotas'y aportaclenes de sequrdad socia! a este Qrgamsma,

- APORTACIONES. S0BRE EL SUELDO BESICD GUE EL HERCICQ CUERPO DE BOMBEROS DEL

DISTRITO FEDERAL ENTERO A LA CAJA DET—’REV ISIGN DE LA POLIGIA PREVENTIVA DEL DISTRITG
FEDERAL,

b

" La suma de fas aportacionss promedio reahzada&sobra gt suglde basico de EEQ&HSSHQ:ESE&B%? DR ART 188 LTARRS
DP ART 186 LTAIPRCCOMX durante e Gifime tento, da comc resultado un mento deDP ART 186 LTAIPRCCDMX
DP ART 186 LTAIPRCCDMX . somaf‘do e'{&nla el topa salarial de diez veces of salario
minimo gensrai diario vigente para el Distrilo Federal cama sstablece el arfleulo 15 g |z Ley de 2 Caja de
Prevision de 1a Polizla Praventiva del Distrito Federa

[V.- DETERMINAGIGN DEL MONTO INICIAL DE LA PENSION POR JUBILACION EN TERMINGS DE LD
DISPUESTQ POR EL ARTICULO 26 DE LA LEY“DE LA CAJA DE PREVISION DE LA poLIclA
PREVENTIVA DEL DISTRITG FEDERAL. 5

Para efectos de determiner el monto, de |z Pansign por Jubnaciﬁn en téemines de [o dispuesto por el articulo 26
de lz Ley de |a Caja de Frevisidn de Ia Policia Praventiva daf‘mstr lto Faderal, s& tomard en clenta el 100% dat
pearnedla resulfante dal susldo bastco que haya disfrutada fa elemenlc en los fres afos anterlores a ia fecha e
sU baig. - o .

E

Ahora bien, en ef caso daDP ART 186 LTAIPRCCDMX:, ta sumarflal sueldo basizo de calizat¥an de los
times ires ados da como resulady la cantidad de DP ART 186 LTAIPRCCDMX

DP ART 186 LTAIPRCCDMX ¥ Tismaiqus al dividila entre 36 m (res affos),
ancja un menio de DP ART 186 LTAIPRCCDMX + promedle mansual
que corresponde al 100% ds sii pensién inicfal, ta y como so pusde obsetvar en Ja tabla siguiente, lo anterior
de conformidad con o dispueste por los artlculos 15, 16y 18 da la Ley teferida, sizndo emitita y valuada por la
Jefatura de la Unidad Dapartamental de Conteol 8 Jubilados v Pens]cnados derendlente de la Gerencia de
Prestaciones de esta Entdad.

f



CALCULD BE TRIENID
| ) .
; SALARIC |
FAPORTACION| BASE
{PERIODO L ANC/HES | PROMEDIC | MENSUAL |
", | DP ART 186 LTAIPRCCDMX
; ~DP ART 186 LTAIPRCCDMX
—-2.__{ DP ART 186 LTAIPRCCDMX
! 5 | DPART 186 LTAIPRCCDMX *
—1"DP ART 186 LTAIPRCCDMX
L% _|IDP ART 186 LTAIPRCCDMX\

'S

) ! 2

e 1

DP ART 186 LTAIPRCCDMX
DP ART 186 LTAIPRCCDMX
L1 DP ART 186 LTAIPRCCDMX
% _DP ART 186 LTAIPRCCDMX
— 8 _DP ART 186 LTAIPRCCDMX
1w DP ART 186 LTAIPRCCDMX
st :DP ART 186 LTAIPRCCDMX
1z .DP ART 186 LTAIPRCCDMX
_1’DP ART 186 LTAIPRCCDMX
‘_"“'—DP ART 186 LTAIPRCCDMX
—2-DpP ART 186 LTAIPRCCDMX
—L<DP ART 186 LTAIPRCCDMX

° DP ART 186 LTAIPRCCDMX
_#IWDP ART 186 LTAIPRCCDMX
15: DP ART 186 LTAIPRCCDMX
1w+ DP ART 186 LTAIPRCCDMX
T DP ART 186 LTAIPRCCDMX

o

‘“'_—DP ART 186 LTAIPRCCDMX

2z DP ART 186 LTAIPRCCDMX
s _DP ART 186 LTAIPRCCDMX
»s ‘DP ART 186 LTAIPRCCDMX
s DP ART 186 LTAIPRCCDMX
”‘“‘;‘;"‘"DP ART 186 LTAIPRCCDMX
TDP ART 186 LTAIPRCCDMX

-—3L_DP ART 186 LTAIPRCCDMX

-DP ART 186 LTAIPRCCDMX
—2___DP ART 186 LTAIPRCCDMX
3 ___LDP ART 186 LTAIPRCCDMX
u_|DP ART 186 LTAIPRCCDMX
s |DP ART 186 LTAIPRCCDMX

kT
DaeRe PARALS DP ART 136 LTA\PRCCDM"
TOTAL TR]ENI 0 t DaDeReREmanalAI ,0b ﬁﬁ 180 LTAIPRCCDN
DP ART 186 LTAIPRCCOM
PROMEDIC DEL SUELDQ BASICT 0o ARt 185 LTAPRCCOM
DP ART 186 LTAIPRCCDM
DP ART 186 LTAIPRCCDM

PORCENTAJE D AT i LiaercEo
. DP ART 186 Llﬁ}gsgggm"'
PENSION MENSUAL B AT Lraerccov

La pension olorgada es & beneficio definido que corrasponde al manto total de las aporaciones que en
immnos de lo dispussie por los articulos 15, 16, 17 v 18 de la Ley de ta Caja de Prevision de la Polisla
Preventiva de! Disirile Fedaral, son enteradas a esta Entidad, por o tanto, deberd ser Ia corporacion respectiva
glien responda des aguelios conceplos o canlidades adicionales al suelde basico de Ia efemento gue Je fueron
pagados pero no enferados a este Drganismo Poblies Dascentrafizade,

Por io anterior la pensidn que comespende alDP ART 186 LTAIPRCCDMX par la canlidad de

_ DP ART 186 LTAIPRCCDMX 15 ¢l resultado det totat de las
aportaclones efecluadas por el elementy ¥ por ef Heroico Cuerpo de Bomberos def Disirits Federal, a la cual
prasio sus servicios.

Encaso de qua 8l (DP ART 186 LTAIPRCCDMX ! inconiprme, rodrd goudic 2 18 fuenle de rabajoafa
que perenecit, a efecto de que se fa Informe cudles fueren Ios congeptos por los que hubo aportaciones a ska
Entidad.

FUNDAMENTO LEGAL

Ef presente dictaman da Pensitn por Jubitacisn, sg enctientra dshidamente fundamenlado en fas disposiciones
contenldas en los anloulos 2° fraccidn [, 4°, fracciones IV, ¥, Iy WL 8%, 15,16, 17, 18, 21, 22, 23y 28 de fa
Ley de la Caja de Previsidn de lg Policla Preventiva det Dislito Federal, 24, 22 v 24 pnmer parrafo det
Regtamento de la misma, asi como los artlcuios 18 fracsiones |, 1 y XV, 17 fraceibn X ambos dal Esfatute
Organieo de la Caja de Prevision de Ja Policla Preventiva de! Disile Federaf y las demds disposiciones
aplicables.
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Tribunal de Justicia UNICO-  Se otorga Pension por Jubl[amﬁnDP ART 186 LTAIPRCCDMX Z, per haber cumplido con log
rifxdmainistrativa requisitos que estatlese I Ley’ ‘de la Caja e Prewslﬁn de fa Policia Prevenilva dat Distrito Federal,

de la asl como los da su Reg‘amenta :.'s

Ciudad de México 5816 2810 una cuota mengial de DP ART 186 LTAIPRCCDMX

BF AR L6 HRBHEGUR percmlré a partir def dia 1° de {llo de 2018, dia siguiente de fa Jecha en que
caust beja del servicio acivo; siampre y cuando noéxisfan adeydos pendientes con esta Entidad, o
anteriar an tarminos de Ic‘dlspuesto por &l arttcutcﬁm parrafo =egundo a8t coma del artfculs 22,
ambos numerales de 13 La}l de [ Gaja da Pravision. ﬁa la Poficiz Praventiva de] Distrito Federal,

La cantidad antes citada se incrementaré en lo futbfo de conformidad con lo dispuesto por &f articule
23 de fa Ley de a Caja de Prevision de fa Policla:Preventiva del Distrilo Federal, en ralacion eon of
articlle 22 del Reg1amentc de1a misma Ley.

En gaso de gue &/ pensmnado decida prester susf sarviclos en el Goblemno del Distrito Fedural o en
cualyuler Enlidad coordinada por &sta, deberd db notificarto 4 esta Cala de Pravision, & sfeclo de
que $¢ Suspenda Ja pehsion que perciba, la cifal se reanudard con sus respectivos incrementos
cuando cause baja delsenmvicio, previa prese"llécmn del aviso de baja correspondiente, o antarior
con fundamento en el:arlicula 22 de [z Ley d& 1a Caia de Previsidn de la Poliola Preventiva df
T Distito Fedaral, en raldgion son el arliculy 21 d‘ei Reg1amentn de fa referida Ley, apercibido que de
Ao hacerlo asl, esta Entidad procederd en. su contra por el aprovechamienta indahidp de fos
derachos ¢ beneficios que 1a Ley conged esto tltimo conforme a o dispussto e1 los articulos 58 de
la cltada Ley dafa Caja’ 1.'85 fel Reglafrento de fa mizma.

En caso de fallecimi ento det OP ART 186 LTAIPRCCDMX i pensidn que & conceds en este
acto, se Yransmitrd alos famillares gérechohabiertes que aurediten astar en alguna de los
supuestos y en &l ordemde prelacién previsto en ef artieulo 4°, frascion VII, 42 1a Ly de fa Caja de
Pravisldn de la Policla Pxeventwa del Distrit Federal, con refacion & articuts 24 primer pérrafo del
Regiamento def mismo o[denamlenla

Cumplase por la Gerema de Prastaciones de Iz Cala de Previsién de Ja Policia Preventiva del
Dictrito Faderal, la presen;e resollieion adminlstrativa en (05 (8minos que han quedado preclsados.

Exidndase el presen_,e ,mc\a,me/ por  duplicadp”” y. notifiquese _eefepralments
DP ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186 LTAIPRCCDMX
DP ART 186 LTAIPRCCDMXDP ART 186 LTAIPRCCDMX
que fug proporeivniado pn[ 8l pallclonatio en l2 solichi de pensidn que obra en ol expediente
fespectivo atoja 11: asn'n.smu 58 hacs'ds su conocimienlo que en caso de inconformidad, a parir de
la facha de rotificagién cuepta con un 1érmino de quince olas hablles para Impugnar 1a preseiite
resolueion ants.&f Tribunal ge {o Comtancloso Administeativo det Distrto Federal, o antatior con
fundamenta en 1o dispuesto’ “par el-arliculo 73 de [a Ley Organica del Tribunat de lo Contencioso
Administrative del Disirito Federal y arficulo 13 de la Loy de la Caja da Prevision de & Pollcla
Praventiva del Distrito Federal

A81 LO AUTORIZO Y FIRMO EL CIUDADAY ' L.C. EMILIO ENRIQUE MARQUE OCHOA ENCARGADO DE LA
GERENGIA GENERAL DE LA GAJA DE PREVISION BE LA POLICA PREVENTIVA BW FEDERAL, EN LA
CIUBAD DE MEXICO A LOS VEINTE DIAS DELf RS DE SEPTIEMBRE DEL ARC DOS ML DIECISELR.
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En ese sentido, resulia preciso senclar gue los articulos 15, 16 y 26 de
I Ley de la Cdja de Pravisidon de la Policia Preventiva del Distrito

rederdd, o laletra disponen 1o siguiente:

“ARTICULO 15.- Bl sueldo bésico que se fomard en cusnia parg
los efectos de esta Ley, serd el sueldo o salario unifonme v fotal
para cada uno de o3 puesios de los elementos. ern sus
diferentes nivales, consignados en el catdloge aeneral de
puasios del Deparamenio vy fiado en e tabulador que
comprende al Distrite Federal, integrados por los concepios de
sueldo, sobresueldo y compensacionas.

1
-~
i

Las aporiacicnes establecidas en esta Ley. se efectuardn
sobre el sueldo bdsico, hasta por una cantfidad gue no rebase
diez veces el salario minimo generdl diario vigenie en ef Distrito
Federal, v serdt el propio sueldo bdsico hasta por la suma
catizable, que se tomara en cuenia para determinar en
monto de las pensionas v demds prestaciones a gue se refiere

asra Ley.

ARTICULO 16.- Todo eiemenio comprendida =n el arficulo
Primero de este Ordenamienta, deberd cubrir ¢ la Cajo, una
aporiacion obligatoria del seis y medio por ciento del sueldo
bhdsico de colizacién gue se aplicard pare cubrir las
prestacionas v servicios sshalados en esta Ley.

, .
[y.-} '|’

"Arffcuto 26.- FI derecho o lo pernsidn por jubilacion se
adquiere cuando el elemenic ha presiado sus servicios en ta
Policia Preventiva del Distito Federal por treinfa arios o mas vy
tenga el mismo Hiempo de cotizar a la Caja. La pension ¢ que
tendrd derecho serd dei 100% del promedio resullante del
sueldo bdsico que haya distrutado el elemento en los fres anos
anteriores a la feche de su baja. Si el elemenic folleciere
después de cubrr los requisios o que se refiere este ariiculo,
dn haber  dishulude  de sy Cjubillacion,  sus familiares
derechohabientes se peneficiardn de la misma pensian.”

Del conienido de los precepios franscriios, se desprende que &l

sueldo bdsico estard integrado por los conceplos de sueldo,

sohresuelde v compensaciones, ademds regula la obligaciaon por
purte de 1os eiemenios Jde cuty o la Coja ung aporfacion
equivalente at selis v madin o cento del suelde bdsico de
colizacicn, esto impiica que el cclor estaba constreficlo a que
duranie su vida laoboral aportara €l seis y medic por cienio de sus
ingresas, en virtud de que la okigauion de la Cajc de Prevision de fa

Policia Preventiva de i Ciudad de México es la de pagor las
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pansiones a que se refiere su Ley, en funcion de las aportaciones que
realice el frabajador a la propia Caja, sobre la base del seis y medio

por ciento del sueldo bdsico de cotizacion.

De igual forma, en los pré;cepfos anfetiorss se sefala que ef sueldo
bdsico de cotizacion seré hasta por _LJI’ICI cantidad gue no rebase
diez veces el salaric minimo generd:I diario vigente en el Distrifo
Federal y serd el propio sueldo bdsicp hasta por la suma catizable,
el gque se tomard en _é:uenfe parq_-; determinar el monto de las

pensionas.
Finalmente, fambién séidesprende;'que derecho a la pensidon por
jubitocion se adqguiere cucmclo el etemerﬁo ha prestado sus servicios
en la Policia Preventiva’ ﬁe la CiUdCId de México por treinia anos o
mds vy tenga el mismo i|empo de cohzczr a la Caja. Asl como, que fa
pension a que fendrd derecho sero del cien por ciento del promedio
resuliante del sueldo bqsn:o que hoyc:l disfrutado en los fres anos

anteriores d la fecna de su b(:u

X
i

No obstanie, de andlisis "';efec’r"bodo al dictamen de pensién por
jubilaciéon impugnhado, se desprende que la autoridad demandada
unicamente tomé  én cuenio los conceptos denominados
“TABULADOR (HABERES)”, “COMPERSACION POR RIESGO" vy
“COMPENSACION POR ESP\_

'CIALEDAD” agrgumeniando gque, de

conformidad con el Infor:-l-e Oficial de Haberes de Servicios
i
Prestados al Heroico Cuerpg c]ga Bomberos de la Ciudad de México,

sdlo esas percepciones"é“ e§-’ruvieron sujefas ol régimen de

aportaciones de la Caja ¢ de Prevmon de la Policia Preventiva del

Distrito Federal, {

oy g

K .
Sin embargo, de la reﬁsic’m exhc;i;gsﬂva de los recibos de pago
exhibidos por el actor,sse advierte que ademds de los conceptos
econdmicos que la autoridad enjuiciada fomd en cuenta para
realizar el cdlculo de la cuota pensioncs.'ria, éste fambién percinid los
concepfos de “PRIMA DE PERSEVERANCIA, COMPENSACION

DESEMPENO SUPERIOR HCB, COMPENSACION INFECTO HCB, CONC.



ESPECIAL TOMP. EXC. HCB v COMPENSACION 1871-2013 HCB”.
Fercenciones que, atenidiendo ¢ su naturaleza de compensacionas,
evidentemeanie formaron parte del sueldo bdsico que percibid en el

uirmo menio laborado.

De aihi gue lo resuelic por o S5aic de pfimerct nstancia es corecto,
dacle que la autoridad enjuiciada teniala obligocidn de agreqar (os
concepios antes Ci.':l..JCji(_‘}CJS,.-.CJ'P cesto :‘.‘ie;ios conceptos @condmicos
aue consicderd imegmtwaﬁ e sueldo bésico de cafizacidn del
mipchante, a fin de qus e;—‘feci':-,-c:men.:‘_re se le gicrgera o cuota
censionara cofrespendiante al 100% (cii_'—;sn poi cienfe) def promedio

resuliante del sveldo bdsico disfrutado en los ires afios anferiores a

le fecha de su baja. ':
Porio anlerior, es obvio que ai momenioide fijar el maonitc de pension

por juiilacion, o autoridad no arenchd debidomente io disnuesto en
el arficulo 26 dela Ley de la Coyc de Prevision de la Polic:a Preveniiva
del Distrito Federal, al no haber integrado al mismo 10s concepios

2oonomicos ya indicados.

SLGion que no fiene sustents ieoal, yc; que sl bien la facultad da
racisr b ddascuentc. teibre 1o -'_'.;:-riceéios que inlegrurn @ suetdo
bhasico de colizacion ds conformidad C} lo dispuesto en &l wrficulo
18 de lg ey en cia, cowvesponds al ébeporiomen%o det Disinto
Federal hoy Gaoblerno de o Ciudad de-‘:'_:'México, (Dol conducto del
Heroico Cusrpo de Bomberns de o Ciucljad de Mexico. lo cierfo es
¢ue ef simple hecho de gque no se haya éoﬁzadc a la Caja respecio
de tos conceptos referidos, eflono es mei}vo suficiente pora dejor de
considerarios parte del sveldo bédsico E_ﬁei elemenio pensionado,
dado que 1o ley no hace esa E.’-K-f:fUSljbﬂ, cde conformidad a lo
regulado en el articulo 15 de o Ley de;ic: Caja de Previsién de fa

Falicia Preventiva det Distriio Federql.

Mamme, coonda o sido odieds asiablecido nor 2ste Grgano

Jurisclicoional, que o oo dos diferencios dervados del
incremento directo de= o pernsiin oiginamente olorgeda {gue

obedecan precisaomenie g conceptos gque los  pensiconistas

i} .,a_', i “.J -
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percibieron péro no cofizcro__r_;{), lc Cojct‘_%de Prevision de la Policia
Preventiva del Distiito Fede_fd estd focbﬁoda para cobrar ¢ 1os
pensionados el imporie diferenciqi réla’rivo a las cuotas gue
debiercn aportar r‘ucmdo eran Trobczmdones y por el monto
correspondisnie de ocuerdo ¢l salario que devengaban.

Por tanto, si bien es Cierfp que, en férminos de los articulos 3, 15, 16,
17 v 18 de la Ley de ICI‘-':CGjG Prevision de lo Policia Preveniiva de!
Distrito Federal, as pemtones oforgadas por ia Caja en comento,
provienen de os recursos obtenidos de las aportaciones y cuoids,
efecivados tanto por 1@5 elementos, como por la propia Institucion
en la gue presian sus serwcuos fc:i*almen es verdad que, ia Sala de
primera instancia si serialo en fo seﬂ’renc:a sujela a revision, que la
autaridad responsabie al momen’ra de determinar la cantidad
correcia que deba c:uburse it oca‘or coOMo pension por jubilacion,
estd facyliada para cobraﬂe fanlo a‘i pensionado, hoy aclor, come
la Dependencia en ch que presmba sus sevvicios, e imporle
diferencial cozrespondxgnie & !as cuotas que debieron cporiar
cuando se enconirabg en agctivo, pcr ol monto gue g cada uno les
correspondia conforme cz! miurio gue devengaba, sdie respecio st

gliimo hienic. :;-

'S
%,

Derivadeo del hecho con5|s1en’re en que nho todos los conceptos

econdmicos percibidos i:zaor el actor fueron fomados en
consideracion como parte u"n{tegrclme del salario bdsico, lo que se
fraduce en un adeudo parmc&l en tavoer de la Caja, por cuotas gue
el demandante y la dependemoo en la gue trabajaioa debieron
aportar en el momento ep que: pres‘roba SUS SEIVICIOS, ¥ YO que NO
cumplieron con ial obhg@mon deben hacetlo al ordenarse el pago

cdel gjuste de la pension que e correspondc.

Sirve de sustento al argumento o:ﬁeridr, lajurisprudiencia ndmera 5.5,
10, sustentada por la Sala Superior del entonces Tribunai da 1o
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, Cuarta Epoca,
publicada en ta Gaceta Oficial del Distrito Federal el diez de julio de

dos mil frece. Que se franscribe a continuacidn:

2




L
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"CAJA D‘“ PREVISION DF LA POLICIA PREVENTIVA DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS PENSIONADOS
£l WEPORTE DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS QUE DEBIERON
APORTAR CUANDO ERAN TRABAJADORES. Dal contenido de los
ariiculos 3, 15 Y 14 f‘if |L‘ Leyvide la Coja de Previsior de la
Policia Prevenliva del Dist m‘L Federal, se advierte que las
pansionas y demds p,rﬁ,..u'“ljru,a en gspecie v en dinere que
oo Jicho onganismo oo .JJL.J G osus bereficiarios sa cubren
con s fecurEns provenientas de las gportaciones v cuctas
=i (e r=o{|u a2y lacSecretaria de Segurndad
Fubblicg del Disinto Federsl enteran ol mencionada
ir::;mt,n.iér En esa sendido, Dora cubiirlas diferencias derivadas
cremento directo de 1o pension originclmentfe otorgadd
gue cbedecer pre-::iéomeme ‘o conceptos gue  los
pensionistas no cotizarony: la Caja de Previsién de ia Policia
Praventiva del Distnig Fe ieral, 25 *t";'f:iculmdo Dara Ccoprar ¢
o5 wensionadas 2 |r'r|r~r'>fi‘:‘ lifere lc1| rerQiivo O ias Cucias gue
ciebieron aporiar cuando era rc:_bujcdcz'es Yy por et monto
cormespondiente de o -rdo c:l salano que devengaban;
maxime cuande hubo cance :ptos que no se fomaron en
-"ue-rlir’ COmo pare ch 54 weldo bdsico of momsnic de
amitirie el Dictcmen de parddn respective, tse traduce
ern un adeudo porcid de Cuoias a favor de i f‘cujr: e debe
recuerise o aguslios al sfec TLOTbO el respeciivo usfe de su
Coloi pensmngmc." :

Oe oni gue se esfirme 2oel ic;- s ig Sala de

conocimienta hayao
determinads que & um.ume | de pension por jublacion numero
DP ART 186 LTAIPRCCDMX = & fegcha veinie ! do sepiiembre de dos mil
diecis2is, se encuenind inde‘olcameme Jundaodo vy motivado, oor
omiflr tomar en consideracion todos v C._E?idCi unoe de ios concepltos
aue percibid el gecionante durante su U imo trienio de labores, para

o cuandificacion de ia Pension,

Siguiendo e linea de mermisas, resulfa preciso senaiar que. si bien
en terminos del arficulo 15 de i .!_-.-:—:y de la Caja de Pravisian de la
Paolicio Preventiva del Dislito Fencral el sueldo bdsico que se fomard
er: Duasia para los efecias de esa ey, serd e sueldc o saicrio
uniforme ol G Cada vl e s puesios de 1os glemanios, en
sus ditersnies niveles. consignados en el catdiogo general de
auesios del Departameniao v iada en el tabulador que comprende

al Distrito Federal (hoy Ciudadd de México], in

eqrados por 1os

concenins de suelda. soblasuaida v compensaciones.
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También es vérdad, gue d auforidad démandadq adui apelante,
pierde de vista que fos compfbbcmes die iquidacion de pago del
actor, constituyen los elemerﬁos con los éiue tanto la Juzgadora, asi
como la autoridad demcmd"dda Puemdh para hacerse sabedoras
de las prestaciones lecztes gue de mr*nero ordinaria, regular,
continug y permanente !ecnblo el dcmonome en el Uliimo frienio en
que prestd sus servicios onie I Corpommon Policial, por tanto
constituyen un medio de qonwcmon ldg::neo paro fal fin

En ese sentido, si @ efedo de c{amoshoa los conceptos que, a suU
consicleracion, debian sef incluidos pr.:uc: el calculo del monto de
pension, la parte actord @xhibio durmnie la susionciacion del juicio,
los comprobantes de hquzdmcaon dea pago respectivos, de los cuales
se qdvierte el salario bas:co que ie fue cubierte en el gifimo rienio
faborado. Se estima Gpeg(:ido c: derecho que la informacion
contenida en ellos, haya s;do 1om@1dc en consideracion por o Sala
de Origen, ol momento: do resptver la confroversia que le fus

. {

planteada.

L

i,

L ERE

!
LI

De aghi gue se estime mfuncfndo o aducido por la parte recurente,

|.|

en el senficdo de que 1os uniccas conceptos gue deben servir para
intfegrar la cuota pensnonquc;sd\e la accionante, son aquellos fijades
en los tabuladores de Ia piazo gue ostentd; pues si en el presente
caso o autoridad demandada estimaba gue las percepciones
consignadas en 1os rer:lbos de pc:tgo del actor, con el cardicter de
sueldo, sobresueldo o compensdgones no forman parte del salario
pasico del actor, asi deb_:io }ushﬂcgr'!o legatlmente en juicio. Lo cual

v

no aconiecio. B

]
l

Finalmente, respecto (:11 seﬁoiamiemc;‘:‘de ia inconforme. referente a
que es g actora qgéfie-n debia demb;frcr que, respecto de los
conceptos que ompdrcm los comprobantes de liquidacion de pago,
se le hicieron retenciones cde segufidad social, parg qgue
vdlidamente pudiera alegar que estos renian gue serincluidios en la

pension que se le oforgd.
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Filo resullo Infundado, habida cuernta de que articulo 15 deia Lley de

ﬂ

v Cojo de Prevision e ia Policia Preventi tva del Sistrito Federal? es
claro ol estoblecer que el sueldo basico que se tomard.en cuenic
para determinar el monto de las pensiones que conterapla dicha ley,
se infegro por los rubros de sueldo, sobresuéldo y campensaciones,
mientras que el diverso 26 del rrti‘;m" ordenamientc legalrrefiere que
st invonto de I pensidn por jubi icx'cton serd dei cien por ciento {100%)
dei promedio resuliania ael sueide:a basico que Hayva defrutadio el

elemento en los fres cios - .r‘f"‘?lu s o fecha de su baja.

Es decir, d= una interpre .,iociérﬁ:cu‘rﬂénica a ambos preceptos legales
se advierfe la obligacién o cargo de la avtoridad de tcmar en
consideacion para efectos del cdiculo de:peansicn por jubilacion,
cavia ung dE 1as pErcepaiones Sue @l interasaclo naya obterddo en
el Oliime Menio laborado. najo los rubros de sueldo. sobresusido v

compensaciones.

Sin observarss condicionarite JiQuna en cu_'t_ﬁnlro a la necedidad de
cus,  fespaecto o estas se hayo reoﬁihdo s aportac-ones
conssgondientes, o slects de gus puedan §ef'i1":n:lt_Jicios como narte
del sueldn Sasico aus hooia de fenaerse en’ cueta pora sl cdlculo
del maonio Gue se CSIgnars Somas pensian por jubliacién,

Sin que fal gfimacion imeiigus un aérc’wio a o autoridad
demanaada. hoy recurenie pues el articulo 20 de i tey de o
Coyn o de Prevision de o Folicia Preventivg del Distiito Federal, se

desprands su facullod parg realizar el cohro de  aguellas

21 oo bos etectos e 2y
Jrlorrg ol pa Hos ol 15s, glstenis
e cotélogr : ey Deprnrumrnrr v
SRR PrOSICE T il Lo ey G ot cotiatusii Ly s sl e

: ARTILbLf‘ 15.- tlyeeldo Ddsiv

Do SslablECinies S s br i w0 G a0k g b T D b i
o A I0ISE CHEYE cder fonech e v g RO QG vl gEd b e TR
» P, N e e U S M0rndan e - e ab s
— e aliErE et Ley,

sy el e

3 ARTEC.UI.D ficereshvi o e (RtE c:(n‘.;uiéna CULNICR - e e v b st

b P licice P'r_ siralivens §F 0T ONRGs T e, B
S s la Caja, Larscbo sard cledl 1T wrd i s lteanibe
Crzh U0 GO Gu@ NG ST o le s e e s s s Gies anteninnes o ool G o,
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enconfraba en activo. Veamos *
; !
“ARTICULO 20. Cuapdo no se hubieren hecho a los elementos
los descuentos précedentes thmforme a esta Ley, o Cajo
solicitard al Depcﬁomenio que‘descueﬂfe hasta un 27% del
sueldo mientras ef adeudo no elsw‘e cubierfo, a menos que e1
propio element o;.iohcﬁe y ob’femgcx prérroga para ef pagoe.”

i ﬁ

7~ De modo gue, si en ic:# especie no se cotizd sobre alguna de los
prestaciones cuya mc!US}on se ozdeno por parte de o Salo de
Crigen, a efecto de reotszar el caicuio de lo cuota mensuat gue

debe cubrrse dl c:o%or Ror conc*rap’ro de pension jubilacio

claramente ello se 1ro‘duce en un ddeudo parcial en favor de a
Caja, el cudl podrd requerir Torfro a la actora como a (o
Dependencia para Ic:%cucﬂ p[esfop_g sus setvicios, al efectuarse &l
respectivo ajuste del n'?]fgpm‘o de per}"%ién

En consecusncia, al héber resuimdo infundados los argumentos de
agravio esgrimidos en e?l recurso de apelacion gue nes ocupa; con
fundamento en & omculo 17, prrmer supuesto, de la Ley de Justicia
Administrativa de lo ClU@de de Memco se CONFIRMA [0 senfencia
definitiva de fecha veln@nuevg de octubre de dos mil vemntiung,
dictada por 1os Magis’r%csdos ':imegromes de la Segunda Sala
Ordinaria de este Tnbun@! en los autos del juicio caontencioso
adminisirativo TJ/AI- 42004/2@21

!:ﬁ;'

__;«

al

Por lo expuesfo, con lundomemo en los articulos 15, fraccidon Vi, de
It Ley Orgdnica del Trrbuncﬂ de Justicia Administrativa de la Ciudaod

de México, 116, 117 v 1 &de 1q Ley de Justicia Administrativa de lo

Ciudad de México, se: § .
-” H
/

R/E S UE LV E

;

FRIMERQ. Esie F’1ert.o jurisdiccional es competente para conocer del
recurso de apelacion RAJ.87101/205§'1, de conformidad o los

fundamentos establecidos en el Comidef’ondo I de este fallo



SEGUNDQO. Los argumentcos de agrq_\_/io esgrimidas por « parte
apeianie resulfaron infundados. de conformidad a las razones
leoales ostablecidas en ¢ Considerando 1Y de g presenie
resolg RO,
TERCERD. Se CONFIRMA IO senfenci definitiva de teche veintinueve

de octubre de dos mil veirhiun. dictada por los Magisirados

e

t‘J

Integranies de 1a Segqunda Salg Ordinaria de esie Tribunat en los
autos  del juicio  confenciose  administrative T4/1-42004/2021,

promaoviclo nor DP ART 186 LTAIPRCCDI\/IX-

CUARTD. Se hace saber o s partes ‘gue, en confra de 2sia
resolucion, podrdn inferpongr ios mediosi__de defensc previsias en la

Lev de Amparo.

QUINTO, A electo cle garanmizoy s .domen?rz el derecho humano
Jde gcoess ald jushicia, en case de r"luda las paries pueden acudir
con la Magistrada Ponente, para gue les cxpl:au el contenids v 10s

alcances de o presentea detlerminacion.

SEXTO. NOTFIQUESE PERSONALMENTE v, ¢on copic aulonizada de

este fonio. remitase @ 1o Sala e Oriden los aulas dsl uicio
contencios adminiirative TJALA2004/2021; en s oportunidad,
archivese el expediente cormespondiente al recursc de agelacion

RAJEZICT/202T, cormo asunto concluido.

ASf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURTSDICCIONAL DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO; EN SESION CELEBRADA EL DIA
DIECISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA
ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO TRVING ESPINOSA BETANZO,
IICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA MARIANA" MORANCHEL POCATERRA Y LA
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. wj---------=:-

FUE PONENTE EN ESTE RECURSC DE APELACION LA C, MAGISTRADA LICENCIADA LAURA EMILIA
ACEVES GUTIERREZ,

1O ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, AST COMOQ EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERICR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERG DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.
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SNDOS 47, RECURSO DE APELACION: RAJ.87101/2021
Q% P JBICIO: T/11-42004/2021
if 4 3
P 1 'iﬂﬂu;:}%&z* _ )
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Tribupal de Justicia o ;
Administrativa {
defa POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENQ JURISDICCIONAL EN
Ciudad de México SESION CELEBRADA EL DfA DOS DE DICIEMBRE DE DO5 MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURTSDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I*, QUIEN DA FE.~--
N .';
R 4 PRESIDENT@
‘Q{;‘i i ! p
s
3 “;,

E v
iz

'>

KO
VA
7\."“‘ Ay
uu“gi’sﬁlﬁ- -* SECRETARIA GENERAL DE ACUERBOS *1%. ;
TRENE - . = )
B /_;—"i-‘__'-__ _ )j H

5
MTRA. BEATRIZISLAS-DELGADO. e

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO SECRI:TARI GENERAL DE ACUERDOS “I" DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA D§ LA CIUDAD DE [ EXICO HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE
FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE:EA RESOLUCION DICT ADA POR EL PLENQ JURISDICCIONAL DE
ESTE TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE APELACIGN NUMERO RAJ.87101/2021 DERIVADO
DEL JUICIO: T1/II- 42004{2021 DE FECHA DIEGISEIS DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS,
CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEI\I A CONTINUACION; *PRIMERO. Este Pleno
jurisdiccional es competente para conocer del recurso de apelacion RAJ.87101/2021, de conformidad
a los fundamentos establecidos en el Considerand® I de este fallo. SEGUNDO. Los argumentos de
agravio esgrimidos por a parte apel nte resultaron?lnfundados de conformidad a las razones legales
establecidas en el Considerando 1V de la presente r solumon TERCERO. Se CONFIRMA |a sentencia
definitiva de fecha veintinueve dekoctubre de. “dos mil veintiuno, dictada por los Magistrados
Integrantes de la Segunda Sala Ordlnarla de este Tribunal en Ios aufos del juicio contencioso
administrativo TJ/11-42004/2021, promowdo DP ART 186 LTAIPRCCDMXZ.CUARTO. Se hace saber
a las partes que, en contra de esta resolucron potlran interponer los medios de defensa previstos en
la Ley de Amparo.QUINTO. A efectos e garant;zar debidamente el derecho humano de acceso a la
f“ justicia, en caso de duda las partes pueden acudlr con la Magistrada Ponente, para gue les explique
el contenido vy los alcances d% la presente determinacion.SEXTO. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE v, con copia autonzada cle este fallo, remftase a la Sala de Crigen los autos del
juicio contencicso administrativo TJ/II‘ 42004/2021 en su oportunidad, archivese el expediente
correspondiente al recurso de apefacron‘_H‘RAJ 87101/2021, como asunto concluido, *-------—=nr-==-m---
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