
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

RA.]: 12905/2021 
TJ/III-37207/2020 - 

ACTOR:  

OFICTO No:TJA/SGA/I/(7)458/2022. 

Tribunal de Justicia 
Adnhlnistrativa 

de a 
Oudad de Mexico 

Ciudad de Mexico, a 28 enero de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACIÔN V DEVOLUCIÔN. 

LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA 
MAGISTRADO DE LA PONENCIA SIETE DE LA 
TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
P R E S E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del jucio de nu]idad nümero TJ/III-

37207/2020, en 56 fojas ütiies, misrno que fue remitido para sustanciar el 

recurso de apelación señalado al rubro, y en razán de que con fecha 

VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de a S&a 

Superior de este Tribunal emftio resc[ución en el mismo a cuaj fue notEficada a Ia 

parte actora el dia VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO 

y a Ta autoridad demandada ci dia VEINTICINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL 

VEINTIIJNO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término pare que as 

par-tes interpusieran media de defensa alguno (Amparo a Recurso de Revision), con 

fundamento en el articulo 119 de a Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de 

Mexico, vigente al die siguiente de su pub]iCacEón, el primer-a de septiembre de dcs 

mil diecisiete en [a Gaceta Oflcai de Ia Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracción 

XIV del Reglamento Intericr vigente a partir del once de junio de dos mU 

diecinueve, se certifica que en contra de a resoiución del VEINTINUEVE DE 

SEPTIEMBRE DE DOS MIt VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelaciOn RA) 

12905/2021, no se observe a Ia lecha en los registros de ja Secretaria General de 

Acuerdos que se haya interpuesto a[gn medlo de defensa, lo anterior pare los 

efectos lega]es a que haya luger. 

ATE N TAM E N TE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

-MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGKrYQ:- 
BID/EQR

- 
cniiuNAL DEJUsTcj2t 

BE LA 
CWDAn DE MExico 

flhtb2922 * 

I TERCERA saA 7 i 
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Tribunal de J  usticia 
Adm i nistrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

- 

RECURSO DE APELACION: 
RAJ.1290512021. 

JUICIO DE NULIDAD: 
TJJI 11-37207/2020. 

PARTE ACTORA: 
. 

AUTORIDAD DEMANDADA: 
JEFE DE LA UNlOAD DEPARTAMENTAL OF 
PRESTACIONES DE LA SUBDIRECCION DE 
RECURSOS HUMANOS DE LA POLICIA 
AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. 

APELANTE: 
. par 

conducto de su autorizado,
 

MAGISTRADA PONENTE: 
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZ TORRES. 

SECRETARIA DE ESTUDO Y CUENTA: 
LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE 
MEDINA. 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

AdmHistrativa de a Cud&d do Mexico. correspor.diente a Ia sesión 

del dia vEICIuEvE CE SEPTIEN1BRE DE S MIL VEI\TIUJC  

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION 

RAJ.12905/2021, interpuesto ante este Henc Jurisdiccional, eJ 

cirico de abril de dos ml! veintiuno, par  

A, por conducto de su autorizado,  

 en contra do Ia sentencia de siete de diciembre de 

dos mu veinte, pronunciada par Ia Tercera Sala Ordinaria del 

Tribunal do Justicia Administrativa do Ia Ciudad de Mexico en el 

uicio de nulidad nümerc TJ/III-37207/2020. 
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RECURSO DE APELACON RAJ.12905/2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJI(lI-37207(2020 

RESULTANDO: 

PRIMERO. PRESENTACION IDE LA DEMANDA DE 

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. For escrito presentado ante a 

CflciaUa de Partes det Tribunal do Justcia Administrativa de a 

Ciudad do Mexico. el diez de septiembre do dos mu veinte,  

 per propic derecho. presentó demanda 

de nukdad. en a qua señatá come acto impugnado el siguiente: 

ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN: 

f- El of/cia nümero P 0, de fecha 
06 de agosto do 2020, emit/do per of Jefe de Ia Un/dad 
Departamental de Rrostaciones depend/onto do /a Sutdfrecciin do 
RecLirsos Humanos do Is Pol/cia Auxil/ar de Is Ciudad do Mexico. 

El acto impugnado consiste en el otcio por medie do] cua] a] 

Jefo do a LJnidad Departament do Prestaciones be a Subdirector 

do Recursos Humanos de a Policia Auxiliar de a Ciudad do Mexico 

to intormo al boy actor, qua a] pago do a compensaoión par retire 

que solicito. resulta improcedente toda vez que recibió un pago por 

Ia cantidad de  

 ) come pago ünico 

par años do serviclo del pregrama Baja Voluntaria. derivado do su 

renuncia voluntaria a a Corperación y quo dicha cantidad no tue 

objetada en Ia fecha en qua fue pagada, siro per a] contrario, 

aceptá de conformidad a] importe aludido, al firmar be recibido, y 

con diobo page se dio por satisfecha cuatquier prestacion contenida 

en a] contrato. 

SEGUNDO. ADIV1ISION DE DEMANDA. Por razon be turno, 

taco coriocer be demanda al Magistrado Instructor de a Tercera 

Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa be a Ciudad 

be Mexico. quien mediante acuerde de quince de septiembre de 

dos nil veinte. admiUá a demanda en via ordinaria. tuvo per 
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RECURSO DE APELACIÔN: RAJ.1290512021 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/III-37207!2020 

ofrecidas as pruebas do [a parte actora y ordenó emplazar a a 

autoridad demandada para qua produjera su contestaciôn, 

TERCERO. CONTESTACIÔN DE DEMANDA. A través de 

acuerdo do doce de noviembre do dos mU veinte, se tuvo 01 

contestacia [a demanda en tiempo y forma. en Ia quo [a autoridad 

so pronunciô respecto dcl acto controvertido, ofreciO pruebas. 

planteo causales de improcedencia y defentho Ia legatidad del acto 

impugnado. 

CUARTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE 

INSTRUCCION. Mediante acuerdo do veinticuatro do noviembre 

de dos mu veinte, se otorgô a as partes el plazo legal de cinco 

Was para formular alegatos por escrito y se precisó quo trascurhdo 

dicho término con a sin aegato, quedaria cerrada [a nstrucciôn. 

Se destaca quo las partes contendientes no ejercieron dicho 

derecho. 

QUINTO. SENTENCIA DE PRMERA INSTANCIA. El siete de 

diciembre de dos mil veinte, so dictô sentencia al tenor do los 

puntos resoluUvos siguientes: 

PRIMERO. No so sobresee el presenteju/cio. 

SEGUNDO.- La parte actora no acred/to los extremos do su acción. 

TERCERO.- Se reconoce Ia vail dez del acto impugnado, por los 
motivos y fundamentos expuestos en ci corisiderando V do este 
C TI.'-, 

CUARTO.- En contra del presente fallo procede el recurso do 
apeiac/On, de acuerdo con los ad/cu/os 116 11 7 y 118 do ía Ley do 
Just/cia /Administrativa de ía Ciudad de Mexico. 

QUINO.- A efecto de garant/zar deb/damente el derecho humano 
de acceso a Ia just/cia, en caso de duda, las partes pueden acudir 
ante ol [Via qistrado Instructor. para quo /05 expil cue ci contenido 
y /s &icarces o presdlJte msoiuci•On. 



RECURSO DE APELACION: RAJ.12905/2021 
JUICIC DE NULIDAD: TJ/III-37207/2020 

SEXTO.- NOTIF/QUESE PERSON.ALMENTEA LAS PARTES, 
estiloto apego a Ic estab/ec/do en precepto legal 17. ft-soc/in ill de 
Is Ley dc/a mater/a vigerite: quedan a d!spos/c/in dc/a parte actors 
los documentos exhib/dos y Or? su 000rtiin;dsd arch ivese ci 
presente asuntc como total y defThitivamente CGflC)LicJG. 

La Sala do orgen reconoció Ia vaUdez del ofioio impugnado. al 

considerar quo rosultO correcta [a conclusion do a autohdad 

demandada al determinar improcedente a corripensaciOn por retiro 

quo sohcitó & accionante. toda vez que oF actor renLincro de mariera 

voluntaria a a PoFicia Auxiliar, por Jo quo do par terminada su 

relación [aboral. quedando sin ofectos e] contrato celebrado con Ia 

Corporación. y por ende no se actualizó oF supuesto previsto en a 

cláusu[a 7a,  inciso g del mencionado contrato a favor del 

accionante 

SEXTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE APELACION. 

[nconforme con a referida sontencia, e cinco de abril do dos mil 

veinte, , por conducto do su 

autorizad. . interpuso recurso do 

apelación. do conformidad y on térrninos do [0 provisto en el artiouo 

116 do a Ley do Justicia Administrativa do [a Ciudad do rexico. 

SEPTIMO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Par 

auto do a Prosidoncia do oste Tribunal y de su Sala Superior. 

dictado oF veinticinco de junici del dos mu veintiunc. so  admitió 

ci Recurso do Apo[ación RAJ.12905/2021, so turnaron los autos a 

Ia Magistrada Xóchitl Almendra Hernández Torres, Y  con las 

copias exhibidas de ordenô correr trasEado a Ia contraparto, en 

términos del articulo 118. torcer pàrrafo de Ia Ley do Justicia 

Administrativa de a Okdad do Méxic 

OCTAVO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. El trece do 

agosto de dos mu veintiuno, so rocibioron los autos del juicio de 
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nuhdad y de los reoursos de apelaciôn quo so trata en Ia Ponencia 

Cinco de a Sala Superior. 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de a SaFa 

Superior de Tribunal be Justioiä Adminstrativa be Ia Ciudad do 

Mexico. es compotente para conoer y resolver & presente recurso 

do apelacián. de conformidad conic dispuesto en los articulos 1. 9, 

15. fraccion VII y 16 de Ia Ley rgànica del Tribunal do Justicia 

Administrativa do a Ciudad de Mxicc y, 115 teroer párrafo, 117 y 

118. be a Ley do JusUca Administrativa be [a Ciudad be Mexico. 

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACIÔN DEL RECURSO DE APELACIÔN. El recurso de 

apelaciOn RAJ.12905/2021, fuedentro del plaza legal de diez bias 

qua prove el articulo 118. prftrer Qérrafo, be Ia Lay de Justioa 

Administrativa de a Ciudad dS Mexico. toda vez que Ia sentencia 

apelada fue notificada a Ia pade actora, el dieciséls de marzo de 

dos mil veintiuno, segür labonstancia do notificacián respecUva 

(foja cincuenta y cinco del éxpediente do nulidad). Ia cual surtiô 

efectos el siguiente dia hábi!. esto es, el diecisiete de rrarzo del 

mismo año. par IC que el piazo a que atude & citado artioulo 

transcurriô del clieciochà de marzo al siete de abril de dos mil 

veintiuno; descontandô del cOrnputo respectivo los dias veinte, 

veintiuno, veintisiete y-'veintocho do rrarzo de dos mil veintiuno, asi 

como el tres y cuatro do abril del mismo anD. per corresponder a 

:3iT;rQ. flLw Jrinaohes. Ce cortornaiacJ con th 

articulo 21 del citado ordenamiento egal; as coma el veintinueve. 

treinta y treinta y uno de marzo, y el uno y dos do abril del mismo 

año, por baber sido declarados inhábiles. de conformidad con el 

AV/SO FOR EL CUAL EL TRIBUNAL DE JUSTIC/A 



RECURSO DE APELACION: RAJ.12905/2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJIIU-3720712020 

AOM/IV/STPA TI VA DE LA CIUDAD DE MEXICO DA A CONOCEP 

LOS 0/As INHABILEs PAPA EL A1O 2021. pubhcado en a 

Gaceta Oficial do a Ciudad do Mexico eE trece de noviembre de 

dos mU veinte. 

Por lo tanto. si el recurso de apelaoion mencionado se 

presentá el cinco de abril de dos mu veintiuno. su interposiciôn 

es oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. El 

recurso do apeEacian fue irterpuesto por parte legitima, en términos 

del articulc 113 de a Ley do Justicia Administrativa de Ia Ciudad do 

Mexico. toda vez quo fue promovido par  

. par conducto de su autorizado,  

Z, a quien a Sala de conocimiento 10 reconoc]6 ta 

carácter mediante acuerdo de quince do septiembre de dos mU 

veinte. 

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACION. 

Es innecesaria a transcripción do los agravios heohios valor en ci 

recurso de apeación, sin embargo, en oumplimiento a los principios 

de congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados serán 

examinados dobidamente al resolver 10 conducente. 

Apoya lo anterior. por anaEogia, a jurisprudencia sustentada 

por Ia Sogunda Sala do nuestro Maxima TribunaL Novena Epoca. 

publicada en & Semanarlo Judicial do a Foderación y su Gacota 

tomo XXXI, mayo do dos mU diez, visible en a página 830, cuyo 

rubro y texto son los siguientos: 

CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUPAPLIR 
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA YEXHA USTI V/DAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. Os los preceptos Thtegrantss del cap/tWo X "Os 
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las sentenc/as'c del t/tulo primoro Reglas generalos' del 1/bro 
pr/mero "Del amparo en gonoral do Ia Ley do Arnparo, no se 
adv/e!rte come oh//gao/on pars o/ juzgador que transcribe los 
concoptos do yb/sciOn o,  en su caso, los agra v/os, pars cump/ir 
con los pr/nc/p/os do congruoncia y exhaust/v/dad en las 
sentencias, puos tales pr/nc/p/os se sat/s facen cuando proc/sa los 
puntos sujotos a debate, derivaØos do Ia demands de amparo 0 del 
escrito do expresion de agra v/Os, los estud/a y les da respuesta, Ia 
cual debe ester v/nculada y corresponder a los planteamientos do 
legal/dad o constitucional/dad efectivamente p/antoados on el 
p//ego correspond/onte, sin introducir aspectos distintos a los que 
conforman Ia lit/s. S/n embargo, no existe proh/bic/On pars hacer tal 
transcr/pc/On. quedando al prudente arbitr/o del juzgador roal/zarla 
o no, atendiendo a las caractOristicas especiales del caso, sin 
domér/to de que pars set/s facer los pri nc/p/os de exhaust/v/dad y 
con gruenc/e so estud/en los planteam/ontos do legal/dad o 
/nconst/tuc/onal/dad quo efect/vamente se hayan hecho va/er" 

En este msmo sentido. cobra aphcacián Ia tessjurisprudericaJ 

aprobada en el Pleno de [a Sala Superior de este Tribunal, en 

sesión extraordinaria de diez de didembre de dos HI catorce y 

publicada en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de 

marzo de dos mil quince. que a lé letra dice: 

'AGRA V/OS. PAPA CUMPLIR CON LOS PR/NC/P/Os DE 
CONGRUENCIA Y EXHALIST/VIDAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELA C/ON ES INNECESARIA SU 
TRANSCR/PCIóN.- Do ba articu/os que /ntcgran el Cap [tub Xl del 
Titulo Segundo do Ia Ley Organ/ca del Tr/bunal do lo Contenc/oso 
Adm/n/strat/vo del 0/st r/to Federal. denom/nado Do las 
Sentencias' y en particular ci d/verso 126 so adv/erte que las 
sentencias que em/tan las Sales no neces/tan formul/smc alguno 
razOr; pot Ia cual se hace /nnecesar/a Ia lranscr pc/On do /os 
agra v/os hechos valerporel apelante. s/n embargo, tal situac/án no 
ex/me de cumplr conlos pr/nc/p/os de con gruenc/a y exhaust/v/dad 
deb/endo para c/b hacer una f/jac/On clara y prec/sa do los puntos 
controvert/dos, asi como el examen y va/orac/On do las pruebas 
que so hubieren admitido, senalando los fundamontos legabes on 
(JLIO SC apoyen. dobiendo I/rn/tar a los puntos cuestionados y a Is 
soluc,On de Ia Lit/s planteada en acato al d/sposit/vo 126 do Ia Ley 
Cr;!7ioa dsi Thhu1RsJ de Jo Oonteocioso Admin/strativo del Distrito 
Federal." 

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE 

PRIMERA INSTANCIA. Con Ia finalidad de conocer os motivos y 
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fundomentos legales con base en los cuales Jo Solo do origen 

reooncoó a validez del ofJcio mpugnado se procede a tronsoribr 

a pane ccnsderatjva del falEo op&ado quo al caso interesa: 

"IV.- Una vez analizados los argumentos vertidos por las partes y 
pro via va/orac/On de las constancias que integrari el expediento en 
qua so actUa, de conform/dad con of art/cub 98 fracciOn ide is Ley 
de Just/cia Administrative do Is Ciudad do Mexico: so precede ci 
estudio del fondo dci asurjto. 

La parte actors en su concepto de nulidad argumenta ía i/o/ac/on 
a las garantias consagradas on los articufos 14. 16 de Ia 
Coristitución. toda vez que senafa quo so cm/to sons/ar cualos 
fueron los met! vos y causas por las cue/es os improcodente of 
page roquerido. negando el pago de Is compensaciOn pro rotiro a 
que tiene derecho, argumentando que no cuentan con ningUn 
adeudo a su favor sin embargo no existe constancia do que pago 
se /76y efectuado. 

La autoridad en]uiciada educe a su favor quo el acto impugnado se 
encuentra debidamente fundado y mot/vado con forms a to 
so/icitado por ci actor. de con form/dad con to que expresan los 
art/cubs 14 y 16 Constitucionales. en v/dud do que en éste so 
demuestra fehacientemente Is api/ceo/On de los fundamentos y las 
razones por las cue/es no es procedente otorgarie ef pago 
so/ic/ta do. 

Os Ia lecture del oficio impugnado, visible a fda 12 a 14 del 
expediente del juicio de nu/idad en que so coWs, documental gus 
obra en original, por haber s/do exhib/da per is actora, y ala que so 
otorga valor probator/o de conform/dad con /0 dispuesto por e/ 
art/cub 91 fracción I de Is L.ey de Justicia Administrativa de Is 
Cft;dad de Mexico, so aprecia gus: 

En primer lugar, contrario a lo quo se argumenta. si se fundó y 
motivó debidamente 18 razOn por Ia que so considerO que no 
resuftaba procedente Ia so/icitud de pago solicitado, porque el 
elemento. tuvo un acceso al page Un/co poraños do servicios Baia 
Voluntaria', pare el Personal de Ia Po//cia Auxiliar do Ia Ciudad de 
Mexico, correspondiente al ejercicio 2017, recibiendo is cantidad 
de $  

  J. a través del Titulo 
do crOdito nUmero  de Ia  

. derivado del Con yen/c rat/f/cede ante ei Tribunal Federal do 
Con ciliación y Arb/tra]e el doce do mayo do dos mu diecisiete, 
actualizéndose lo previsto on ía fracción lii. inc/SQ a) del articulo 21 
del Reglamento quo estabiece ol procedimiento para Ia conclusion 
de Ia Carrera Pal/c/al do ía Secretaria de Segur/dad PUblics del 
D/strito Federal. 
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Ahora b/en, el actor argumonta que tiene derecho a! pago solic/tado 
en base a Ia previsto par ía ciáusula 7, inc/so g) del contrato 
colebrado con Ia Corporac/ón, sin embargo, no toma en 
consideration que a! haber renunciado de manera voluntaria y 
haber celebrado acuerdo, dio por terminada su relación 
labora!, por tanto, quedó sin efectos el contrato celebrado con 
anterioridad. 

De ahi, quo no le as/ste Ia razón legal al actor, dada quo Ia 
dernandada si acreditO con las cop/as certificadas exhib/das con su 
of/cia de contestación do demanda, docurnentales que cuentan con 
pleno valor probatorio de conform/dad con lo dispuesto por el 
articulo 91 fracciOn I de Ia Ley de Just/cia Administrative de /6 

Ciudad de Mexico, quo e/ actor e/ actor renuncio de manera 
voluntaria, y que suscribiO el acuerdo D 1 de fecha 
once de abril do dos rn/I d/ecisiete, motivo par el cual recib/ó en 
fecha doce de mayo de dos rn/I diecis/ete, Ia cant/dad do $  

 
 par condbpto do indemn/zaciOn' porto quo 

tal y corno lo sen ala Ia autoridad domandad en el oficio impugnado, 
con dichos actos se actualizó lo pre vista pore! articulo 21, fracción 
IlL C del Reglamento quo estab/ece el procedim/ento pam Ia 
conclusion do Ia Carrora Polio/al do Ia Socretaria de Seguridad 
Püblica del Distrito Federal, quo se transcr/be enseguida, 

REGLAMENTO QUE ESTABLECE EL PROCED!M!ENTO PARA 
LA CONCLUSION DE LA CARRERA POLICIAL CE LA 
SECRETARIA DE SEGURIDAD PC/aL/CA DEL DISTRITO 
FEDERAL, publicado en ía Gaceta Cf/c/al del Distrito Federal, do 
once do noviembre do dos ml! diez. 

ArtIculo 21. La conclusiOn del seni/cio de un integrante do Ia 
Pot/cia dcl Distrito Federal es Ia term mac/On de su nombramiento a 
ía cesac/On de sus efectos toga/es par soparac/On, dest/tuc ion a 
baja. 
La soparaciOn, destituciOn o baja procedora por las causas 
siguientos: 
I. SeparatiOn: 

a) Porincumplirn/ontb do los roquisitos do permanencia par razones 
de edad a que so refieren los articulos 9, 10 y II del presonte 
Roglamento; o 

b) Ror incumplim/ento de los requisitos do permanenc/a a que so 
refieren los articuios 12, 13, 16, 17y 19 del presente Reglamento; 

L'. Des fitución: 

a) For incurrir en responsabilidad en el descmpeno do sus 
func/ones o por incumplimiento do sus doberos polio/ales. do 
con formidad con las disposici ones relatives a! regimen discipl/naria 
y las pr/nc/p/os do actuaciOn pot/c/al, a que so refieren los art!cubs 
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16 y 17 de Ia Ley de Segur/dad PUb//ca del D/str;to Federal, a par 
incumplir los requisites de ingreso, a que se rofieren los ad/cu/os 4 
y 5 del presente Reglamento; 
b) For incumplir alguno do los requ/sitos de permanoncfa a que Se 
ref/eren los art/cu/os 6. 7, 8. 14. 15;  18 y 20 del presents 
Reglamento; o 
c) For cua/qui era de las causas a que hace referenda el ad/auto 52, 
de Ia Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal. y 

III. Baja, par: 

a) Renuncia; 
5) Muerte; 

c) 1r70apa01d6d permanents. sea parc/a/c total: o 
d) Jub//ac/ón o Ret/re' 

Del conten/do del c/fade numeral se adv/erton las causes per las 
que puede darse Is conclusion dcl serv/c/o de los oiementos do ía 
po/ic/a del Distrito FederaL s/endo una de el/as prec/samonto su 
renuncia  come acontec/O en Si presente asunto. 

Per to tanto, Si COP Ia renuncla voluntaria y Is celebrac/on del 
Acuerdo 1 do fec/ia once de abr/l de dos ml 
disc/s/ste. las partes dieron per concluida Ia relaciOn lahoral 
ex/stonte entre el elemento y (a lnst/tuc/On. rocib/endo el hoy actor 
Ia cant/dad de $  

 per 
concepto de INDEMNIZACION. per tanto results improcedente Ia 
acciOn gus ahora pretends. pues lo c/edo es gus su contrato dejO 
do surt/r sus efectos a! fisher concluido su final/dad quo cons/st/O 
on Ia prestaciOn de servic/os del elemento y las obligac/ones aliT 
ccnten/das tanto para éste come para Ia /nst/tuciOn, méx/me que fue 
con base en el Acuerdo celebrado, is fue otorgada a! aqul 
accionante /8 cant/dad previamente señalada. per  conceoto de 
indemn/zaciOn, to que con/love a que contrar/o al argumento del 
actor no so trata do dos prestaciones diversas que sean una 
/ndependiente de Is otra. s/node gus fue a travès de oste page quo 
so cubriO Ic sebalado en su contrato do prestacion do senuicios. 

Aut7ado a que no so debe perder do v/ste que 18 /ndemnizaciOn o 

liqu/dac/On gus Is parte actors sal/c/ta, no es procedonte, dado que 
fue un elemento de Ia Pal/cia Aux/liar de Ia Secretaria de Segur/dad 
POblica Chided de Mexico y. Oste. se encuent.ra  dentro do /8 

fracciOn XII!. apartado B. art/cub 123 de Ia ConstirucOr7 Polit/ca de 
/os Estados Un/dos Mex/canos. es  dec/n está cond/cionado a Ia 
actual/zac/ón de dos supuestos, que el elemento pot/c/al no cumpla 
con los requisitos gus las byes vigentes on el memento del acto 
sofia/on pare permanecor en dichas insticucionos y quo sean 
removidos per incurr/r en responsabil/dad en el desempeflo de sus 
funciones, supuestos en lo gus no s/tuO ci hay actor dade gus se 

adv/erte quo;  0/ actor goza do una Pens/On per Edad, em/tide en el 

Acuerdo de Pens/On per Edad y 77empo do Serv/c/os nOmero 
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, de fecha once de abril de dos rn/I diecisiete, por 
Ic que ía indemnizaciOn quo solicita el actor es improcedente. 

S/rye de apoyo a Jo anteriormente senalado Ia siguiente tesis 55. 
29, Cuarta Epoca, dictada por Ia Sate Superior de esto Tribunal, 
publicada on Is Gaceta Ofic/al del Distrito Fedora!, el die treinta do 
mayo de dos rn/i diecis/ete, que a Ia letra señaJa: 
INDEMNIZACION POR ANTIGUEDAD DE UN ELEMENTO 
POLICIAL. IMPROCEDENCIA DEL PAGO DE DICHA 
PRESTACION. De acuordo con elart/culo 123, apartado B, fracc/ón 
XIII, do Ia Const/tución PoUt/ca do los Estados Un/dos Mexicanos, 
Ia indemn/zación se encuentra cond/cionado a Ia actual/zoo/On do 
los siguientes supuestos: a) que el olornento poi/cial no cumpla con 
los requisitos quo las/eyes vi gentes en el momento do! acto sensIen 
para permanecer en dichas instituciones; y b) quo sean removidos 
por incurrir en responsabilidad en eI dosempeno de sus funciones. 
Por su porte, el articufo 33 do Ley do Ia Caja de Pro vision do ía 
Polio/a Pro ventiva del Distrito Federal y el divorso 26 del 
Reglamonto que establece ol Procedimiento para ía Conclusion de 
ía Carrera Pol/cial do ía Secretaria de Seguridad PUblica del Distrito 
Federal. establecen como supuestos de procedencia para ci 
otorgarn/ento de una indethn/zacion: 1) que Ia soparación del 
servJcio obedec!O a una rosolucion emanada del Consejo do Honor 
y Just/c/a do Ia Secrotaria do Seguridad Pub//ca del Distrito Federal )  
y 2) que respondiO a /0 vqluntad del olernento, e/ cual no tiene 
derecho a una pens/on at contar con menos do 14 años do serv/cio. 
Ahora b/en, si de los autos del proceso contencioso se acrod/ta quo 
el impetrante do nu//dad càusó baja do (a corporación do manera 
voluntaria a! haber sol/c/tado alguna do las pens/ones pro vistas en 
Is Ley de Ia Caja do Pret'isiOn de Ia Pot/c/a Prevent/va del Distrito 
Federal; luego entonce, resulta improcedonte el pago do In 
indemn/zación por antigQ.edad solic/tada.' 

Por tanto, so concluye que Ia respuesta de Ia autor/dad demandada, 
es congruente con Id so/ic/tado y se encuentra debidamente 
fundada y motivada1  cumpliendo con Ic estab/ecido on los 
numerales By 16 del pacto federal antes citados. 

Sirve de apoyo Ic sustontando en Ia Yes/s Jurisprudencial S. 5/66 
ia •3af Scet;cr do este 771bur15/ aprobada on ses;or pienaria 

de Ia Sala Superior del 30 do abr/i de 2008, pub//coda en Ia Gaceta 
Of/c/al del Distrito Federal, el 19 de mayo do 2008, que a 
continuaciOn se transcribe: 

LA CONTESTA C/ON DER/VADA DEL DERECHO DE PET/doN 
DEBE FUNDARSE Y MOTIVARSE DEBIDAMENTE.- La 
contestac/On recaida al oscrito a travès del que se ejerc/o el derecho 
pt.b.Yo: ct±j. ccnsa.mdc en ei art/cu/c 8° de Ia COJJSt/tuciOA 
Pc/it/ca do los Estados Un/dos Mexicanos, edemas do constar per 
escrito, ser con gruente con lo solicitado y notificarso en breve 
tErmino en el dornicillo quo se haya sonalado para dr y recibir 
not/ficaciones, debe fundarso y mot/varse debidamente, ya quo al 
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tratarse do un acto do sutQridad. /ndefec7b/emento tieno que 
respetar el pr/nc/plo de legal/dad consagrado en el art/cL/Ic 16 
Constituc/onau 

As/mi smo sobre el particular results api/cable ci cr/ter/o I bA. 13 
CS (ICe,) sosten/do per los Tribunales Colegiados de Circu/to, 
Dec/ma Epoca. pub//cads en Ia Gaceta del Semanar/a JudIcial de 
Ia Fodorac/Ori. Libro 51. Febrero de 2018. Tomo lit. materia 
Constitucional. que a Ia letra sena/a: 

DERECI-JO DE PET/dON. EL PRECEPTO QUE FUNDA LA 
COMPETENCIA DE LOS ENTES DEL ESTADO PARA 
RESPONDER LAS SOLICITUDES FORMULADAS CON MOTIVO 
DE SU EJERCICIO, ES EL ARTICULO Bc. DE LA 
CONSTITUCION FEDERAL. 
Para que un acto sea acorde con e/ derecho a Ia segur/dadur/dica. 
pre v/ste en el art/cute 16 de Ia Constituc/On Pot/rica de los Estados 
Un/dos Mexicanos, es necesarlo que el Orgario emisor cite las 
disposiciones lega/es quo to facultan para desplegar ía atribuc/On 
ejercida; s/n embargo, tratándose de actos que so dictan con met/va 
del ejerc/cio del derecho de pet/c/On. Is norma que funda Ia 
competencia de Ia autor/dad que contests ía soIictud es 
precisamente ci arti cu/a So. de Ia Cazla Magna. ci cual. porun /ado, 
otorga a los gobernados Ia potestad de acudir a los entes del Estado 
a formularuna solicitudporescr/to, de manors pac/fica yrespetuosa 
y, porel otro, concede a todo func/onario pUb/icc Ia facultad exprosa 
de pronunciarse sobre las pretens/ones que se/s formulen. s/n quo 
at em/hr el pronunciam/ento escrito sea necesario c/tar 
expresamente ci precepto Be. referido. en virtud do que ese acto 
solo puede tener lugar come consecuencia de una solic/tud. pues 
de Ic contrario el mandam/ento re/at/ye no tendria come or/gen el 
derecho do respuesta. Max/me quo esa prerrogativa de los 
gobernados no constrine a las autor/dades a pronunc/arse sobre 
aspectos pars los cuales no tengan atribuc/anes o ex/sta a/gUn 
obstéculo, pues deben actuar dentro del marco const/tuciorial y 
legal que las rya. por /0 quo en ocas/ones a  respuesta de is 
mitoridad será en of sent/do de que carece do atr?buc/ones pars 
d//ucidarlo conducente, en cuyo caso, no habrá alguna d/spos/ciOn 
queust/fique esa postura; per tanto, lolurId/camente reievante será 
que Ia pet/c/6n del interesado no quede s/n respuosta. 
PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATER/A 
ADM/IV/STRA TI VA DEL PRIMER C/RCU/TQ. 
Amparo en revisiOn 358/2016 Directors General Adjunta do 
Inconform/dades de Ia Secretarla do Ia Func/On PUb//ca. 12 de 
enero de 2017. Linen/rn/dad de votos. Ponente Joel Carranco 
ZUñiga. Secretar/o: Agustin Cuauhtérnoc Jandete Mosqueda. 
Esta tesis se pub//cO ci viernes 16 do febrero de 2018 a las 10:18 
horas en el Semanario Judic/al de is Federac/On.' 

En ese sent/do. esta Sala Juzgadora considers que (OS agra v05 

hechos va/er por ci actor son /nfundados y toda vez quo no so 
dosprende cuostiOri alguna que permits is sup/ends de ía 
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demanda, en los térm/nos del articulo 97 de Is Ley do Just/cia 
Administrativa do Ia Ciudad do Mexico, prev/o estudio integral de 
los argumentos y pruebas ofrecidos por las partes, do conform/dad 
con lo dispuesto por el art/cu/c 102, fracción I del mismo 
ordenamiento, esta Sala estirna quo precede recoriocer ía vaiiclez 
del of/do P , do fecha se/s de 
agosto de dos rn/I veThte, toda vez quo 18 accionante, no so logrO 
desvirtuar ía prosun c/On de legal/dad del mismo. 

SEXTO. ESTUDIO DE AGRAV)O DEL RECURSO DE 

APELACIÔN. Una vez quo han sdo senalados cs fundamentos y 

motivos en os quo so apoyó ía Sa]a do primera instancia a] 

memento do emiUr a sentoncia recurrida. se precede a ostudiar tos 

agravios hiechos valor por a actora y apelante en un orden distinto 

al propuesto, atendiendo a a técrfica juridica. 

En eF primer agravio hecho valor per a parte apelante, 

sustancialmente aduce que es i]egal Ia determinaciôn do a Salade 

conocimiento, respecto a que et actdt no tiene derecho a recibir una 

"compensaciOn par retire" en razôn do que ya recibiô una 

indemnizacion y renuncio voluntari2mente a Ia Policla Auxihar, sin 

especificar Ia r&aciôn entre Ia indmnizaci6n y Ia campensaciOn pci 

retiro, 

Arguye quo Ia Sala no señala Ia razón por Ia que Ia renuncia 

voluntaria del accionante te quita el derecho a obtener a 

mencionada ccmpensacion. 

F] disenso resenado resuita irifundado, 

Asi, de a lectura quo se reahza al oficlo combatido, se aprecia 

que a autaridad demandada emisora del mismo. si fundó y motivó 

debidamente a razôn pci Ia que so considerô que no resultaba 

::ccednte a 3D. pgo ci a ccmpensoOn pci etro, esto 

es, porque el elemento, prosentO escrito de renuncia voluntaria con 
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caràoter de irrevocable y soHoitud de baja voluntaria en Ia Po]icia 

AuxiHar de a Ciudad de Mexico. pci Ic que recibio a cantidad de 

 

) a través del titulo de crédito 

oubierto en una sola exhibicion, dando coma termnada 

a relacjón contractual con ía Ccrporacian. actuaHzándose lo 

previsto en Ia fraccion Ill, incise a) del articulo 21 del Reglamento 

que establece el procedimento para ía conclusion de Ia Carrera 

Pohcial de Ia Seoretaria de Seguridad P3bHca del Distrito Federal. 

En efecto. es  carreota Ia determinaoión aloanzada de Is Sala 

del conocimiento, toda vez que noes procedente el pago soNcitado 

por a parte actora contemplado en Is clausuta séptima inoiso g), 

del contrato celebrado entre a enjthciada y el accionante el 

veintidôs de agosto de mu novecientos naventa y siete. consistente 

en una compensacion por retiro, ya que como se advierte de as 

constancias que obran en el expediente del jñcio de nulidad. y 

coma él mismo Ic reconoce, tuvo in pago par el concepto de pago 

ünico par añas de servicio', equivalente  

 

). derivado de Ia baja voluntaria presentada el uno de 

febrero de dos mit diecisiere. (visible a foja treinta y uno de autos 

de nulidad). 

La antenor es asi, ya que el pago rea]izado por ía demandada 

tue recibida por Ia parte actors a su entera conformidad, otargando 

el más amplio finiquito que en derecho procedia. coma se acredita 

con el acuse de recibido con puño y Fetra del actor estampada en 

el cheque visible a foja treinta y tres de autos de nulidad): asi coma 

copia certificada della solicitud de baja voluntaria de uno de febrero 

de dos HI diecisiete (foja treinta y uno ibidem). ocr Ia que se 

acredita que oausô baja de Ia Policia Auxi[iar de Fe Ciudad de 

Mexico de conformidad con Ia establecido en el articulo 21. fracciOn 
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Un, V1cisc c), de Regarnento de a Secretaria de Seguridad PUblica 

del Distrito Federal. 

En ese orden de ideas, el Contrato celebrado entro. el 

entonces Departamento del Distrito Federal. a través del Director 

Gencrai d3 a EoHoa AuxWar d& Dstrito Federa' (hoy Cudad de 

Mexico) y a pale actora. el veintidOs do agosto de mu novecientos 

naventa y sete. dejO de tenor efectos juridicos y por ende a 

prestación quo roclama Ia parte accionanto, es decir, terminá su 

nombramiento c a cesación de sus efectos legales por a baja 

voluntaria con nde1rnnizacón, poreNo, es que results improcedente 

el pago que soflcita, tal y come a coricluyO Ia Sala de conocimiento. 

en atencion a su baja de uno de febrero do dos mu diecisiete, 

En ese entondido. do coriformidad con a dispuesto en el 

art1cuo 21. fraccian IL incise c). del Reglamenta quo Establece e] 

Procedimiento para a Conclusion de a Carrera Policial de a 

Secretaria de Seguridad Fublica del Distrito Federal, hoy Ciudad 

de Mexico, a pale accionante causO baja de Ia corporaoión 

voluntariamente, de ahi que Ia relacion aboraP que tenfa con a 

Seoretaria de Seguridad PUblica de a Ciudad de Mexico, terminO 

!o que mpHcó que so Jo otorgara un pago par concepto cie 

indemnización, par a caritidad de  

 el 

cual hace las veces ctèl page que sclicitó. 

A mayor abundamiento, ei contrato que ceiebra con a Policla 

Auxjliar del entonces Distrito Federal, surtia efectos a partir de a 

firma, sin embargo, al concluir Ia relaciôn juridico-administrativa 

que tenia con Ia Corporacior,de acuerdo a lo previsto por el artloulo 

21 fraccion Ii incise c) del Reglamento que Establece el 

Procemierito para a ConciusjOrr do a Carjera Po[ióai do a 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



RECURSO DE APELACIóN: RAJ.12905/2021 
JUICCO DE NULIDAD: TJIUJ-37207/2020 

-16- 

Seoretaria de Seguridad Püb]ica del Distrito Federal. el contrato de 

mérito deja do terer efeotos. 

Y por otro lado. es preciso senatar quo, en tratándose del 

derecho do peticion, consagrado por el artIculo 8° Constitucional. 

Ia autoridad solo está ob!igada a emitir un acuerdo en breve 

término. entendiendose por éste el que racionalmente so requiera 

para estudiar Ia petición y acordarla, que tendrá que ser congruente 

con a peticiOn y Ia autoridad debe riotificar eJ acuerdo recaido a [a 

petician en forma persona] a] gobernado en ci domici]io quo seaiô 

para tales efectos. sin quo exista ob!igaciOn do resolver en 

determftiado sentido. esto es. el ejercicic del derecho de peticiOn 

no oonstriñe a Ia autoridad ante quien se formula, a quo provea de 

conformidad lo solicitado por el promovente. sine quo está en 

libertad do resolver de conformidaci con los ordenamientos quo 

resulten aphcabtes a] caso, y Ia respuesta o trámite que se dé a Ia 

petición debe ser comunicada procisamente por a autoridad ante 

quien se ejercitó e] derecho. 

Resu]ta aplicable a jurisprudoncia XXI.io.P.A. J/27. de a 

visible en ]a página dos mU ciento sesenta y siete. tomo XXXIII. 

marzo de dos mU once, del Semanario Judici do Ia Federacion y 

su Gaceta, Novena Epoca. registro digital 162603. cuyo rubro y 

texto son los siguientes: 

:DERECHQ DE PETICION. SUS ELEMENTOS. El denominado 
'derecho de petición' acorde con los enter/os do los tnibunales del 
Poder Judicial de ía Federación, es /3 garantia individual 
consagrada en el articulo 80. de ía ConstituciOn PoUt/ca de los 
EStSdQS Unidos Mexicanos, en furición de Ia CL/al cua/quier 
gobernado que presente una peticióri ante una autoridad. tiene 
derecho a recibir una r95pu3st8. As!;  su ejercicio por sl part/cL/Jar y 
Is come/at/va ob//gaciOn de Ia autori°dad de producir una respuesta. 
so  caracterizan por los elementos siguientes: A. La petición debe 
formularse de manera pacifies y respetuosa. dirg;rse a una 
autoridad y recabarse /3 constancia de que fue entregada: además 
de quo el peticionario ha de proporcionar ci dom ic/fib pare recibir Ia 
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respuesta. B. La respuesta: Ia autor/dad debe emit/run acuerdo en 
breve termino, entendiéndose por êste el que racionalmento so 
requ/ora pare ostudiar Is pet/don y acordarla, que tendrá que ser 
congruente con Ia potición y / 8 autoridad debe notificar el acuerdo 
recaido a Is pet/don en forma personal at gobornado en el domic f/Jo 
que señaló pars tales efectos, sin quo exists oh//ga don de resolver 
en determ/nado sent/do. esto es, el ejercicio del derecho de pet/don 
no constrine a Is autoridad ante qu/en so formulO, a quo proves do 
conform/dad Ia solic/tado por el promovente, s/no quo osth en 
/ibertsd do resolver do con form/dad con los ordenamiontos quo 
resulton api/cab/os a! caso. y is respuosta o tré mite quo so dO a Ia 
petición debo ser comunicada precisamente par Ia autoridad ante 
qu/en so ejercitO el derecho. y no par otra d/versa. 

Ahora bien. se procede a dar contestaciOn a Ia parte 

considerativa de! segundo agravia expuesto por Ja apelante, deride 

aduce que debera revocarse a sentencia recurrida, en virtud de 

que a Sala de conocimiendo n.ó atendiá el tercer agravio hecho 

valer en & escrito inicia de dmanda, referente a que el oficic 

impugnado se encuentra indebidamente fundadc, violando en su 

perjuioo el articuo 16 constitucionak 

Lo anterior resuta infuildado, toda vez que, contraho a lo 

expuesto. ía Sala ordinaria si analizo a fundamentacion deJ acto 

impugnado, para 0 cua se transcribe a pale conducente de a 

sentencia: 

En pr/mer luger, cQntrar/o a to quo so arguments, si so fundO y 
motivO debidamente Ia razón par Is quo so considorO quo no 
resu/taba procedente Is solic/tud de pago sol/c/tado, porque 9/ 

elemonto, tuvo un acceso al pago Un/co poraños de serv/c/os 'Baja 
Voluntaria, pare el Personal do Ia Policia Auxiliar do Is Ciudad do 
.MOx/co, correspondienta al olerd!c/o  2017, rec/biendo Is cant/dad 
do   

:, d ]Oi•SS &)!• 

do crOd/tohOmero do Ia /nst/tuc/On  
 der/vado del Convenio ratif/cado ante el Tribunal Federal do 

Conciliac/On y Arbitraje el doce de mayo de dos rn/I dioc/sieta 
actuai/zandose Ia pro v/sto en Ia fracc/ón Ill, inciso a) del art/cub 21 
del Reglamento que estab/ece el proced/m/ento pare Ia conclusion 
de Ia Carrera Pal/c/al de Ia Secretaria do Segur/ dad PObI/ca del 
Distr/to Federal." 
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De lo anterior se colige qua Ia Saa crdftiara anahzó Ia 

furidamentacion y motivaciOn del acto impugnado, señaando que 

a detern- naciori de [a autoridad respecto a que no resuFtaba 

procedente [a solicitud de page solicitado porque el elemento tuvo 

acceso 81 page Dnco por ar9os de servicios por [a cantidad de 

$  

. derivado de su baja vo[uritaria: por 

Ic que se actualizó 0 previsto en a fraccion III del noise a) del 

articulo 2 del Reglamento que Establece el Procedimiento pam a 

Conc]usion de a Carrera Policial de [a Secretaria de Seguridad 

PDbhca del Distrito Federa', abora Ciudad de Mexico. que dispone 

lo siguiente: 

Art/cub 21. La conc/usión del servolo de u.n /n1egr817:e de Is 
Pot/c/a del Distrito Federal es Ia term/nac!dn de su nombram/ento 0 

ía cesación de sc's efectos legates per separac/ón dest/tuc/ón o 
baja. 

La separac/ón. dest/tuc/ón a baja procederé cor Las causas 
sigLuentes: 

ill. Bala. por: 

a) Renuncia; 

b) ML;ede; 

c) Incapacidad permanents. sea parc/al o total: c 

d) dub/lao/on o Ret/rn." 

Articulo que dispone que [a baja por renuncia Cs una de [as 

formas de conclusion del servicic de un integrarite de [a Policia del 

Distrito Federal (ahora Ciudad de Mexico). 

Por c antenor se oonoluye que Ci actor oonciuyO su selv]c:o en 

a Policia Auxiliar de a Ciudad de Mexico per s' baja derivada de 

a renunoLa voluntaria que presentó ante a CorporacrOn. y no per 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



\! U'I\ 

. c_ 

4 
T' t\].frb 

Tribuna[ de jtistEcia 
AdministraUva 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

RECURSO DE AFELACIÔN: RAJ12905/2021 
JUICIC DE NULIDAD: TJ/III-37207/2020 

-19- 

retiro (fracción d), motivo por el cual Ia autoridad dotermino 

improcedente Ia ccrnpensocán par rotiro qie sotioitô. 

Finalmonte, en otra parte del Segundo agravio, a porte actora 

y recurronte otega quo Ia sentencia reourrida es violatoria d& 

articulo 17 constitucional, en razôn de que a Sala do origen no 

atendió el segundo concepto do nulidad quo hizo valer en su oscrito 

iniciat do domanda, relativo a quo no so le otorgO garantia de 

audiencia. 

El agravio sintetizado es fundado pero inoperante para 

revocar a sentencia de treinta do novembre do dos mU veinte. 

Es fundado, en cuanto a quo en su escrito inicial de 

domanda. Ca porte actora hizo valor quo con el acto impugnado a 

autoridad violô en su porjuicio e! articulo 14 constitucional, al 

privarlo de Ia cantidad quo le corresponde como compensacôn par 

:otro. sn ue previa a eUc se le otorgara garantia do audencia. 

esto es quo existo una violacion a las formalidades osenciales do 

procedimionto, ospecIficamonte a su garantia de audioncia, 

Argumento, quo no flue  anaUzado par Ia Sala de 

onncC;reHLo, sin sr1ih:- o, es noperante, en razón de 'ue, si bien 

es cierto, [a Sala no analizô lo mencionado en el pãrrafc anterior, 

elFo no torna Uega el fallo recurrido, on razOn que et acto deriva do 

un derocho do peticiôn y no de un procedimiento seguido en forma 

do juicic, por a que e actor jercit6 su derecho do audiencia, tanto 

3 soc 1 T'° cua obtuvo respuesta par porte de 

a autoridad, como al intorponer & juicia de nulidad y hacer valer Ic 

quo a su derecho convinc. 
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En esa Ilnea de pensamiento, nada practice coriduciria 

conceder revocar a sentenc recurrida. puesto que el 

pronunciamento que se ]Fegara bacer a] dictar una nueva sentencia 

respecto a a improcedencia del pago de a oornpensacón per 

retire, no vaHaria el senfido de a decision de fondo y tendria que 

resolver el asunto planteadc en os mismos térmirios en que ]o hizo 

a Juzgadora. dade que subsiste a vatidez recorocida. 

Sftve de apoyo a !o anteror. per analogia. Ia jurisprudencia 

108. nUmero de registro 97.642 de Ia SepUma Epoca, susterigtada 

por a entonces Tercera Sa]a de a Suprema Corte de Justicia de ía 

Nación, visible en el Apendide 200, Tome VI. pãgina 85. que a ía 

letra dice: 

'CONCEPTOS DE VIOLA dON FUNDADOS, PERO 
INOPERANTES. Si del estudio que en of juicto do amparo se 
hace do on concepto do vio/ación se liege a Ia conclusion de que 
es fundado, de acuerdo con las razones do incongruencia por 
orn;swn esgrimidas at respecto per el quejoso: pore do ese 
rnisrno estudlo claremente se desprende flue per  diversas 
razones quo yen Ci fonda de Is cuest/On ornitida. ese .rfl;sfl7O 

concepto resulta inepto pare resolver el asunto favorab/emente 
a los intereses del quejoso. dicho concepto. aunque fundado. 
debe declararse i'noperante y. per tanto. en aras do Ia ecanomia 
procesal. debe desde Juego negarse el amparo en vcz de 
concederse pare efectos. o sea. para quo Ia responsable. 
reparando ía vie/ac/On, entre a! estud/a omitido. toda vez que 
este proceder a nada prá ct/co conduciria. puesto que reparade 
aquélla. ía pro pia responsable. / en so caso is Coils por Ia via 
do un nueva amparo quo en so case / ocortunidad so 
promoviere, tendrIa quo resolver of negoc/o desfavorablernente 
a tales intereses del quojoso; y do ahi quo no hay pam qué 
esperar dicha nueva ocasiOn para negar on amparo que desde 
luego puede / debe ser negado 

En virtud de lo anterior, ante Ic infundado del primero y de una 

parte del segundo agravio hechos valer per ía pale actors, y ía 

fundado pero inoperante de Ia parte considerativa del segundo 

agravia, se CONFIRMA a setencia de siete de diciembre de dos 

mu veinte. dictada par a Tercera Saía Ordinaria de este TribunaL 

en el juicic nümero TJIIII-3720712020. 
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s1j . For Jo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por os 

artíou']os 1. 3. 5. fraccion I. 6. 9. 12. 15, fraocon VII. y 16 de a boy 

Tribunal de Justicia 
Adm inistrativa

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa do a Ciudad do 
de [a

Mexico, asi coma los art!culos 116, 117 y 118 de a Ley de Justicia Ciudad de Mexico 

Administrativa do Ia Ciudad do Mexico se 

RESUELVE: 

PRIMERO. Resulta infundado el primero y una parto del 

segundo agravic hechos valor en ol recurso do apelacian 

RAJ.12905/2021, de conformidad con lo oxpuesto on ol 

considorando SEXTO de a prosente resolución, 

SEGUNDO, Es fundado pero inoperante Ia pafle 

considerativa dcl Segundo agravio en el presente recurso do 

ape1ac½n, de conformidad con lo asentado en el SEXTO 

considerando de esto fallo. 

TERCERO. Se CONFIRMA Ia sentencia do siete de 

diciembre del dos mu veinto, pronunciada por Ia Tercera Sala 

Ordinaria do este TribunaL en & juicio nümero TJ/JII-37207/2020. 

CUARTO. So es hEc saber a as partes ue en contra do] 

presente fallo podrán interponer los medios de defensa previstos 

en a Loy do Amparo. 

QUINTC. A efecto do garantizar dobidamente e] derocho 

:so caso de duds. as paras ue 

acudft ante a Magistrada Ponente, para quo so lo explique ol 

conteriido y los acances do Ia presente resoluciôn. 
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SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a as partes y 

por ofiojo acompanado de copia autohzada de a presente 

sentenca, devué!vase a a Sala de origen el expediente del juicio 

de nuNdad yen su oportundad. archivense os autos de reourso de 

apelación RAJ.12905/2021, como asunto total y defiritvamente 

con ct ui do. 

As: POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO REsoLv:o EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBL'NAL JE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA 
VEINTINUEVE DE SEPT!EMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. FJTECRAD0 PaR £5 C.C. 
iAG:STRAJas LOCTOR 2ES5 AN_EN ALEN1AN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL. 

LICENCIADO JOSE UL ARNIIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILA ACEVES GUTERREZ, 
LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PER!A, 
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENtIADO IRVING ESP:NOSA BETANZO, LICE\'CiADA 
REBECA GOMEZ NIARTINEZ, DOCOPA. MARIANA MOPANCHE!_ POCATERRA Y •_A DOCYOP.A 
XOCHITL ALM:ENLRA HERNANDEZ TORRES. -- 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHiTL 
ALMENOftA HERNANDEZ TORRES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTiCULOS 1, 9, 15 ERACCION 
VII, :6 Y DEMAS REUATIVOS DELA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINSTRATIVA 
DE LA CIUDAD OF MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 115 Y 117 
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A RARTIR DEL 
PjMERO DE SEPT:EMBRE DE DOS ilL DIEC:SIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL NA DOS DE DICIEN1BRE DE DdS MIL VEINTE, EIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTS DE ESTE OCANO 

:•UR:5DicCIoLAL, DE LA SALA SUPERIOR V  DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y-AD.TJSTRAEON, 
ANTE LA C. SECRARIA GENERAL DE ACUERDOS "It QUIEN DA FE.  

P R F S 1 0 F N I F 

MAG. DRIESUS ANLEN ALEMAN. 

SECPEYARIA GENERAL DE ACLERDOS 

;t1RA. BEATRIZ1SLASELaADO. 
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