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Tribunat de Justicia A oM
Administrativa ACTOR: Dato Personal Art. 186 ccC

ciudes P enco OFICIO No:TIA/SGA/1/(7)436/2022,

Ciudad de México, a 28 enero de 2022,

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADO FCO. JAVIER BARBA LOZANO
MAGISTRADO DE LA PONENCIA CINCO DE LA
SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente cel juicio de nulidad ndmero TJ1/II-35205/2020,
en 115 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
sefialado al rubro, v en razdén de que con fecha VEINTISIETE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNOQ, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié
resofucion en el mismo la cual fue notificada a la parte actora e! dia
VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO vy a la autoridad
demandada el dia DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, Y
toda vez que ha transcurrido en exceso €l término para gue las partes interpusieran
medio de defensa alguno (Amparc o Recurso de Revisién), con fundemento en el
articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente ai
dia siguiente de su publicacién, e! primero de septiembre de dos mil diecisiete en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vy el articulo 15 fraccidn XIV del Reglamento
Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que
en contra de la resolucion del VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelacion RAJ 23104/2021; no se observa
a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya

interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya

lugar.
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RECURSO DE APELACION NUMERO:

RAJ.23104/2021.
JUICIO DE NULIDAD NUMERO:

TJ/II-35205/2020.
ACTORA: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA: GERENTE
GENERAL DE LA CA3A DE PREVISION
DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA

CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE: GERENTE GENERAL DE
LA

LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENTIVA DE

CIUDAD DE MEXICO, A TRAVES DE
SU AUTORIZADO INGER MICHELLE

MARTINEZ AGUILAR.
MAGISTRADA _ PONENTE:
MARIA  MARTA

LICENCIADA
ARTEAGA MANRIQUE.
DE ESTUDIO Y
RAMON

SECRETARIO
CUENTA:  LICENCIADO
LOAEZA SALMERON,

Tribunal de Justicia

Acuerdo del Pleno Jurigdiccional del
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la
sesion plenaria del dia  VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTILNO,
recurso de apeiacion niimero

Resolucion ai
RAJ.23104/2021, interpuesto el veintiocho de abril de dos
mil veintiuno por el GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICfA PREVENTIVA DE LA CIUDAD
DE MENICO, 5 ravés e su autorizado INGER MICHELLE
MARTINEZ AGUILAR, en contra de la sentencia del uno de
marzo de dos mil veinte, pronunciada por la Segunda Sala

Ordinaria de este Tribunal en el juicio de nulidad nidmero

T1/11-35205/2020.
ANTECEDENTES

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal, el dia treinta y uno de agosto de dos mi! veinte,



Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por derecho DI‘OD'IQ, demancd la

nulidad del siguiente actoc administrativo:

“A.EL DICTAMEN DE TRANSMISION de Pensidn por causa de
muerte del pensionado nL’JmerDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXde farka
21 de enero de 2020 emitido en el Expediente ke causante

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Personedo

Personal Art. 186
P nal Art. 186

B. INCORRECTA integracidn del expediente atendierco lo
contenido en el oficio I,]L:meroDatoPers?nalAf’t.lBGLTAIf’RCCDMX Ce ‘echa 5
de febrero de 2020, suscrito por ei Gerente de prestaciores vy
bienestar social.
C. Los efectos de hechos y derecho gue genera la negativa”
(El acto impugnhado consiste en el dictamen de
transmision de Pensién por causa de muerte del
pensionado numero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX da fecha
veintiuno de enero de dos mil veinte, a través del cual la
autoridad demandada determind que no es procedente la
transmision de la pensién por causa de muerte de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa favor deDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
conyuge supérstite en términos de los articulos 4,
fraccién VII, 8 de la Ley d2 ia Caja de Prevision de la
Policia Preventiva del Distrito Federal y 4 de! Regiamento
de la Ley anteriormente citada, 133 de la Ley del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, ya que el de cujus contrajo matrimonio con la
actora, siendo éste su segundo matrimonio, subsistiendo
el matrimonio de DatoPersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX eqn l1a
solicitante de la transmisién, del cinco de diciembre del
dos mil diecinueve, ya que la actora pretendié acreditar
la nulidad del matrimonio con las copias simples de la
sentencia definitiva de fecha cinco de septiembre de dos
mil diecistete, correspondiente a la solicitud de divorcio

unilateral promovido por el de cujus, con numero de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

expedientessrmaamimrcon: daf Juzgado Trigésimo Cuarto de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Lo Familiar del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de Meéxico, documental de la que se desprende
certificacién de la Notaria® =i"de [a Ciudad de México que

sefiala: “...la presente certificacién no califica sobre la
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autenticidad, validez o licitud del documento que se tuvo

a la vista para su cotejo...”.)

2.- Pcr acuerdo de primerao de septiembre de dos mil veinte,
el Magistrado Instructor de la Ponencia Cinco de la Segunda Sala
Ordinaria de este Tribunal, admitid a tramite la demanda de
referencia, ordenandose emplazar a la autoridad sefialada como
demandada para que formulara la respectiva contestacion,

carga procesal que cumplid en tiempo y forma.

3.- Fl diecinueve de octubre de dos mil veinte, se emitid
auto de cierre de instruccion, en el que se indicd que no existia
prueba alguna pendiente de desahogar o cuestion pendiente por
resolver; asimismo se concedieron cinco dias habiles a las
partes para que hicieran valer.alegatcs v €l uno de marzo de
dos mil veintiuno, se emitlé sentencia con Ios siguientes

puntos resolutivos:

"PRIMERO.- Esta Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciltdad de México, es competente
para conocer del presente juicio, de conformidad con o
dispuesto por el erticulo- 31 fraccidn I y XVI de ia ley
Organica ce! Tribunal de Justicia Administrativa de la
Cludad de Mexico.

SEGUNDO.- No se sobresee el juicio, por las razones
vertidas en el segundoe cansiderando de esta sentencia.

TERCERQ .- Se ceclarz la nulided de 'a resolucén
mpugnada, quedando cbligadas ias demandadas a dar
cumpiimiento a ia sentehcia dentro del término indicado
€n ia parie final dei uitimo considerando.

CUARTO.- 5e hace sab&r a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apefacién dentro de los diez dias siguientes al en que

- TR Ao -
S-.-l ) Ele-.n.u"! i («l.ll:LCJCiOI‘:-

QUINTG - A fin de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, las partes podran acudir
ante el Magistrado Instructor para que les explique los
aicances de la presente resolucidn.



SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Yy en su
oportunidad, archivese el presente asunto como total v
definitivamente concluido.”

(La Sala Ordinaria declaré la nulidad del dictamen de
transmisién de Pensidon por causa de muerte del
pensionado nameroPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
veintiuno de enero de dos mil veinte, bajo Ia
consideracion de que, si bien la autoridad sefiala que la
promovente no cumplidé con acreditar fehacientemente
la disolucion del primer matrimonio del de cujus
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)I( en tanto que no es
prueba plena la copia simpie de la sentencia de soiicitud
de divorcio unilateral, también lo es que la autoridad
demandada en ningdn momento se advierte que haya
requerido a la actora exhibiera ia misma en copia
certificada o, en su defecto, que se haya allegado de
todos y cada uno de los medios con los cuales acreditara
que su determinacidon se encuentre debidamente
fundamentada y motiviada, no obstante que a foja
cuarenta la Sala Ordinaria cita la foja ciento diez cuando
en realidad es de la foja cuarenta y ocho a cincuenta y
uno, donde obra agregada copia certificada de la
sentencia definitiva de divorcio unilateral promovida por
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX RADICADA EN EL

ersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

EXPEDIENTE= =ik a traves del cual en su parte

conducente se determina declarar disuelto el vinculo

matrimonial entre Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Y

Dato Personal Art. 186 LTA|PRCCDMXademéS de que se acredit()

mediante acta de matrimonio de fecha de inscripcion,

veinticuatro de febrero e dos mil dieciocho, la union de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

documentales que se les da pienc wvalor

probatorio y con las que se acredita fehacientemente el
derecho que tiene a recibir la pension solicitada por ia

promovente).
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4 .- Dicha sentencia fue notificada a la auteridad demandada el
dia trece de abril de dos mil veintiuno; v a la parte actora
el dia veinte del mismo mes y afio, como consta en los autos

del juicio de antecedentes.

5.- El dia veintiocho de abril de dos mil veintiuno, el
GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, A
TRAVES DE SU AUTORIZADO INGER MICHELLE MARTINEZ
AGUILAR, interpuso el recurso de apelacidon citado, en contra
de la referida sentencia, de conformidad con lo previsto en |os
articulos 116, 117 y 118 de la Léy de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.

6.- El Magistrado Presidente del Pleno Jurisdiccional de este
Tribunal, en acuerdo de diez de agosto de dos mil veintiuno,
ADMITIO Y RADICO el recursa de apelacion RAJ.23104/2021,
designando a la Licenciada Maria Marta Arteaga Manrique, como
Magistrada Ponente, quien re¢ibio los expedientes respectivos el
siete de septiembre de dos mil veintiuno. Con las copias
exhibidas se corrié traslado a la contraparte, en términos del

articulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de |la Ciudad de

México.
CONSIDERANDDO:

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, es competente para conocer del
presente asunto de conformidad con los articulos 15 fraccion VII
de fa Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Meéxico, 116 y 118 dltimo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de ia Ciudad de Meéxico.

II.- Se estima innecesaria fa transcripcion de los agravios gue
expone la recurrente, en razon de que no existe obligacion
formal dispuesta en los articulos 98, 117 v 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ya gue el unico



deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad a que se refiere el sefialado articulo
98, dando solucién a la litis gue se plantea y vealorando las
pruebas de autos.

Es aplicable por analogia la jurisorudencia por Contradiccidn de
tesis numero 58/2010, sustentada por la Secunda Sala de ia
Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidn, Novena Epoca, Tomo
XXXI, del Semanario Judicial de la Federacién v su Gacets,
Sesidon Privada del doce de mayo dos mil diez, gue a la letra

dice;

“"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del litro primero
"Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba
los conceptos de violacién 0, en su caso, l0s agravics, para
cumplir con los principios de congruencia y exraustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa tos puntos sujetos a debate, derivados de
‘a demanda de amparo o del escrito ce expresidén de
agravios, 1os estudia vy les da respuesta, la cuai debe estar
vinculada vy corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego corresoondiente, sin int-cd.c’r aspectos
gistintos a los qgue conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando
al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiaies dei caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y  congruencia se  estudien  los
planteamientos de legalidad o irconstitucionaiidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

III.- La sentencia de uno de marzo de dos mil veintiuno,
pronunciada por la Segunca Sala Ordinaria de este Tribunal,
en el juicio numero TI/II-35205/2020, se apoyd en las

consideraciones juridicas que a continuacion se franscribe:

" JI.- Previo al estudio de fondo del asunto, este Juzgadora
procede a analizar las causaies de improcegencia vy
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sobreseimiento que nagen valer las partes o adn de oficio por
tratarse de cuestiones de orden publico.

El Gerente General de la Caja de Previsibn de lz Policia
Preventiva de la Ciudad de Mexico, solicita se sobresea el
presente juicio, respecto del mismo, en términos de lo dispuesto
por el articulo 92 fraccidén VI, X v 93 fraccidn I vy V de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, teda vez que el
acto que pretende impugnar se encuentra debidamente fundado
vy motivado.

Por cuanto hace a la causal de improcedencia a estudio, esta
Sala considera que la misma es infundada, toda vez gque
comprende manifestaciones relativas a la legalidad o ilegalidad
del acto gue se impugna.- Sirve de apoyo a lo anterior la
siguiente tesis que a continuacion se trascribe:

“Epoca: Tercera

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis: §.5./3. 48 _

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU
PLANTEAMIENTO SE HACEN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juitio de nulidad, en la gque se hagan
valer argumentos vintulados con el fondo del asunto, la
Sala gue conozca del mismo a! dictar sentencia deberd
desestimarla y si no ékiste otro motivo de improcedencia,
entrar al estudio de tos conceptos de nulidad.”

Del criterio antes sustentado, se advierte que cuando los
argumentos vertidos sean materia de fondo del asunto, estos
deberan de ser desestimados, motivo por el cual v al no existir
mds causales de Improcedencia por analizar, es que esta
Juzgadora procede al estudio del fondo del asunto.

Por tanto, al no ser fundadas ninguna de las causales

propuestas, es que se procede analizar el fondo del presente
asunto.

I11.- La controversia en este juicio consiste en resolver acerca

de la validez o nulidad de los actos descritos en el resultando
primero de esta sentencia.

IV.- La parte actora manifiesta dentro de su escrito de
demanda, gue el acto administrativo impugnado, consistente en
la concesion ce pgensidn por causa de muerte, de fecha
veintiuno de enero de dos mil veinte, No se encuentra fundada
ni motivada, en razdn que de la lectura de sy contenido, asi
ccmo tampoce & ¢ficio de cinco de febrero de dos mil veinte,
en tanto gue el mismo conculca lo establecido en el numeral 16
Constitucional, er relacion con los articulos 4 vy 8 de la Ley de
@ Ca’e de Prevision ce ia Policfa Preventiva de a Cludad de
México, pues es claro establecer que la promovente tiene
derecho a recibir ia pension por viudez.

Al respecto, las autoridades demandadas dentro de su oficio de
contestacion, seffeld gue el zcto 'mpugnado se encuentra
debidamente fundado y motivado, derivado al hecho de que es



improcedente otorgar a la parte actora ia pensic’)'n por ca.Jlsa de
mdJdeite, en el entendico de que a la feche de la sol'cizud subsiste

. . . . . . . IPRCCDMX
el primer matrimonio cel decujus (sic) PHOFeona AT IS LA

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Esta Sala estima que le asiste la razon a la demandante, pues
urna vez analizado el dictamen de concesion de pension por
causa de muerte de fecna veintiuno de ene-o de cos il diez
(visible a foja veintiséis a ireinta de autos cel expedienie de
nulidad),{se observa que e: GERENTE GENERA_ DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO determina que con las copias simples exhibidas
relativas a la sentencia definitiva de cinco de septiembre de dos
mii diecisiete, correspondientds a la solicitud de divoercio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC

unilateral con numero de expiediente MmEmmMIEIN ~c -z fican

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC -
=z paAi
=% €£Jd

y €

scbre la acterticidad v va.icez del doctumerts, .o Cut
por indebica fundzmentacidn v motivacior.

3

{i

Resulta conveniente establacer en su parte conducente, el
contenido del acto impugraco, que a |a letra sefzia:

Aunado a lo anterior, es menester establecer 0s o
iegales que recuian el otorgamientc de s zens
constituidos en ios articulos 10, 2, 4, B, 21, 31 e a2 Ley ce La
Caja de Previsidn de la Policia Preventiva de! Distritc Federal
hoy citdad de Mexico, establecen:

“Articulo 1.- El presente regiamerto t'ene 0cr 0Dj€10,
regular la imparticion de las siguientes prestaciones y
servicios:

I. Pension por riesgo de trabajo.

II. Pension por jubitacion.

II1. Pensidn por retiro por edad y tiempo de servicios.
1V. Pensidn por inva'idez.

V. Pensidn por cesantiz en edad avanzada.

+
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VI, Pension por muerte.

VII. Indemnizacién global.
VIII. Préstamos a corto plazo.
IX. Préstamos a medio plazo.

} I + . ol . r
Tribunal de Justicia X. Prestamos hipotecarios y financieros en general para
Administrativa [a vivienda,
de la XI. Ayuda para cubrir gastos de sepelio.

Ciudad de Meéxico XII. De bierestar social.

X1II. Servicios medicos subrogados.”

ARTICULO 4o0.- Para los efectos de esta Ley se
entiende:

[.- Por Departamento, al Departamento del Distrito
Federal;

II.- Por Caja, a la Caja de Prevision ce ia Policia
Preventiva del Distrito Federal,;

[I1.- Por Consejo Directivo, al Consejo Directive de la
Caja de Previsién ce la Policia Preventiva del Distrito
Federal,

IV.- Por Policia Preventiva del Distrito Federal, a los
cuerpos policiales comprendidos en el Regiamento
respectivo;

V.- Por siementos, a los miembros de la Policia
Preventive del Distrito Federal, incluyendo 2l persona:
policial que por hecesidades del servicic cubra
temporalmente las dreas administrativas de la Policia
Preventiva;

VI.- Por pensionista, a todo elemento al que esta Ley le
reconozca tal caractér;

VII.- Par femiliares derechohabientes a: a).- La esposa o
a falta de ésta, la mujer con quien el elemento o
pensionista haya vivido como si fuera su conyuge durante
los 5 aftos anteriores, o con la que tuviera hijos, siempre
que ambos hayan permanecido libres de matrimonio. Si
el elemento o pensionista tuviera varias concubinas,
ninguna de ellas tendra derecho a recibir las prestaciones
y servicios que establece esta Ley:

ARTICULO 80.- Para que los beneficiarios puedan
recibir las prestaciones que les corresponden,
deberan cumplir los requisitos que esta Ley y los
reglamentos establezcan.

"Articulo 21.- Cuando, por omision, el Departamento no
efectue los descuentos correspondientes al trabajador, se
encuentra odligade a cubrir a la institucién, Iias
cantidades que adeude.

Tratdndose de suspensidn de la reiacion laborai, iicencia
sin goce ce sueldo y otras separaciores temporaies, que
no te hagan perder su calidad de trabajador, se encuentra
obligado & cubrir a la institucidén, las cantidades que
adeude vy, de igual manera, las que le hubieren
correspondicdo ai Departamento.”

ARTICULO 34.- Se considera paga de defuncidn, la
cantidad total que la Caja de Prevision cubrira a los
familiares derechohabientes de elementos
fallecidos en el servicio activo y gue se encontraren



cotizando a la Caja. El importe de ila paga de
defuncion, serd determinado por el Consejo
Directivo de la Caja, de conformidad con lo que
para ese efecto determinen los reglamentos. La
paga de defuncién mencionada se pagara de la
siguiente manera:

I.- El 50% de la paga de defuncion una vez gue se
acrediten los derechohabientes en la Caja.

II.- El 50% comptementarijo, después de sesenta
dias del primer pago para dar oportunidad a la
reclamacion del beneficio por otras personas con
derecho si los hubiere, previo dictamen de la Caja.”

De los anteriores preceptos, es claro establecer que si bien la
autoridad sefala que la promoventa no cumplio con acreditar
fehacientemente gue el primer matrimonic ce cecujus sic C.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXen tario gue "¢ s prugébe o ena
0

n

-
L

la copia simple de la sentencia de sglicituc de civorg

unilateral, también lo es claro, que ia autoridecd demardada e

ningun momento se advierte que le haya requerido a |z actora
exhibiera la misma en copia certificada ¢ en su defecio se haya
allegedo de todos y cada uno de los mec os <o~ .05 Cu3ies
acreditara que su determingcion se encue~-c debidamente
fundamentada y motivada Sirviendo e =30, = los
anteriores razonamientos, la Jjurisprudencia numesrc uno,
aprobada por la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, en sesion cel cuatro de junio
de mil novecientos ochénta y siete, publicaca e! ve~tinueve de
junio de mil novecientos ocnehta y siete, que sosterne:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para Que
tenga validez una rdsolucion o determiracién de las
Autoridades del Departamento del Distritg Feceral, se
debe citar con precision el precepto iegai apiicable, asi
como también las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se nayan terido en
consideracién para la emision de ese acto; ademas de
que exista une adecuacion entre los motivos aducidos v
tas normas aplicabies, 0 sea, que er Jr caso especifico
se configuren las hipdtesis normativas, “ec.is'ics sin ios
cugles, no puede considerarse com™mo cebidamente
fundado y motivado el acto de autoridad.”

No obstante y advirtiencdose de auios cue 2 oz ;
agreqada copia certificade ce lg sentéence ce cefrl.2 ce
divorcio unilatera! nroovida a0 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
BREENA IR ADICADA EN EL EXPEDIENTE SRRENMEIE a través
del cual en su parte conducente se determina declarar disuelto
el vinculo matrimonia!l entre Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Y
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .,
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As{ como tambien se acredita mediante acta de matrimonio de
fecha de inscripcidon, veinticuatro de febrero de dos mil
dieciocho, la unién del C. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¥
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX documentales que se les da pleno
valor probatorio y con las gue se acredita fehacientemente el
derecho que tiene a recibir la pensidn solicitada ta hoy
promovente.

lguiheadur Erpgiagnen
1 St - e

i
Ltnuy 1550 O e
----Dato Personal Art. 18

Estados Unidos Mexicanos  ....Dat Personal At 188 LTAPRGCOHX .

Erg e tor Hibg nm
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Actla de Matrimonio Lgrathng o F

L
Dato Personal Art. 186 LTAIP

£ mITEMTEATET SO0

Facha, pe NOTLO0N oW MIEeTor
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

% palos ce tas personas Cenlmyentes

i " Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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L

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

_L___. Lot 2 et
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Hoizihdett

e

Derivado de lo anterior, con fundamento en lo previsto por los
articulo 100 fraccion II de la Ley de Jjusticia Administrativa de
la Ciudad de México, se declara la nulidad de del dictamen
de transmisién de pension por causa de muerte de
veintiuno de enero de dos mil veinte, asi como ios actos
derivados del mimo, y en consecuencia, conforme a los
diversos 98 y 102 fraccion III, de la Ley en cita, queda obligada
el GERENTE GNEERAL DE LA CAJA DE PREVISION PARA
TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL GOBIERND DE LA
CIUDAD DE MEXICO, a restituir al actor en el goce del derecho
indebidamente afectado, dejando sin efecto juridico alguno
el acto impugnado que ha sido declarado nule y emitir
uno nueva debidamente fundado y motivadeo, en el cual
tome en consideracidn gue la pensidn otorgada af decujus (sic)
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX debe ser transmitida a la C.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, | o anterior en el plazo de QUINCE




DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente al en gue
surta efectas la notificacidn de la presente sentencia.. "

IV.- Este Pleno Jurisdiccicnal considera gue el orimerc en
realidad Unico agravio planteacdo en el recu-so ce apelacion
RAJ.23104/2021, es en parte fundado Unicamente para
reponer el procedimiento, por fas consideraciones de hacho y de

derecho que a continuacidn se exponen:

Este Pleno Jurisdiccional concluye que el argumento de agravio
que es suficiente para reponer el procedimiento es aqué! en el
que la apelante arguye que la Sala Ordinaria se abstuvo de
llamar como tercero interesado aDag personal ArL 168 LTAIPRGCDMX D2 ra
que manifieste o que a su derecho corresponda, de corform dad
con o establecido por el articuio 37, parrafc III ce iz Loy de

Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxice.

Lo anterior es asi, toda vez glie de la revision regiizaca o~ 2ste
Pleno Jurisdiccional, se advierte que ia Sala Ordinariz declare la
nulidad del dictamen de transmision de Pensidn por causa de
muerte del pensionado nlmergPato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMXy e fachg
veintiuno de enero de dos mil veinte, bajo 1a consideracidn de
que si bien la autoridad sefiala gue la promgevente no cumplio
con  acreditar fehacientemente la disclucion del primer
matrimonio del de CujuSDatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX an
tanto gue no es prueba plena la copia simple de la sentencia de
solicituc de divorcio unilateral, siendo que g autoridad
demandada en ningun momento requiridé a la acitcra que
exhibiera la misma en copia certificada o, en su defecto, que se
haya allegado de todos y cada uno de los medios ccn ios cuales
acreditara que su determinacién se encuentre debidamente

fundamentada y motivada.
Asimismo, considerd la Sale Juzgadora cue a fgje cignte ciez del

cincuenta y ung) dei juicic contencioso administrativa, 0oDra
agrecada copia certificada de la sentencia de cefiritivea de

. . . - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
divorcio unilateral promovica pOCr pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDA Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDN

sere s oaco radicada en el expedientesrminit s a través del cual
en su parte conducente se determina declarar disuelto el vinculo
matrimonial entre (Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX vy g s iaes

Dato Personal Art. 186 LTAIPR

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

De igual manera, considerd la Sala del conocimiento que se
acreditd mediante el acta de matrimonioc con fecha de inscripcion
del veinticuatro de febrero de dos mil dieciochg, fa union de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX vy Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
documentales que se les da pleno valor probatorio y con las que
se acredita fehacientemente el d.erecho que tiene a recibir la

nension solicitada por la actora.

Sin embarge, como bien lo refiere la apelante, la Sala de Primera
Instancia omitid llamar a jultio como tercera interesada a
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX q.uien fuera la primera esposa de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, ello de conformidad con o
establecido por el articulo 37, fraccion III de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudadl de Meéxico, el cual sefiala lo

siguiente:

“Articulo 37. Son partes en el procedimiento:

(...)

IIT.- El tercero interésado, que puede ser cualguier persona
cuyo Interes iegitimo pueda verse afectado por las
resoluciones del Tribunal, o que tenga un interés de esa

naturaleza, contrarlo o incompatible con la pretension del
demandante,

Del articulo que se analiza, se desprende gue es parte en el
procedimiento el tercero interesado, que puede ser cualguier
pcreoneg cuye inwerés legitime pueda verse afectado por las
resoluciones del Tribunal, o que tenga un interés de esa
naturaleza, contrario o incompatible con la pretension del

demandante.

En ese sentido, de ‘la revision realizada por este Pleno
Jurisdiccional a las constancias de autos del juicio contencioso

administrativo, no se advierte que se haya llamado a juicio como
tercero interesada aDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX aun y cuando




fue solicitado por la autoridad demandada en el oficio a través
del cual contestd la demanda, tal y como se advierte de la
siguiente digitalizaciéon:

Fem BLLTEs s fLer, oy -, D810 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
L £ R - VDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | -

[ - . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC
ol . . -1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

Dato Personal /. , . L .
Dato Personal /, _lur.l,l AL e W

(Visible a foja sesenta y nueve de autos del juicio
contencioso administrativo)

Maxime, que en el dictamen de transmisién de Pensién por
causa de muerte del pensionado NUMEroDas personal Ar. 186 LTAIPRGCDMX
de fecha veintiuno de enero de dos mil veinte, se sostiene que
no es procedente la solicitud de transmision de la pensidn por
causa de muerte presentaca por la actora, por encontrarse en
los supuesto del articulo 133 de la Ley del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, ya que el de
cujus contrajo matrimonio con la actora, siendo éste su segundo

. . . . . . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
matrimonio, subsistiendo el matrimonio dé DatoPersonal At 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIF

swre e ar cy 1@ solicitante de la transmision del § de diciembre

def dos mil diecinueve, ccmo se advierte de la siguiente imagen.:

™

[ i s R =

=

(Visible & foja wveintioche del Juicic COniencioso
administrativo)

En esa tesitura, se presume gque atendiendo a las documentales
exhibidas por las partes y la manifestacion de la zutoridad
demandada, existe una solicitud de fecha cinco de diciembre de

dos mil diecinueve, realizada por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
!
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por tanto, se advierte gue la determinacidn gue se emita en el
presente juicio, puede afectar la esfera juridica de ésta, pues
ello puede significar que se cancele o disminuya la pension

originalmente otorgada, ademas de que es claro que los

: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
mtereses de y de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Il 186 LTAIPRCC

EESEMEE son contrarios en tanto que las dos realizaron la

186 LTAIPRCC

solicitud a la autoridad demandada para gue se les otorgara la

trasmision de la pensién del de cljus.

Consecuentemente, la Sala Ordinaria debid haber llamado a
juicio como tercero interesada a Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy
al no hacerlo asi, 10 procedente es revocar la sentencia apelada,
sin que este Pieno Jurisdiccional reasuma jurisdiccion, dada la
violacion procesal advertida, dejando insubsistente el cierre de
instruccidn y una vez hecho lo anterior, el Magistrado Instructor
de fa Ponencia Cinco de la Tercera Sala Ordinaria de este
Tribunal, emplace gDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ., o o 1o vcara

interesada.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia $.5./1.20 de la
Tercera época, sustentada por la Sala Superior del entonces
Tribunal de lo Contencioso Administrative de la Ciudad de
México, hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Meéxico, publicada en |la Gaceta Oficial del Distrito Federal, hoy
Ciudad de Mexico el veinticuatro de enero de dos mil dos, que

es de rubro y texto siguiente:

“TERCERO PERJUDICADO.- FALTA DE
EMPLAZAMIENTO AL.- Si de las constancias de
autos, la Sala Superior advierte que en el juicio
principal, se omitié emplazar al tercero perjudicado, de
oficio, debe revocar la sentencia para el efecto de que
la Sala de origen reponga el procedimiento a partir de
dicha omisidn, ordenando su emplazamiento a juicio.

Al no haber mas agravios pendientes de estudiar, este Pleno
Jurisdiccional REVOCA la sentencia de uno de marzo de dos
mil veinte, pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de
este Tribunal en el juicio de nulidad nUmero TI/II-
35205/2020, ordendandose REPONER PROCEDIMIENTO



para el efecto de que se deje insubsistente . e cierre de
instruccién y se emplace a Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
como tercera interesada, para que conteste la demanda y una

vez hecho io anterior, dicte la sentencia que =2n derecho
corresponda.

Por lo expuesto y con fundamento en. los articulos 1°, 15,
fraccion VII de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y 116, 117 yv 118 de Ia
Ley de Justicla Administrativa de la Ciudad de México, es de

resolver y se

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de apelacion interpuesto citado al
rubro, conforme a lo establecido en el articulo 15, fraccion VII,
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de ia
Ciudad de México, en relacion a lo sefialado en los diversos 116,
117 y 118 de 1a Ley de Justicia Administrativa de la Ciucad de
México.

SEGUNDO.- El primer y unico agravio planteado en el recurso
de apelacién RAJ.23104/2021, por un lado es FUNDADO
unicamente para reponer el procedimiento, de
conformidad con lo establecido en el considerando IV de esta

sentencia.

TERCERO.- 5S¢ REVOCA la sentencia de uno de marzo de dos
mil veinte, pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de
este Tribunal en el juicio de nulidad nUmero TIJ/II-
35205/2020, ordendndose REPONER PROCEDIMIENTO
para el efecto de que se deje insubsistente el cierre de
instruccion y se emplace a Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
como tercera interesada, para que conteste la demanda vy una
vez hecho lo anterior, dicte la sentencia gue en derecho

corresponda.
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CUARTO.- Se les hace saber a la autoridad demandada podra

interponer los medios de defensa procedentes en términos del

articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Tribunal de Justicia

Administrativa México, igualmente, la parte actora podra interponer los medics
de la
Ciudad de Mexico de defensa previstos en la Ley de Amparo; asimismo, se hace

saber a las partes que en caso de duda, pueden acudir con la
Magistrada Ponente para que les explique el contenido y los

alcances de la presente resolucion,

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia
autorizada de la presente resolucion devuélvase a la Sala de
origen €l expediente del juicio de nulidad nimero TJ/III-
35205/2020; en su oportunidad archivese el expediente del
recurso de apelacion RAJ.23104/2021.

ASE POR UNANIMIDAD DE YOTCS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA
VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNG, INTEGRADO POR L0S C.C
HMAGISTRADOS  DOCTOR JESUS  ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
_ICI:'\ICIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES CUTIERREZ
LICENCIADA MARIA MARTA ART EAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURQ DE LA ROSA PEflA,
DOCTORA ESTELA FUENTES II- AENEZ, LICENCIADC IRVING ESPINOSA BETANZO, L'CE\CIHD)’-‘
REZECA GOMEZ Mf ARTI Z, DOTTORA. MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA
XOC-ITL ALRET DR»« HERNANDEZ TORRES, mm oo oo e

TUZ PONENTE EM ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA LICENCIADA MARIA MARTA
ARTEAGA MANRIQUE .~ mems s oo o et e

L0 ANTERIOR, COM FUNDAMENTO EN 10 DISPUESTO POR L0S ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
'-...f::, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE L4 LEY ORGANICA DE. TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, AST COMO =L ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMERTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERQ DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, —--rermmssmssssomomcmmss s omcmmem oo

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENQ JURISDICCIONAL EM
SESION CE'-[._EBRI'\D)Q EL DIA DOS DT DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGAI\O
"QTSDTFC'OV\' DE LA SALA SUPZRIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION,

ANTE LA C, SCCRI:_TARIA GENERAL DE ACUERDOS "7, QUIEN DA FE.--- e

PRESIDENTE

2

| MTRA. 3EATRIZ 1SLAS DELGADO: - - ™
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