
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

R.A.3: 24105/2021 Y RAJ.25205/2021 ACUMULADOS 
TJ/III-5109/2020 

ACTOR:  
OFICTO No:TJA/SGA/I/(7)447/2022. 

Tribunal de Justica 
Administratva 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

Oudad de Mexico, a 28 enero de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION V DEVOLUCIÔN. 

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA NUEVE DE LA 
TERCER.A SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 

P RE S E NT E. 

Devuelvo a Usted, ci expediente de juicio de nulidad nOmero TJ/III-5109/ 2020, 

en 64 fojas ütHes, mismo que fue remtido pare sustanciar el recurso de apelacián 

sealado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTE DE OCTUBRE DE DOS 

MIL VEINTIUNO, ci pleno de a Sale Superior de este Tribunal ernitió resotuclén 

en el mismo Ia cud fue notificada a a parte actora el dia VEINTICINCO DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a Ia autoridad demandada ci dia 

VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que he 

transcurrido en exceso el término pare que las partes interpusieran medio de 

defense alguno (Amparo o Recurso de Revisián), con fundamento en ci artIculo 119 

de Ia Ley de Justicia Administrative de Ia Ciudad de Mexico, vigente at die siguiente 

de su pubHcacón, & primero de septiembre de dos mu diecisiete en a Gaceta 

Ofical de Ia Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracciôn XIV d& Reglamento Interior 

vigente a partir del once de junio de dos mU diecinueve, Sc certifica  que en contra 

de a resolución del VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL VETNTIUNO,Thctada en 

el recurso de apelaciOn RA) 24105/2021 V RA125205/ 2021 ACUMULADOS, 

no Se observa a Ia fecha en los registros de Ia Secretarla General de Acuerdos que 

Se haya interpuesto argün medio de defense, lo anterior pare Los efectos Legales a 

que haya lugar. 
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RECURSOS DE APELACION: 
RAJ. 24105/2021 Y RAJ. 2520512021 
(ACUMULADOS). 

JUICIO DE NULIDAD: 
TJ/III-51 09/2020. 

PARTE ACTORA: 
 

AUTORIDAD DEMANDADA: 
DIRECTOR GENERAL DE 
ADMINISTRACION DE PERSONAL DE LA 
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA 
DEL GOBIERNO bE LA CIUDAD DE 
MEXICO. 

APELANTES: 
EN EL RAJ. 241 05/2021:  

 

EN EL RAJ. 25205/2021: DIRECTOR 
GENERAL DE ADMINISTRACION DE 
PERSONAL liE LA SECRETARIA DE 
SEGURIDAD dIUDADANA DEL GOBIERNO 
DE LA CIUDAb DE MEXICO, a traves de su 
autorizado JMZIEL PEREZ GALVAN. 

MAGISTRADA PONENTE: 
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZ TORRES. 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCIADA GABRIELA GONZALEZ 
SANCHEZ. 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia sesián 

del dia VEThITE DE OCTUBRE. CE FiGS MIL VEINTIUNC.  

VISTOS para resolver los RECURSOS DE APELACION RAJ. 

24105/2021 y RAJ. 25205/2021 (ACUMULADOS) interpuestos 

ante este Pleno Jurisdiccional, el primero el tres de mayo de dos 

mU veintiuno, por  por su propio derecho y 

el segundo el seis de mayo de dos mil veintiuno, por el Director 
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General de Administracion de Personal de Ia Secretaria de 

Seguridad Ciudadana del Gobierno de Ia Ciudad de Mexico, a 

través de su autorizado Jaaziel Perez Galván, en contra do Ia 

sentencia do cuatro de abril de dos mU veintiuno, pronunciada 

por Ia Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad do Mexico en el jucio do nulidad nimero TJ/IIl-

5109/2020. 

RESULTANDO: 

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE 

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. For escrito presentado el veinte 

de enero de dos mu veinte ante a OficiaRa do Partes del Tribuna( 

do Justicia Administrativa de Ia Ciudad de  

 por propio derecho, demandô Ia nulidad de: 

"III. SENALAR LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE 
IMPUGNAN: 

PRIMERO.- EL ILEGAL Y ARBITRARJO DESCUENTO QUE SE 
HIZO EN MIS HABERES, mismo quC se ye reflejado en mis recibos 
de nómina correspondientes a ía ptimera y segunda quincena de 
diciembre de dos rn/I diecinueve y primera de enero de dos rn/i 
veinte, ordenado y ejecutado pdr ía autoridad sehalada en el 
proemio de ía presente de manda, todo esto sin rnotivación ni 
fundarnentacion legal alguna. 

SEGUNDO.- El corn pleto estado de indefensión en que me ha 
dejado ía responsabie a! api/car n rn/s haberes un descuento liege! 
y arbitrar/o, sin respetar el derecho de audiencia que tutela en ml 
favor ci Pacto Federal esto es as! toda vez que decretaron lie var a 
cabo un descuento lie gal sin darme Ia oportunidad de ser oldo y 
vencido en juic/o, por to que el refer/do acto quo de las responsabIes 
so reclarria es /legal, enteréndome del ado que por esta via se 
impugna los dias 15 y 30 de diciembre de dos rn/I diecinueve y 15 
de enero de dos ml! veinte consecutivarnente, a! ingresar a Ia 
página do Ia plate forrna de ía Ciudad de Mexico para revisar mis 
recibos de pago de perce pc/ones, en ese momerito me percate que 
hay un menoscabo en mis haberes.' 
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El acto impugnado cansiste en el descuento por parte del 

Director General de AdministraciOn de Personal de Ia Secretaria de 

Seguridad Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico1  respecto del 

concepto denominado Compensac/On par contingencia", quo Ia 

parte actora aduce le fue descontada Ia cantidad de trescientos 

siete pesos con cincuenta centavos, en as quincenas del quince y 

treinta do diciembre de dos mU diecinueve, asi coma el quince de 

enero de dos mU veinte. 

SEGUNDO. ADMlSlON DE DEMANDA. Por razón de turno, 

toco conocer de Ia demarida a Ia Magistrada Instructora de a 

Ponencia Nueve de a Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de 

Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, quien mediante 

acuerdo de veintisiete dé enero de dos mu veinte, admitio a 

demanda, tuvo por ofrecidas las pruebas de Ia parte actora y 

ordená emplazar a las autoridades demandadas para que 

produjeran su contestaciOn. 

En ese mismo auto e nego a suspensián a Ia parte actora, ya 

que de concedersela se e estarian dando efectos restitutorios 

propios de a sentencia. 

TERCERO. CONTESTACION DE DEMANDA. Par auto de 

veintiocho de febrero del dos mu veinte, se tuvo par recibido el 

oficio del Director General de Administracion de Personal de a 

Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de Ia Ciudad de 

Mexico, a través de su Apoderado General, en Ia que se pronunció 

respecto del acto controvertido, ofredo pruebas, planteo causales 

de improcedencia y defendio Ia legalidad del acto impugnado. 

CUARTO. ACUERDO DE TRAMITE QUE PROVEE SOBRE 

PRUEBAS OFRECIDAS POR LA AUTORIDAD. Mediante 
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proveido do tres de marzo de dos mu veinte, se tuvo por recibido 

el oficio signado par el Apoderado General para Ia defensa Juridica 

de Ia Secretaria de Seguridad Ciudadana de Ia Ciudad do Mexico 

en representaciôn de a autoridad demandada, mediante Ia cual 

realizá diyersa manifestaciones respecto a las pretensiones de a 

parte actora, pare lo cual exhibiô come prueba superveniente Ia 

copia constatada de movimiento "SURf' y del Tabulador do Sueldos 

y Catálogo de Puesto de a Secretaria de Seguridad Ciudadana 

Exciusivo pare Asensos de Ia Policia Haberes Nomina 4 vigente a 

partir el uno do enero de dos mu diecinueve, en tel virtud, Ia 

Magistrada Instructora precisô quo so agregaran pare que obraran 

como correspondiera, pero quo dichas pruebas no tenian el 

carácter de supervenientes, ya que no cUmplIan con los requisitos 

que establece el articulo 59, de Ia Ley de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico. 

QUINTO. VISTA PARA ALGATOS Y CIERRE DE 

INSTRUCCION. Mediante acuerdo de once de marzo de dos mil 

veinte, se otorgá a las partes el plaza legal de cinco dias para 

formular alegatos por escrito y precisô que trascurrido dicho termino 

con o sin alegatos, quedaria cerrada Ia instrucciOn. Se destaca que 

las partes contendientes no ejercieron dicho derecho. 

SEXTO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. El cuatro 

de abril de dos mu veintiuno. se  dictô sentencia al tenor de os 

puntos resolutivos siguientes: 

"PRIMERO.- La parte actors acreditó los ext remos do su acción. 
SEGUNDO.- Se declara LA NULIDAD de los actos impugnados 
precisados en el Resultando Piimero do este fallo. 
TERCERO.- El &cance y sent/do de Ia presente sentencia, se 
encuentra contenido en el Considerando Séptimo. 
CUARTO.- So hace saber a las patios quo en contra de (a presente 
sentencia procede ci recurso de ape/ac/on, ante (a Sala Superior 
do este Tribunal, dentro de los diez dias hábi(es siguientes a aquel 
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en que surta efectos Ia notificación. 
QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano 
de acceso a Ia just/cia, en caso do duda, las partes pueden acudir 
ante el Magistrado Ponente para que ies explique ci contenido y los 
alcances de ía presente resotuciOn. 
SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE yen su oportunidad, 
archivese el expediente por encontrarse totalmente concluido. 

w - - 

TrWunal de Justicia 
Adruinistrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

 

Se declarô Ia nulidad dcl acto impugriado, al considerar a Sala 

del conocimiento, que a autoridad demandada respetando Ia 

garantia de audiencia, tenia Ia obligäciOn de hacer del conocmiento 

de Ia parte actora ci por qué a disminuciOn en el concepto 

denominado "Compensacion par Contingencia", ello a fin de que Ia 

parte accionante tuviera Ia posiilidad de defenderse, par a que 

condeno a Ia autoridad demthidada a que emitiera un acto 

debidamente fundado y motivadb en el que precisara los motivos y 

razones de a deducciones realizadas al referido concepto. en los 

recibos de pago correspondiertte a a primer y segunda quincena 

de diciembre de dos mu diecinueve y primer quincena de enero de 

dos mu veinte, con Ia finalidad tie no dejar en estado de indefensuon 

a Ia parte accionante. 

SEPTIMO. INTERPOSICIÔN DE LOS RECURSOS DE 

APELACION. Inconformes ton Ia referida sentencia, el tres de 

mayo de dos mu veintiund,  por su proplo 

derecho y ef seis de mayb de dos mil veintiuno, el Director 

General de Administración de personal de Ia Secretaria de 

Seguridad Ciudadana del Gobierno de Ia Ciudad de Mexico, a 

través de su autorizado Jaaziel Perez Galvan, interpusieron 

recursos de apelacion, en contra de Ia sentencua de cuatro de abril 

de dos mu veintiuno, de conformidad y en términos de lo previsto 

en el articulo 116 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico. 
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OCTAVO. ADMISION DE LOS RECURSOS DE APELACIÔN. 

Por auto de Ia Presidencia de este Tribunal y do su Sala Superfor, 

dfctado el seis de Julio de dos mU veiritiuno, se admitieron os 

Recursos do Apelacian RAJ. 24105/2021 y RAJ. 25205/2021 

(ACUMULADOS), se turnaron los autos a Ia Magistrada Doctora 

Xóchitl Almendra Hernandez Torres, y con las copias exhibidas 

se ordenó correr traslado a Ia contraparte, en términos del articulo 

118, tercer párrafo de a Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Méxco. 

NOVENO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. El veinticuatro 

de septiembre de dos mil veintiuno, se recibieron los autos del 

juicio de nulidad y de os recursos de apelación que se trata en a 

Ponencia Cinco de a Sala Superior. 

CO NS IDE RAN DO: 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de Ia 

Sala Superior del Tribunal do Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, es competente para conocer y resolver los presentes 

recursos de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en los 

articulos 1, 9, 15, fraccion VII y 16 de Ia Ley Organica del Tribunal 

do Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y, 116, 117 y 118, 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACION DE LOS RECURSOS DE APELACIÔN. El 

recurso do apelaciôn RAJ. 24105/2021, tue interpuesto dentro del 

ptazo legal de diez dias que prevé el articulo 118, primer parrafo, 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, toda 

vez que Ia sentencia apelada tue notificada a  

eI veintidós de abril de dos mil veintiuno, segün Ia constancia 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



- spi 

 - 
Tribunal de )ustkia 

Admnistrativa 
de Ia 

Ciudad de Mexico 

RECURSOS DE APELACIóN: RAJ. 24105/2021 V RAJ. 25205/2021 
(ACUMULADOS) TJ/IlI-5109/2020 

7 

de nofificaclOn que obra a foja sesenta y tres de autos del juicio de 

nulidad, Ia cual surtiO efectos el siguiente dia habil, esto es, ci 

veintitrés de abril del mismo año, por lo que el plazo a que alude el 

citado articulo transcurriô del veintiséls de abril al diez de mayo 

de dos mit veintiuno; descontandodel cômputo respectivo los 

dias veinticuatro, v&nticinco de abril y uno, dos, ocho y nueve de 

mayo del mismo año, por corresponder a sãbados y domingos, por 

ende inhabiles, de conformidad con el articulo 21 del citado 

ordenamiento legal, asi como el cinco de mayo, de acuerdo a lo 

establecido en el Aviso por el cual el Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico da a conocer los dias 

inhabiles para el año dos mil veintiuno, publicado en Ia Gaceta 

Oficial de Ia Ciudad de Mexico el trece de noviembre de dos mU 

veinte, 

Por tanto, si el recurso de apelaciOn fue presentado ci tres de 

mayo de dos mil veintiuno, suinterposiciOn es oportuna. 

De igual forma, el recurso de apelación RAJ.25205/2021, fue 

interpuesto dentro del plazo legl de diez dias que prevé ci articulo 

118, primer párrafo, de Ia Ley de Justicia Administrativa de a 

Ciudad de Mexico, toda vez que a sentencia apelada fue notificada 

al Director General de Administracion de Personal de Ia Secretaria 

de Seguridad Ciudadana del Gobierno de Ia Ciudad de Mexico, el 

veintiuno de abril de dos mu veintiuno, segün Ia constancia de 

notificaciôn que obra a foja sesenta y cuatro de autos del jucio de 

nulidad, Ia cual surtió efectos ci siguiente dia hábil, esto es, el 

veintidOs de abrU del mismo año, por 0 que el p!azo a que alude el 

citado artIculo transcurria del veintitrés de abril al siete de mayo 

de dos mU veintiuno; descontando del cômputo respectivo as 

dias veinticuatro y veinticinco de abril y uno y dos de mayo, por 

corresponder a sábados y domingos, por ende inhábiles, de 
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conformidad con el articulo 21 del citado ordenamiento legaL as! 

como el cinco do mayo do dos mU veintiuno, do acuerdo a lo 

establecido en ci Aviso per ci cual el Tribunal do Justicia 

Administrativa do Ia Ciudad do Mexico da a conocer os dias 

inhàbiies para el año dos mu veintiuno, publicado en a Gaceta 

Oficiai de a Ciudad do Mexico el trece de noviembre do dos mU 

veinte, 

Por lo anterior, siendo quo el recurso do apetaciôn fue 

presentado ci seis de mayo de dos mu veintiuno, su interposiciôn 

es oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGTiMA. Los 

recursos do apeiaciOn fueron promovidos por parte legitima, en 

terminos del articulo 116 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, toda vez quo los interpusieron  

. por su propio derecho y ci Director General de 

AdministraciOn de Personal de Ia Secretaria de Seguridad 

Ciudadana del Gobierno de Ia Ciudad de Mexico, per conducto 

de su autorizado. Jaaziel Perez GaIván, a quienes a Sala del 

conocimiento, es reconociô tal caracter mediante los diversos 

acuerdos do veintisiete de enero y veintiocho de febrero de dos mU 

veinte, como se advierte a fojas veintiocho y cuarenta y cinco del 

expediente de nulidad, respectivamente. 

CUARTO. AGRAVIOS EN LOS RECURSOS DE 

APELACIÔN. Es innecesaria Ia transcripcion do los agravios 

hechos valer en el recurso de apelacion, sin embargo, en 

cumplimiento a los principios do congruencia y exhaustividad, los 

argumentos planteados serán examinados debidamente at resolver 

lo conducente. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



% Sn; 
Tribunal de Justicia 

Administrativa 
de Ia 

Ciudad de Mexico 

RECURSOS DE APELACIóN: RAJ. 24105/2021 Y RAJ. 25205/2021 
(ACUMULADOS) TJ/IIl-5W912020 

9 

Apoya lo anterior, por analogia, Ia Juhsprudencia 2aIJ. 

58/2010 sustentada por Ia Segunda Sala de nuestro Máximo 

Tribunal, Novena Epoca, pubhcada en el Semanario Judicial de Ia 

Federacion y su Gaceta Tomo XXXI, mayo de dos mil diez, visible 

en Ia página ochocientos treinta, cuyo rubro y texto son as 

siguientes: 

"CONCEPTOS DE V!OLAC!óN 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR 
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGflUENCIA Y EXHA US TI V/DAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCR!PCION. De los preceptbs into grantes del capItulo X 'Do 
las sentenc/as', del titulo pr/me/v 'Reglas generales del libro 
pr/mero Del amparo en general', de Ia Ley de Amparo, no se 
adviorte como obl/gación paraL el juzgador que transcr/ba Los 
conceptos de yb/ac/on o, en sQ caso, los agra v/os, para cumplir 
con los pr/nc/p los de con gUencia y exhaust/v/dad en las 
sentenc/as, pues tales princ/p/o se sat/s facen cuando prec/sa los 
puntos sujetos a debate, derivados de Ia demanda de amparo o del 
esar/to de expresion de agravids, Los estud/a y les da respuesta, ía 
cual debe estar vinculada y c&responder a Los planteamientos de 
legal/dad o constituc/onal/dd efect/vamerite planteados en el 
p1/ego correspond/ente, sin ihtroduc/r aspectos dist/ntos a los que 
con forman La lit/s. Sin embargo, no ox/ste prohi b/c/On para hacer tal 
transcripc/on, quedando a! ptudente arbitr/o del juzgador realizarla 
o no, atend/endo a las carActeristicas especiales del case, s/n 
demOr/to de quo para sat/s facer los pr/nc/p/os de exhaust/v/dad y 
con gruencia so estud/en los planteam/entos do legal/dad o 
inconst/tuc/onalidad que efectivamente se hayan hecho va/er" 

En este mismo sentidoT cobra aplicaciOn Ia Jurisprudencial 

aprobada en el Pleno de a. Sala Superior de este Tribunal, en 

sesián extraordnaria de diez de diciembre de dos mil catorce y 

publicada en Ia Gaceta Oficia del Distrito Federal el quince de 

marzo de dos mil quince, que a Ia letra dice: 

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA V EXHA USTI V/DAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELAC!ÔN ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPC/ON.- Do los art/cubs que integran cl Cap/tub Xl del 
Titulo Segundo de La Ley Organ/ca del Tr/bunal do lo Contencioso 
Admin/strativo del D/strito Federal. denomiriado Do las 
Sentencias y en part/cu/ar el d/verso 126 so adv/erte que las 
sentenc/as quo em/tan las Salas no neces/tan formulismo alguno, 
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razón por ía cual se hace inriecesaria ía transcripción do los 
agra v/os hechos valerpore/ ape/ante, sin embargo, tal situación no 
exime de cumplir con los pr/nc/p/os de con gruencia y exhaust/v/dad 
debiendo para ello hacer tine f/jac/On clara y precisa de los puntos 
controvert/dos, as! como el examen y valoración de las pruebas 
que se hub ieren admit/do, senalando los fundamentos legales en 
que se apoyen, debiendo I/miter a los puntos cuestionados y a Is 
solución de Ia Litis planteada en aceto a! disposit/vo 126 de Ia Ley 
Organ/ca del Tribunal de lo Con tenc/oso Administrat/vo del Distrito 
Federal.' 

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE 

PRIMERA INSTANCIA. Con a finalidad de conocer los motivos y 

fundamentos legales con base en los cuales Ia Sala de origen 

declarô a nulidad del acto impugnado, se procede a transcribir Ia 

parte considerativa del fallo apelado que al caso interesa: 

"II!.- Se estudia Ia primer caus& de improcedencia que hace valer 
Ia pat-fe onjuiciada en el oficio med/ante el cual em/ti ó su 
contestacion a Ia demanda. En d/cho of/do, Ia autoridad 
demandada denominada Diracción General de Administracion y 
Desarrallo de Persona do (a Secretaria de Seguridad Ciudadana 
de Ia Ciudad de Mexico, man/fiesta que no se actual/za Ia dispuesto 
en el articulo 31, fraccion II, de Ia Ley do Justicia Administrativa de 
Ia Ciudad do Mexico, ya que no intervino en Ia em/s/On del 
comprobante do liquidaciOn de pago, por lo qua no rev/ste el 
carácter do autoridad demanrJada. 

Esta Juzgadora con s/dora infundada ía causal do improcedencia 
y sobrese/miento hecha va/er par Is autor/ded enju/ciada, por las 
consideraciones do dereclio quo a continuación se senalan: 

En primer term/no, el dispositivo jut-id/co 37 de Ia Ley de Just/cia 
Adm/n/strativa de Ia Ciudad de Mexico, dispone expresamente: 

'Articulo 37.- Seràn partes en el procedimiento: 

II. - El demandado. Tendran este carácter: 

a) El Jefe de Gob/at-no del Distrito Federal, los Sect-afar/os del 
Ramo, /os Dire ctores Genera/es, as! como las autoridades 
administrativas del Distrito Federal que em/tan e/ acto 
administrativo impugnado; 

1 3 
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c) Las autoridades administrativas del Distrito Federal, tanto 
ordenadoras como ejecutoras de las resoluciones 0 actos que se 
impugnen; 

Dc acuerdo con el precitado numeral y su inc/so a), es parte 
demandada en un procedimiento contencioso administrativo, 
aquella autoridad que em/ta, ordene y ejecute el acto impugnado. 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

Asirnismo, de acuerdo con ci Manual Administrativo de Ia 
Secretaria do Seguridad Ciudadana del Gobierno do ía Ciudad de 
Mexico, Ic corresponde a Ia 04ecc1on General de Administracion 
do Capital Humano (antes DiSc/On General de Administración de 
Personal), con apoyo de diversas unidades administrativas, 
establecer los criterios do control para el otorgamiento do 
pro staciones y procesos de pqgo quincenal de ía nOm/na, as! como, 
las remuneraciones.- Se inserta las partes conducentes de dicho 
manual, para mayor referenda: 

Puesto: Di recciôn General de Ad mm istracreri de Capita] Humano 

Atribuciones Especificas: 

Las que Ia normativmdad vigente (e atri buya, adims, todo Lo quo se refiera a 0 irecci on General do 
Ad tin istra bàn de PersonaE, so e ntenderá por Dirección Genera] de Adni in istrac ion de Capita] 
Humano. 

Función Principal 1: 

Funciones Básicas: 

Esta blecer Los criterfo de control para otorga r Las p resta ci ones, procesos 
para eL pago quincen do La nOrnina y rernuneraciones, as1 como procurar 
et cumplimiento de Las resoLuciones!  seritencias y ejecuorias de cualqu]er 
a utori dad judicial. I abc ra I y adrn i nistrativa do] persona] do [a Secreta ri a. 

• Eva]uar ci antoproyecto y coordinar (a aplicaciôn de a asignaciOn presupuestal do Los 
conceptos noni i na Les. cáku Lo y criterio S re!ativos al cap itulo IOU so Vicios person a es. 

• Coordinar Los mecanisnios de control y pago do cOmmas en Los rubros do suetdos 
sa]arios, prestaciones, estimuLos y recompensas 

• Procu ra r el curt pLimiento do I reso I uciones senten cias y ej ecutori as do Cu a Equ icr 
autoridad judiciaL, labora( y adniinistrauva. 

En tales considerac/ones. Si a Ia DirecciOn General de 
AdministraciOn de Capital Humanos (Direccion General de 
AdministraciOn y Desarrollo de Personal), le corresponde entre 
otras funciones, establecer los criterios para el proceso de pago 
quincenal, pro staciones y remuneraciones de quienes integran Ia 
nómina de ía Secretaria de Seguridad Ciudadana do Ia Ciudad de 
Mexico, se actualiza Ia hipOtesis prevista en el inciso c), fraccion II, 
erticulo 37 de Ia Ley de Just/cia Administrativa de Ia Ciudad do 
Mexico, y so considera que se trata de una autoridad ejecutora dcl 
acto impugnado y parte en este juicio. 
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Por lo anterior, Ia causal de improcedencia hecha va/er, es 
infundada. 

IV.- Como segunda causal do improcedencia que hace valer Ia 
enjuiciada a! contestar Ia dernanda, ref/ore que en el presente 
asunto so actualiza lo dispuesto en Ia fraccion IX, del articulo 92, 
en re/ac/On con el numeral 93, fracción II, do Ia Ley do Just/cia 
Administrativa do Ia Ciudad do Mexico, en consideracion a que los 
documentos consistentes en los comprobantes do /iquidaciOn, no 
pueden constituir propiarnente uii acto do autoridad, ya que los 
mismos fueron emit/dos con mot/vo do una relación administrativa 
quo tiene el accionante con Ia Secretaria do Seguridad Ciudadana 
do! Gobierno do ía Ciudad do Mexico, quo Unicarnente comprueba 
los haberes quo of actor percibiO durante Un determinado periodo, 
y las deducciones que le fueron practicadas con motivo do dicha 
re/ac/on, y cuyo contenido as do naturaleza in format/va, y por tanto, 
debe do cons/dora rse como un acto declarativo, en consecuoncia, 
no es Un acto quo pueda ser Impugnable a través del juic/o do 
nulidad. 

Esta Sala del conocimiento con&dera que ía causal en estud/o, es 
INFUNDADA, por lo siguiente: 

La parte accionante seña/O en el oscrito de dernanda como acto 
impugnado el VLEGAL Y ARBITRAR/O DESCUENTO QUE SE 
HIZO EN MIS HABERES, mismo quo so ye reflejado en mis rec/bos 
de nómina correspondiente a Ia prirnera y segunda quincena do 
diciembre de dos rn/I diecinueve, y pr/mora do enero do dos rn/I 
veinte, ordenado y ejecutado por Ia autoridad soflalada en el 
proemio do Ia presente demanda, pero sin motivación ni 
fundamento legal alguno en mi perjuicio.', A efecto do acred/tar su 
dicho, exhibio los comprobantes do i/quidación correspondientes a 
las quincenas rnencionadas. los cuales obran agregados en autos 
a fojas dieciséis, diec/siete y diec/ocho, do cuya revision so 
desprende quo en relación aI concepto do COMFENSACION FOR 
CONTINGENCIA', hubo una d/sminución en el monto do lo pagado 
en referencia con el pago realizado en las qu/ncenas anterioros a 
Ia primera do diciembre do dos rnil diecinueve. Para mayor 
referenda so /nsertan los rnoncionados comprobantes de 
Iiquidación: 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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CO 

 

- -

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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De los comprobantes de /iquidacion insertados, se advierte que en 
cornparación a Ia segunda quincena del mes de septiembre de dos 
ml/ diecinueve, en las quincenas primera y segunda do diciembre 
de dos rn/I diecinueve, y pr/mere de enero de dos rn/I veinte, existe 
una deducción hecha por Ia autoridad en el concepto de 
COMPENSA C/ON POR CONTINGENC/A); dicha deducción 
consiste en una afectacion a Ia esfera fund/ca do derechos de Ia 
parte accionante, por /0 quo entonces, no se puede considerar quo 
ci acto impugnado constituya un acto dec/arativo, ya que so trata 
de un acto que se ejecutó en berjuicio del hoy actor, repercute 
dire ctarnente en las prestaciones percibidas por este, cuestión que 
Jo cause agravio. 

Por lo anterior, el acto impugnado en ci presente Ju/clo, Si 05 
impugnable ante el Tribunal do Just/cia Administrative de Ia Ciudad 
de Mexico, ya que do con form/dad con lo dispuesto en el articulo 
31, fracciOn I, de Ia Ley Organ/ca del Tribunal de Justicia 
Administrativa do ía Ciudad do Mexico, las Sales de este Organo 
Jurisdiccional, son cornpetentes pare conocer de los juicios en 
contra de actos administrativos quo las autoridades de Ia 
Administración PUb//ca de Ia Ciudad do Mexico ejecuten en agravio 
de las personas fisicas. 

Expuesto lo anterior, resulta infundada (a causal do improcedencia 
y sobreseirniento planteada. 

V.- La controversia en el presente asunto cons/ste en determinarla 
legal/dad o i/o gal/dad del descuento hecho en los ha bores del hoy 
accionante, de conform/dad con lo asentado en los recibos do 
nómina correspondientes a Ia primer y segunda quincena de 
diciembre de dos rn/I diecinueve, y primer quincena de enero do 
dos rn/I veinte, cuya ex/stencia quedó acreditada con las 
docurnentales que obran agregadas en autos a fojas dieciséis, 
diecisiete y dieciocho, a las cuales se/es concede valor probatorio 
en tOrminos de los artIculos 91, fracción I, y 98, fracciOn I, ambos 
do Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; 
analizando las rnanifestaciones de las partes y valorando las 
pruebas rendidas en autos. 

Vt- La pane actora manifesto en el On/co concepto de nulidad 
hecho valer en el escrito de dernanda, que Ia autoridad enjuiciada 
infringió lo dispuesto en los articulos 1, 14, 16 y 123 de Ia 
ConstituciOn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Lo anterior, 
ye que no die a conocerel apoyo quo faculta a dicha autoridadpara 
ernitir el acto, pues no d/o Ia oportunidad do examiner si su 
actuacián se encuentra dentro de su ámbito do competencia, y Si 
esté es con fonme 0 no a Ia Ley, para en su caso, ester en aptitud 
de alegar, Ia ilegalidad del acto, asi como 18 fundamentación do Ia 
autoridad para emit/rIo. 
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Asim/smo, ref/ere que Is autoridad transgrode los derechos 
humanos del hoy accionante, as! como Ic establecido en Ia Loy 
Federal do los Trabajadores a! Sen.'icio del Estado, ía cual Os 

reglamentaria del apartado B) del articulo 123 do Ia Constituc/ón 
Politics do los Estados Un/dos Mexicanos, especificamonte, el 
numeral 38 do Ia citada Icy reglamentaria. 

Al respecto, ía autoridad enjuiciada a! contestar Ia demands soñalO 
quo /0 manifestado pore! accionante no logra constituir y proponor 
ía causa do pedir, ya que /03 mismos son ambiguos y superficiales 
quo no evidencian ía lie gal/dad en que se sustente el acto 
reclamado. So dice Jo anterior, toda voz quo lo impugnado no es 
un oscrito, s/no un recibo do pa go, el cual fue emit/do bajo los 
linoamientos fiscales correspondientes, por /0 qua se cons/dora 
quo tales rocibos so encuentran deb/damente fundados y 
mot/vados, en tales considerac/ones, no existe afectaciOn alguna 
aihoy actor. 

A ju/clo do esta Sala, results esencia/mente FUNDADAS las 
man/fostaciones hecha va/er par Ia patio actors, ro/ativas a quo el 
acto impugnado le cause agravio, ys quo ía autoridad debiô razonar 
las causas por las cuales le fueron hechos los descuentos que so 
asentaron en los rocibas de pago correspondientes a ía primers y 
segunda quincona de diciembre do dos rn/I d/ociriuove, y primers 
de enero do dos rn/I veinte, haciéndole do su conocirnientos los 
fundamontos y motivos para efocto de quo estuviera en posibilidad 
do conocer si Ia actuaoión de Ia autor/dad so encontraba ajustada 
a derecho, y en su casQ, poder deferiderse. 

Mi os, del anAl/s/s a las documentales exhibidas por Ia parte 
aec/onanto, especIficathente a los recibos do rióm/na quo obran 
agregados en autos a fojas diecisefs, diecis/ote y diec/ocho, so 
desprende que Of /0 que hace al concepto do COMPENSACION 
POR CONT/NGENCIA', se realizO un pago en cantidad menor a/a 
anteriormento recibida a decir, por Ia cant/dad do $  

 
), cuando con anterior/dad habia rec/bido Is cant/dad do 

$  
 s/n quo pars ollo, so proc/saran mayoros 

datos. 

Esta Juzgadora considera flogs! Ia actuación do Ia autoridad 
domandada, ya quo en ningUn momento acredito quo fue 
rospetada ía garantia de audienc/a do! accionanto; os dec/c. quo 
previo a Ia doducciones que fueron rea//zadas, le h/cieron do 
conoc/miento del actor/os met! vos por los Gus/es las llevó a cabo, 
ollo con Is final/dad do que esté tuviera Is posibil/dad do rnanifestar 
lo quo a su dorecho cony/n/era, o en su caso, /nterponor el medlo 
do defensa qua as! cons/derara pert/nente. 

No obsta para Jo anterior, que ía autoridad enju/ciada a! contestar 
Is demanda, senalara que los rec/bos de pago so encontraban 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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dobidamente fundados y motivados, ya que se emitian con forme a 
los lineamientos f/scales correspondiontes; pues en su caso, tales 
manifestaciones dobieron c/c haberse hectic del conoc/miento del 
demandante, pre via a realizer las deducciones quo el hay 
accionante impugna med/ante ol juicio de nulidad en quo se actOa, 

Por 10 antes expuesto, se concluye que Ia autoridad infr/ng/o Ia 
garantia de aud/encia de ía parte actora, ye que tel garantia 
constituyo tine obligacián pare que pro viamento a Ia emisión del 
acto que cause afectacion al gobornado, cum pie con una serb do 
formalidades esenciales, las cue/es son nocosarias pars ofecto do 
Ia defensa de los afectados, Tales formalidades, constituyen 
elementos fundamentales que son Ut//es pam demostrar a los 
afoctados par un acto de autoridad, que tal acto no se dicta de 
forma arbitraria, s/no, que se emite en obseniancia con el marco 
juridico que sea aplicable. 

La anterior, ya que os obligacion de Ia autoridad hacer del 
conocimiento del gobornado, aquellas cuestiones que puodan ser 
mater/a do debate, as! como, de las consecuencias quo podrian 
produc/rso, con Ia f/na/i dad de otorgarlos Ia posibilidad do 
defondorse, cuest/ón que no tue cumplida en ol presonte asunto, 
ya quo Ia deducciOn de los ha bores del hoy accionante, y de las 
quo se duele, Ia fueron hechas sin que fuera emit/do un acto 
administrat/vo, per autor/dad competonte, dobidamente fundado y 
motivado, on el que so senalaran las razones por las quo se 
realizaba tal deduccion- S/rye a apoyo a Ia anterior, Ia tosis do 
Jurisprudencia quo so transcribe a cant/n usc/on: 

NOmoro de Registro: 204761 
Tes/s Aislada 
Matoria(s): ComUn 
Novena Epoca 
lnstancia: Tribunales Cole glades do Circuito 
Fuento: Semanario Judicial de Ia Federac/on y su Gacota 
Tomo: II, Julio do 1995 
Tes/s: llL1o.A. I K 
Pagina: 216 

AUDIENCIA, GARANTIA DE. CORRESPONDE A LA 
AUTORIDAD RESPONSABLEACREDITAR QUERESPETO LA.-
Cuando el peticionario de garantias afirma que proviamente a Ia 
omis/ón do los actos de molestia, no se le c/tO, ni se lo oyó on 
defonsa de sus interese, corre a cargo de Ia autoridad responsable 
acreditar que rospotó Ia garantia de audiencia prey/ste par el 
articulo 14 constitucional. es decir, que oyó proviamente a ía 
agraviada, pues de no hacerlo as!, so le dejaria on estado do 
indefens/ón, toda voz quo no esté al alcance del queloso demostrar 
las omisiones o hechos nogativos determinantes do Ia 
inconstitucional/dad de los hechos reclamados. 
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VII.- En atenc/ón a Jo antes expuesto y con fundamento en lo 
pro visto por los articulos 1, 96, 98, en todas sus fracciones, 100, 
fracción II, y 102, fracción Ill, do Ia Ley de Just/c/a Administrative 
do Ia Ciudad do Mexico, esta Juzgadora estirna procedente 
declarar Ia nulidad de los actos impugnados, quedando 
ob/igadas las autoridados enjuiciadas a emitir an acto debidamente 
fundado v  motivado, en of quo /ndique y precise, los motivos v 
razones de las deducciqhes realizadas al concepto do 
'COMPENSA C/ON POR CONTINGENCIA' en/os rec/bos do pago 
correspondientes a Ia prirnery segunda quincena de diciembre de 
dos rn/I diec/nueve, y primer quincena de enero do dos rn/i veinte, 
con Ia final/dad do no djar en estado do indefension al hoy 
accionante." 

SEXTO. REPOSICIONAL PROCEDIMIENTO. Este Pleno 

Jurisciiccional consiciera inhecesario el estudio de os agravios 

hechos valer por Ia parte actora,  toda vez que se advierte una 

voIaciOn procesal que traiscendio al sentido del fallo y dejo sin 

defensa a Ia parte actora, por lo cual Se debe revocar a sentencia 

recurrida. 

Es preciso destacar que Ia parte actora al promover Ia 

demarida de nulidad señlO como acto impugnado el siguenIe: 

"PRIMERO.- EL ILEGAL Y ARBITRARIO DESCUENTO QUE SE 
I-IIZO EN MIS HABERES, m/smo que se ye reflejado en mis recibos 
de nómina correspohd/entes a Ia primera y segunda qu/ncena de 
diciembre de dos rñil diecinueve y pr/mera do enero do dos ml! 
veinte, ordenado y ejecutado por Ia autoridad senalada en el 
proernio do Ia preante do manda, todo esto sin mot/vac/ón ni 
fundamentac/on legal alguna, 

SEGUNDO.- El completo estado do /ndefensión en que me ha 
dejado ía responsable a/api/car en rn/s haberes an descuento /Ieg& 
y arbitrar/o, s/n respetar el derecho do eudiencia quo tutela en mi 
favor el Pacto Federal osto es asi toda vez que decretaron lIe var a 
cabo an descuento. i/o gal s/n darme Ia oportun/dad do ser oldo y 
vencido en ju/clo, por /0 que el referido acto quo do las responsables 
so reclarna es /iegal, enterándomo del acto que por esta via se 
impugna los dias 15 y 30 de diciembre do dos mil d/ec/nueve y 15 
de enoro de dos mu veinte consecutivamente, al ingresar a Ia 
peg/na do Ia p/eta forma de Ia Chided do Mexico para rovisar rn/s 
recibos S pago de percepc/anes, en ese momenta me percate que 
hay an menoscabo en rn/s haberes." 
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Es dccii, a parte actora, se doliO del descuento que 56 realizo 

respecto del concepto dencrthnado "Compensac/an por 

contingencia", esto es, que le aduce Ic fue descontada Ia cantidad 

do trescientos siete pesos con cincuenta centavos, dcl total do 

dicha percepciôn, en las quincenas del quince y treinta de 

diciembre de dos mil diecinueve, asi como el quince de enero de 

dos mu veinte. 

Asimismo, do Ia demanda se advierte que procisô quo & legal 

descuento qua so e hizo a sus haberes, lo dejaba en competo 

estado de indefension, ya que Ia autoridad demandada no respetá 

su derecho de audiencia qua tutela a su favor a Constitucion 

Federal. 

Cabe precisar quo Ia autoridad demanda, Director Generat do 

Administraciôn de Persohal do a Secretarfa do Seguridad 

Ciudadana dcl Gobierno de Ia Ciudad Do Mexico, si bien es cierto 

al momento de contestar Ia demanda no adjuntô prueba alguna, 

tambien es verdad que mediante oficio presentado ante a Oficialia 

de Partes de este Organo Jurisdiccional, exhibio como pruebas do 

su parte, copia constatada do movimiento "SURf y det Tabutador 

de Sueldos y Catalogo do Puesto do a Secretaria do Seguridad 

Ciudadana Exciusivo para Asensos de a Poticia Haberes Nomina 

4 vigente a partir el uno de enero de dos mu diecinueve, e hizo valer 

como causa del improcedencia Ia prevista en el articulo 92, 

fracciones VI y VII, de Ia Ley do Justicia Administrativa do Ia Ciudad 

de Mexico, al estimar que no existia afectacion alguna a los 

intereses de Ia parte actora. 

Es preciso de5tacar que con dichas pruebas, Ia autoridad 

demandada pretendio demostrar que el descuento realizado a a 

parte accionante, se debia a quo habia obtenido un ascenso do 
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Policia Primero a Sub oficial, por Ia que el conceptos de 

compensaciôn por contingencia ahora se le otorgaba con base en 

los tabuladores de sueldos y catálogos de puestos de a Secretaria 

de Seguridad Ciudadana, como se acreditaba con los tabuladores 

de sueldos que exhibia para demostrar 10 anterior, y por ende, na 

existia el legal descuento que impugnada. 

Por otra parte, es dable déstacar que si bien es cierto, Ia 

autoridad precisO en el oficlo denierita que se trataba de pruebas 

superveniente, y por tanta, Ia Sâla del canocimienta, al momenta 

de acordar dicho acurso mediante acuerdo de tres de marzo de dos 

ml! veinte, determinO que rio se trataba de una prueba 

superveniente, ya que na encuèdraba en los supuestos previstas 

en el articula 59, de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad 

de Mexico; tambiert es verdad que aun cuando las pruebas 

ofrecidas por a autoridad no se fraten de pruebas supervenientes, 

también lo es que de su análisis de advierte que guardan estrecha 

relaciOn con a litis planteada, puebas con las que se pretendIa 

probar que no le asistia razon a a parte actara en el reclamo de 

que se le realizaran descuentos ilégales. 

En tal virtud, a Sara del conocimienta debio correrle traslado 

de forma personal a Ia párte actara con el oficia 

2o y can las constancias 

exhibidas por Ia autoridad dernandada, cansistentes copia 

constatada de movimiento SURf' y del Tabulador de Sueldos y 

Catalogo de Puesta de a Secretaria de Seguridad Ciudadana 

Exciusivo pam Asensos de Ia Policla Haberes Nomina 4 vigente a 

partir el uno de enero de dos mU diecinueve, a fin de que formulara 

ampliaciOn a su demanda, si asi Ia estimaba conveniente, ya que 

se reitera, Ia pafle accionante se encuentra impugnanda el 

descuento a Ia percepciôn denomina 'Corripensacian par 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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contingencia" y Ia autoridad a través do oficio de mérito expuso 

cuestiones quo pretenden justificar dicha situacian y además 

ofrecio pruebas con las cuales pretendio acreditarlo, lo anterior con 

elfin delimitar Ia litis y de respetar lo prevsto en el articulo 14 de Ia 

Constituciôn Federal. 

Lo anterior es asi, ya que bien el articulo 62, de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, solo establece que 

procede Ia ampliacion de demanda, cuando: a) se impugne una 

afirmativa a negativa ficta, b) cuando se den a conocer en Ia 

contestaciOn el acto mpugnado, asi coma su notificacion, c) en los 

casos prevstos en el articulo 61 de Ia citada ley d) cuando en a 

contestacion se introduzcan cuestiones que no sean conocidas par 

Ia parte actora al presentar Ia demanda y e) cuando Ia autohdad 

plantee el sobreseimienta en el juicio por extemporaneidad en a 

presentacion de demanda, numeral que se transcribe a 

continuaciôn para mejor referenda: 

"Articulo 62. Se podrá amp//ar/a dernanda, dentro do los quince 
dIas sigu/entes a aquel en que surta efectos Ia notificacion del 
acuerdo quo admita su contestacJon, en los casos siguientes: 

I, Cuando se impugne una alirm at/va a negativa ficta; 

II. Contra el acto principal del quo derive el impugnado en Ia 
demanda, as! como su notificacion, cuando so den a conocer en Ia 
contestación; 

Ill. En los casos previstos pore! articulo anterior; 

IV. Cuando en Ia contestación, se intrcduzcan cuestiones quo no 
sean conocidas por el actor a! presentar ía demanda, y 

V. Cuando Ia autoridad demandada plantee el sobreseimiento del 
juicio por extemporaneidad en /a presentación de Ia demanda. 

En el escrito de ampliación de demanda se deberá señalar el 
nombre del actor y e/ juicio en que se actUa, deb/endo adjuntar las 
cop/as necesarias para el traslado, las pruebas y documentos, quo 
en su caso se presenten. 
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Cuando las pruebas documontales no obron en poder dcl 
demandante o cuando no hub/era pod/do obtenerlas a pesar do 
tratarse do documentos que legalmente so encuentren a su 
disposiciOn, sore api/cable en /0 conducente /0 dispuesto en el 
penUit/mo pérrafo del artIculo 58 do esta Ley. 

Si no se adjuntan las cop/as a que so refiere este articulo, of 
Magistrado Instructor reqL/orirá a! promovente pam que las 
presente dentro del plaza cle cinco dias, Si no las presenta dentro 
do dicho plaza, se tendrépor no presentada ía amp//ac/on a ía 
demanda. Si se trata dO las pruebas documentalos o de los 
cuestionarios ding/dos a fenitos y test/gos, a quo so rof/eren las 
fracciones IV, V y VI S artIculo 58 do esta by, las mismas so 
tendrán porno ofrecidas" 

Sin embargo, el aludido artIculo 14 de Ia ConstituciOn Federal, 

establece el derecho de :05 justiciables pare acceder a los ôrganos 

jurisdiccionales a bacer valer sus derechos y defender sus 

iritereses en forma efeotiva yen condiciones de igualdad. 

En tal virtud, atite Ia inexistencia en Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, de precepto alguno que 

establezca Ia posibifidad de Ia parte actora de controvertir lo 

expresado en un divérso ocurso al de Ia contestaciOn de demanda, 

cuando se haga valer Ia causal de improcedencia por no afectar to 

intereses legitimos de Ia parte actora —prevista por el artIculo 92, 

fracciones VI, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico; debe aplicarse en favor de Ia parte accionante lo dispuesto 

por el numeral 14 de Ia Constitucion Federal, a afecto de se le 

permita contradecir Ia invocaciOn de tal causal, por parte de Ia 

autoridad, y en su caso, objetar as pruebas ofrecidas par Ia 

autoridad y aportar las pruebas conducentes para desestimarla. 

Maxime que a anterior, resulta necesario pare resolver Ia litis 

planteada por Ia parte actora, quien al interponer uno de los 

recursos de apelacion planteados ante Ia potestad de este Organo 

Colegiado, precisamente alega tener & derecho a que le sea 

pagado integramente el concepto denominado Compensacion por 
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contingencia", el cual Ia autoridad alega que se le paga conforme 

al puesto que desempena actuamehte Ia parte actora, por Ic que 

resulta necesario dirimir ese punto1  esto es, correrle traslado a Ia 

parte accionante de manera personal con Ic informado por Ia 

autoridad y con las documentaes con las cuales pretendio acreditar 

Ia legalidad del acto impugriado, asi come Ia causa de 

improcedencia hecha valer, en cuanto a que le acto no afecta los 

intereses legitimos del justiciable, para que éste tenga Ia posibilidad 

de defender sus acciones y, se fije Ia litis correctamente, 

Sirve de apoyo, per analogia y en lo conducente, a Tesis 

sustentada por a otrora Sala Auxiliar de Ia Suprema Code de 

Justicia de Ia Nacián, visible en Ia página doscientos noventa y tres, 

Volumen 205-216, Septima Parte, en el Semanaric Judicia' de a 

Federacion, Séptima Epoca, con registro 245168, del contenido 

siguiente: 

"AUDIENCIA, GARANTIA DE. DEBE RESPETARSEAUNQUE LA 
LEY EN QUE SE FUNDE LA RESOLUC!ON IMPUGNADA NO 
PREVEA EL PROCEDIMIENTO PARA TAL EFECTO. La 
circunstancia de qije no exista en Ia 1ev apI/cable precepto alquno 
que imponqa a ía autoridad responsabIe ía obliqaciOn de respetar a 
los interesados Ia ciarantia de prey/a audiencia para pronunciar ía 
resoluciôn de un asunto cuando los actos reclamados /0 perjudican, 
no exime a ía proia autoridad de darle oportunidad de oirlo en 
defensa, en atención a que, en ausencia de precepto especifico, se 
ha//a el mandate imperativo del art/cub 14 constitucional que 
protege dicha garantia a favor de todos los gobernados, sin 
excepción" 

Asi tambien, a Tesis P. XXXV/98, sustentada por el Pleno del 

Alto Tribunal del pais, visible en Ia página veintiuno, Tomo VII, abril 

de mu novecientos noventa y ocho, en el Semanario Judicial de Ia 

Federaciôn y su Gaceta, Novena Epoca, Registro 196510, de 

epigrafe y texto siguientes: 
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"AUDIENCIA, GARANTIA DE. PARA QUE SE RESPETE EN LOS 
PROCEDIMIENTOS PR! VA TI Vos DE DERECHOS, LA 
OPORTUNIDAD DE PRESENTAR PRUEBAS Y ALEGATOS 
DEBE SER NO SoLO FORMAL SINO MA TERIAL- La Supreme 
Code ha ostablecido quo dentro de los roquis/tos quo deben 
sat/s facer los ordenamientos quo pro vean procedimientos que 
puedan concluir con Ia privación de derechos do los gobernados so 
encuentran los de ofrecer y deahogar pruebas y de alegar, con 
base en/os elementos en que e1.osible afectado fin quo su defense, 
En/as/eyes procedimentales,iales Inst rumentos se traducen en Ia 
existencia do instancias, reursos o med/os de defensa que 
permitan a los gobernados ofrecerpruebas y expresar argumontos 
quo tiendan a obtener una dec/s/On favorable a su /nterés. Ahora 
b/en, pare brindar las cdnd/ciones mater/ales necesar/as que 
permitan ejercer los med/es defensivos prev/stos en las /eyes, en 
respoto do Ia garantia dA. aud/enc1a1  resulta /nd/spensable que el 
interesado pueda conodér directamente todos los elementos do 
con v/colOn que aporten las demás patios que concurran al 
procedim/ento, pare qud pueda imponerse de los hechos y med/os 
do acred/tamiento queihayan s/do aportados al proced/miento de 
que se trate, con objto de quo so fad/ito ía preparac/ón do su 
defense, med/ante la!énd/c/on do pruebas yalegatos dentro do los 
p/azos quo Ia by preea pare tal efecto. 

En ese orden de ideas, coma se adelanto de las constancias 

que integran el expedente del iuicio de nulidad TJ/llI-5109/2020, 

no se advierte que Ia Magistrada Instructora del juicio hubiere 

ordenado correr ttaslado a Ia parte actora con el oficio 

20 y con las constanctas 

exhibidas por Ia: autoridad demandada, consistentes copia 

constatada de mdvimiento SUN y del Tabulador de Sueldos y 

Catalogo de Pusto de Ia Secretarla de Seguridad Ciudadana 

Exclusiva para Asensos de Ia Policia Haberes Nomina 4 vigente a 

pat-fir el uno de enero de dos mil diecinueve, para el efecto de que 

estuviera en pQsibilidad do producir su ampliacion a a demanda 0 

alegar lo quo a su derecho conviniera, y en su caso, objetar as 

pruebas ofrSbidas por Ia autoridad y aportar las pruebas 

conducentes para desestimarla, circunstancia que acredita una 

violaciôn prOcesal, lo que implica quo el juicio no esté debidamente 

integrado, en tanto que los puntos litigiosos expresados por las 

partes, no han sido debidamente confrontados, al privarles de 

Ia oportunidad de producir su ampliacion de demanda asi coma su 
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respectiva contestacJán o en su caso o formular los alegatos que 

en derecho correspondieran. 

Actuadones que resultan necesarias a ofecto do integrar 

debidamente Ia litis del juicio natural, pues no debe perderse do 

vista que Urticamente mediante las actuaciones procosales 

correspandientes a Ia ampliacion a Ia demanda y Ia contestación a 

Ia misma, las partes pueden enderezar argumentos litigiosos y 

expresar lo que a sus intoreses convonga respecto do Ia suprosiôn 

de pago demandada, por 0 que debe garantizarse a Ia partes Ia 

oportunidad procesal para formular su dofensa jur!dica on ese 

sontido, màxime si coma so adelanta a parts actora alega que so 

debiO declarar Ia nulidad para el efecto de quo se le pagará 

integramente el conceptos denominado 'Compensacion por 

contingencia", al demostrar Ia Uogalidad con a quo se condujo Ia 

autorjdad demandada. 

Consecuentemento, resulta que en el trámite del juicio se 

comefiô una violaciôn a as reglas fundamentales del procedimiento 

del juicio do nulidad y se transgredieron os principios de 

exhaustividad y de congruencia que deben rogir el proceso, toda 

vez que so trata do una omisiôn en a que so incurriô durante a 

prosecución del juicio y con [a misma no so debe deparar perjuicio 

a ninguna do as partes. 

En esta tesitura ante [a violacion procesal advertida, lo 

procedente es REVOCAR [a sentoncia quo se recurro y se 

ORDENA REPONER EL PROCEDIMIENTO a partir del acuerdo 

de tres de marzo de dos mit veinte, que recayO al oficio 

20 ingresado el 

veintiocho de febrero de dos mit veinte en Ia Oficialla de partes 

de este Tribunal, para los efectos siguiente: 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



Tribunal de Justida 
Administrativa 

do Ia 
Ciudad do Mexico 

RECURSOS DE APELACION: RAJ. 2410512021 V RAJ. 25205/2021 
(ACUMULADOS) TJIIII-510912020 

25 

A) Deje sin efectos el acuerdo de trámite de tres de marzo 

de dos mu veinte, ye corra trastado de manera personal a Ia parte 

actora para que en e] p!aza de quince Was amplie su demanda 

respecto a Ia informaciOn y pruebas allegadas por Ia autoridad 

demandada para acreditar Ia egalidad del acto impugnado, 

consistente en Ia deduccion realizada al concepto denominado 

'CompensaclOn por contingencia", o formule as alegaciones que a 

su derecho convenga, y en su caso, objetar las pruebas ofrecidas 

par Ia autoridad y aportar las pruebas conducentes para 

desestimarlas. 

B) Se de vista a a autoridad demanda para que en el plazo 

de quince dias formule su contestaciOn ala ampliacián o en su casa 

farrnule los alegatos que a su derecho convenga. 

C) Y una vez concluida Ia secuela procesal, substanciado el 

procedimiento respectivo, en el momenta procesal oportuno, a 

Sala ordinaria dicte Ia Sentencia que en derecha corresponda, 

respetando las formalidades esenciales del procedimiento de las 

partes en el juicia, a fin de que preserve los derechos de acción y 

defensa de las partes litigantes, 

Par lo expuesto y con fundamento en lo dispuesta en los 

articulos 1, 3, 5, fraccion I, 6, 9, 12, 15, fraccion VII, y 16 de Ia Ley 

Orgãnica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico y en las articulas 116, 117 y 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se 

RESUELVE: 

PRIMERO. Ante Ia violaciOn procesal advertida se REVOCA Ia 

sentencia de cuatro de abril de dos mil veintiuno, pronunciada 
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por Ia Tercera Sata Ordinaria de este Tribunal en el juicio de nulidad 

nümero TJ/llI-5109/2020, de conform dad con Ia expuesto en el 

considerando Sexto de a presente sentencia. 

SEGUNDO. Se ORDENA LA REPOSICION DEL 

PROCEDIMIENTO, para los efectos que se precisan en Ia parte 

final del Considerando sexto de a presente sentencia. 

TERCERO. Se es hace saber a as partes que en contra del 

presente fallo podrán interponer [as medios de defensa previstos 

en a Ley de Amparo. 

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho 

humano de acceso a Ia justicia, en caso de duda, las partes pueden 

acudir ante Ia Magistrada Ponente, para que so le explique el 

contenido y los alcances de a presente sentencia. 

QUINTO. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE a las partes y 

por oficio acompanado de copia autorizada del presente fallo, 

devuévase a a Sala de origen el expediente del juicio de nulidad, 

y en su oportunidad, archivense los autos do los recursos de 

apelacion RAJ. 24105/2021 y RAJ. 25205/2021, coma asunto total 

y definitivamente conclujdo. 
ASI POR MAYORI A DE NUEVE VOTOS Y UNO EN ABSTENCIÔN, LO RESOLVIÔ EL PLENO 
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTTIVA DE LA CIU[)AD DE MEXICO EN 
SESION CELEBPADA EL WA VEINTE DE OCTUBRE DE DOS Mu VEINTIUNO INTEGDO P0k 
LOS CC. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, 
UCENCIADO JOSE PAUL ARMIDA REYES UCENCIADA LAURA ENIILLA ACEVES GUTIERRE?, 
LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MAN'RIQUE MAESTRO JOSE ARLURO DE LA ROSA PENA 
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ QUIEN v'oro EN ABSTENCION LICENCIADO IRVINd 
ESPINOSA BETANZO LICENCIADA REdEcA GOMEZ MARTINEZ, DOCTOPA. f1ARIANA MORANCHEL 
POCATERRA Y LA DdCTOPA XOCHIJL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO OF APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTOftA XOCHITL 
ALMENDRA HERNANDEZTORRES. - 

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO P0k LOS ARTiCULOS 1, 9 15 FRACCIÔN 
VII, 16 V DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE ]USTICIA AdMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI  COMa  EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X EL REGLANIENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSIICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO 116 Y 117 
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA OF LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A ARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE OF DOS MIL DIECISIETE. - 

P0k ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL WA DOS OF DICIENIBRE DE DOS MIL VEINTE FIR N LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESID - DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBI 'i ADNIINISTRACION, 
ANTE LA C, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE 

P R E S I D E N T 

MAG. DR. 

SECRETARIA C PAL DE ACURDO 

-BEATRIZ ISLAS DELGADO.  

iS A)4EN ALEMAN. 
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