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Tribunal de Justicia 
Adnilnistrativa 

de a 
Ciudad de Mexico 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

R.A.J: 25005/2021 
TJ/I-6317/2021 

ACTOR:  
OFICIO Nc:TA/SGA/I/(7)449/2022. 

Ciudad de Mexico, a 28 enero de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION V DEVOLUCION. 

LICENCIADA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DIECISIETE DE LA 
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL 

P R E S E N T F. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juiclo de nulidad nümero 13/1-6317/2021, 

en 86 fojas tti[es, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

señalado at rubro, y en razán de que con fecha VEINTE DE OCTUBRE DE DOS 

MIL VEINTILJNO, el pleno de a Sala Superior de este Tribunal emitió resoEución 

en el mismo a cual fue notuficada a Ta parte actora ci dia VEINTIDOS DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a Ia autoridad demandada el dia 

VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha 

transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medjo de 

defensa alguno (Amparo 0 Recurso de Revision), con fundarnento en el articulo 119 

de [a Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, vigente at dia siguiente 

de su publicaclOn, el primero de septiembre de dos mit diecisiete en Ia Gaceta 

Ofcal de a Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracciôn XIV del Reglamento Interior 

vigente a partir de once de junio de dos mit diecinuevef  se certifica  que en contra 

de [a resolución del VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en 

el recurso de ape[ación RA) 25005/2021, no Se observa a Ia fecha en Los 

registros de [a Secretara General de Acuerdos que se haya interpuesto algün medio 

de defensa, to anterior para os efectos legates a que haya tugar. 

ATENTAMENTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

M AESFRK 
8D/EOR 

TRJEUNAL  

DE LA 
bE Mxjco 

* I i FES. 2C22 * 
SALA 
ESPECJALIZADA 

AflCnrvo POTVFNCIA 16 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



UDOS:tj/ 

RECURSO DE APELACIÔN: 
RAJ. 2500512021. 

JUICIO DE NULIDAD: 
TJ/l-6317/2021. 

PARTE ACTORA: 
 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

AUTORIDADES DEMANDADAS: 
SECRETARIO DE SEGURJDAD CIUDADANA 
V TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, 
AMBAS AUTORIDADES DEL GOBIERNO DE 
LA CIUDAD DE MEXICO. 

APELANTE: 
SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, por conducto de 
su representante, FLORENCIO ALEXIS D' 
SANTIAGO MONROY. 

MAGISTRADA PONENTE: 
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZ TORRES. 

SECRETARIA DE ESTIJDIO Y CUENTA: 
LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE 
MEDINA, 

Acuerdo del Pleno jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

Aciministrativa de a Ciudad de Mexico, correspondiente a a sesión 

del da VBUNTE DE cCruBPEDE DOS MIL VEINTIUNO.- 

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACIÔN 

RAJ.25005/2021, interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional, el 

seis de mayo del dos niil veintiurto, par el SECRETARIO DE 

SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por 

conducto de su representante, FLORENCIO ALEXIS 0' 

SANTIAGO MONROY, en contra de a resolucion interlocutoria de 

siete de abril de dos mU veintiuno, pronunciada por Ia Primera 

Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades 

Administrativas y Derecho a Ia Buena Administracon del Tribunal 
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RECURSO DE APELACION: RAJ. 25005(2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJII-631712021 

do Justicia Administrativa de Ia Ciudad dé Mexico, en el juiclo de 

nulidad nümero TJ/I-6317/2021. 

RESULTANDO: 

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE 

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADQ. Par escrito preseritado ante Ia 

Oficialia de Partes d& TribunaL do Justicia Administrativa de (a 

Ciudad do Mexico, el diez de rnarzo de dos mit veintiuno, 

, por propo derecho, preseritó 

demanda de nulidad, en Ia que senata como acto impugnado el 

siguiente: 

LLJj RESOLUCION IMPUGNADA 

1,- La infraccion nUrnero  quo so senaia en ía consuita 
do infracciones del portal do Internet do Ia Secretaria do Finanzas 
do ía Ciudad do Mexico http://data. finanzas. cdmx.gob. mxlconsuIta_ 
ciudadana.php., respecto de Ia placa , misma quo se 
encuentra debidamente pagada par Ia cant/dad total do $  

 taly como 
so acredita con el recibo do pago a ía tesoreria reahzado par 
Internet con linea do captura 49 5, cantidad 
pagada a favor do ía Tesoreria de ía Ciudad do Mexico y quo BAJO 
PROTESTA DE DECIR VERDAD, manifiesto que desconozco, 
por to que con fundamento en ía Loy do Justicia Administrativa do 
ía Ciudad do Mexico, solicito se requiera a ml contra parte que, al 
contestar Ia domanda, acorn pane constancia de dicho acto, 
reservéndome ci derecho de ampliar Ia demanda una vez quo Ia 
autoridad /0 exhiba, conforme a lo dispuesto pore! articulo 145 do 
Ia Ley do Just/cia Administrativa do ía Ciudad do Mexico. 

2.- La infracción nUmero  quo so senala en/a consulta 
do infraccionos dcl portal do Internet do Ia Secrotaria do Finanzas 
do ía Ciudad do Mexico http.i/data. finanzas. cdmx. gob. mx/consulta_  
ciudadanaphp., rospecto do ía placa , misma quo so 
encuentra debidamente pagada por /8 cantidad total do $  

 tal y coma 
se acredita con ci recibo do pago a Ia tesororia realizado par 
Internet con linea do captura 4 , cantidad 
pagada a favor do ía Tesoreria do ía Ciudad do Mexico y  quo BAJO 
PROTESTA DE DECIR VERDAD, manifiesto que desconoico, 
par io que con fundamento en Ia Ley de Justicia Administrativa de 
ía Ciudad de Mexico, solicito se requiera a ml contra parte que, a! 
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contestar ía derrianda, acompañê constancia de dicho acto, 
rcseniándome ei derecho de ampliar Ia demanda uris vez quc ía 
autoridad to exhiba, con fornie a lo dispuesto par ci articulo 145 de 
Ia Ley de Just/cia Administrativa de ía Ciudad de Mexico." 

El acto impugnado consiste en las infracciones contenidas en 

las boletas do sariciOn do folios , 

mismas que a parte actora mapifestO desconocer, en las cuates se 

le impusieron al vehIculo con )Iacas de circulacion  dos 

multas, cada una par Ia canFidad de $  

    resuitando un total do 

 

 

SEGUNDO. ADNIISIÔN DE DEMANDA. For razôn do turno, 

tocô conocer de Ia demanda a Ia Magistrada Instructora de a 

Ponencia Diecisiete de Ia Prirri, ía Sala Ordinaria Especializada en 

Materia do Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia 

Buena Administracion do este Tribunal, quien mediante acuerdo do 

dieciséls de marzo del año dos mit veintiuno, admitith Ia 

demanda, tuvo por ofrecidas las pruebas de Ia parte actora y 

ordena empiazar a las autoridades demandadas para quo 

produjeran su contestaciôn. 

En el mismo acuerdo se requiri6 al Secretario de Seguridad 

Ciudadana de a Ciudad de Mexico, para que al momento de 

contestar Ia denianda, exhibiera en original o capia certificada las 

boletas de sanciOn con nümeros de folio 03  y 

, apercibido que de no hacerlo en tiempo y forma so 

tendrian por ciertas las manifestaciones do a parte actora respecto 

do los actos impugnados. 

TERCERO. INTERPOSICION AL RECURSO DE 

RECLAMACIÔN. Inconforme con Po determinado en el acuerdo de 
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RECURSO DE APELACION: RAJ. 2500512021 
JUICIO DE NULIDAD: TJII-6317/2021 

admisjan de demanda, el cinco de abril de dos mu veintiuno, el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, por conducto de su representante, FLORENCIO ALEXIS 

D' SANTIAGO MONROY, interpuso recurso de reclamaciOn, y 

medjante a resoIucon al mismo, de siete de abril de dos mit 

veintiuno, los integrantes de Ia Frimera Sala Ordinaria 

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y 

Derecho a a Buena Administracion de este Tribunal, determinaron 

que los argumentos de Ia recurrénte eran infundados para revocar 

el acuerdo recurrido, de dicho fallo se desprenden los siguierites 

puntos resolutivos: 

ILPR!MERO Esta sala as corn petente para conocer y resolver el 
presente recurso de reclamaciOn. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA eI Acuerdo de ADMISION DE 
DEMANDA S fecha dieciséis de marzo de dos rn/I veintiuno 
rec/amado. 

TERCERO. En contra de Ia presonte resolución, procede el 
Recurso de Ape/ac/On con base en Jo establecido en el art/cub 115, 
Ult/mo párrafo de (a Ley de Just/cia Administrativa de ía Ciudad de 
Mexico. 

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, 
de con form/dad con lo dispuesto pore! articu!o 17, fracción V S Ia 
Ley de Just/cia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y en su 
oportunidad arch ivese e/ presente asunto como tota! y 
definit/varnente concluido," 

La Sala determinO confirmar el auto recurrido, toda vez que 

existe jurisprudencia obligatoria en su observancia y aplicaciôn 

para a autoridad responsable, que a constriñe en resolver en el 

sentido de Ia misma, cuyo rubro es 'CONTENCIOSO 

ADM!N!STRATIVO FEDERAL. CUANDO NQ SE ACREDITA EN 

EL JUICIO RESPECT! VO LA EXISTENCIA DE LAS 

RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS !MPUGNADAS DEBE 

DECLARARSE SU NULIDAD LISA Y LLANA". 
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CUARTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE 

APELACION. Inconforme con Ia referida resolucián interlocutoria, 

el seis de mayo de dos :m  veintiuno, el SECRETARPO DE 

SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por 

conducto de su representante, FLORENCIO ALEXIS D' 

SANTIAGO MONROY, interpuso recurso de apelaciôn de 

conformidad y en términos de Ic previsto en los articulos 115 tercer 

párrafo y 116 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico. 

QUINTO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACIÔN. Por 

auto de a Presidencia de este Tribunal y de su Sala Superior, 

dictado el dieciocho de agosto del dos mu veintiuno, se admitiO 

ei Recurso deApelacion RAJ.25005/2021, seturnaron los autos a 

a Magistrada Doctora Xóchitl Almendra Hernandez Torres, y con 

las copias exhibidas de ordeno correr traslado a Ia contraparte, en 

terminos del articulo 118, tercer párrafo de a Ley de Justicia 

Administrativa de a Ciudad de Mexico. 

SEXTO. RECEPCIÔN DE EXPEDIENTES. El diez de 

septiembre de dos mil veintiuno, se recibieron los autos del juicio 

de nulidad y de los recursos de apelacion que se trata en a 

Ponencia Cinco de a Sala Superior. 

CO N S IDE RA N DO 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de Ia saia 

Superior del Tribunal de Justicia Aciministrativa de a Ciudad de 

Mexico, es competente para conocer y resolver el presente recurso 

de apelacion, de conformidad con Ic dispuesto en los articulos 1, 9, 

15, fracciOn VII y 16 de Ia Ley Orgànica d& Tribunai de Justicia 



RECURSO DE APELACION: RAJ. 25005/2021 
JUICIC DE NULIDAD: TJ/I-6317/2021 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y, 115, tercer pãrrato, 117 y 

118, de a Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Méxco. 

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso de 

apelacion RAJ.2500512021, tue interpuesto dentro del plazo legal 

de diez dias que prev & articulo 118, primer parrafo, de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, toda vez que a 

resolucián apelada fue notificada al Secretario de Seguridad 

Ciudadana de a Ciudad de Mexico, et veiritiocho de abril de dos 

mu veintiuno, segün a constancia de notificaciOn respectiva 

(visible a foja cuarenta y dos deVexpediente de nulidad), Ia cual 

surtiÔ efectos el siguiente dia hábil, esto es, el veintinueve de abrI 

del mismo año, por 10 que el plaza a que alude S citado articulo 

trariscurri6 del treirita de abril al trece de mayo de dos mu 

veintiuno; descoritando del cOmputo respectivo as dias uno, dos, 

ocho y nueve de mayo de dos mil veintiuno, par corresponder a 

sábado y domingo, par ende inhábiles, de conformidad con el 

articulo 21 del citado ordenamiento legal. 

Par tanto, si el recurso de apelación tue presentado el seis de 

mayo de dos ml! veintiuno, su interposiciOn es oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. El 

recurso de apelacion fue interpuesto por parte legitima, en términos 

del articulo 115, tercer parrafo de Ia Ley de Justicia Administrativa 

de a Ciudad de Mexico, toda vez que fue promovido por el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD CPJDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, por conducto de su representante, FLORENCIO ALEXIS D' 

SANTIAGO MONROY, a quien se le reconoció tal carácter mediante 

ellA VISO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA DESIGNACION DE 

SERVIDORES POBL/COS DE LA ADMINISTRACION PURL/CA DE 

LA CIUDAD DE MEXICO, COMO APODEPADOS GENERALES 
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PARA LA DEFENSA JURIDiCA CE LA MISMA", en Ia referente a Ia 

SECRETARIA DE SEGURIDADPLJBLICA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, publicado en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico el 

veintitrés de febrero de dos thil diecisiete, visible a foja siete del 

expediente de apelación. 

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACIÔN. 

Es innecesaria Ia transcilpciOn tie los agravios hechos valer en el 

recurso de apeiación, sin embargo, en cumplimienta a los principios 

de congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados serán 

examinados debidamente al resolver a coriducente. 

Apoya Ia anterior, por analogia, Ia jurisprudencia sustentada 

por Ia Segunda Sala de nuestro Maxima Tribunal, Novena Epoca, 

publicada en el Semariario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta 

tomo XXXI, mayo de dbs mU diez, visible en a pégina 830, cuyo 

rubro y texto son los siguientes: 

"CONCEPTOS DE V!OLACIóN 0 AGRA V/OS. PARA CUMPL!R 
CON LOS PRINC!P!OS DE CONGRUENCIA Y EXHAUST! VIDAD 
EN LAS SENTENC!AS DE AMPARO ES !NNECESAR!A SU 
TRANSCR/pC!ÔN. Dc los preceptos integrantes del capItulo X "De 
las sentencfas'ç dcl titulo pr/mci-a "Reglas generales'c del i/bra 
primero "Del amparo en general", do Ia Ley de Amparo, no se 
advierte coma obl/gacion para ci juzgador que transcr/ba los 
conceptos de violac/On a, en su caso, los agrav/os, para cumplir 
con /os pr/nc/p/os do congruencia y exhaustividad en las 
sentencias, pues tales principios so satisfacen cuando precisa los 
puntos sujetos a debate, derivados do Ia demanda de amparo 0 del 
escrito de expresiOn de agravios, los estudia y los da respuesta, ía 
cual debe estar v/nculada y corresponder a los planteamientos de 
legal/dad a constituc/onalidad efect/vamente planteados en el 
p1/ego correspondiente, s/n /ntroduc/r aspectos d/st/ntos a los que 
con forman Ia 1/tis. Sin embargo, no ox/ste prohibic/On para hacer tal 
transcripcion, quedando al prudente arb/tr/o del juzgador rea/izarla 
o no, atendiendo a las caracterist/cas espec/ales del caso, sin 
demér/to de que para sat/s facer los pr/nc/p/os de exhaust/v/dad y 
con gruencia so estud/on los planteamientos do legal/dad o 
/nconstitucionalidad que efectivamente so hayan hecho va/er 
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En este mismo sentido, cobra aphcacion Ia tesisjurisprudencial 

aprobada en el Pleno de Ia Sala Superior de este Tribunal, en 

sesiôn extraordinaria de diez de diciernbre do dos mU catorce y 

pubhcada en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince do 

marzo de dos mU quince, que a Ia letra dice: 

A GRA V/OS. PARA CUMPLIR CON LOS PR!NC!P!OS DE 
CONGRUENCIA V EXHAUST! V!DAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU 
TRANSCR!PC!ON.- De los articulos que into gran el Capitulo XI dcl 
Titulo Segundo de Ia Ley Organ/ca del Tribunal de /0 Contencioso 
Administrativo del 0/st rita Federal, den ominado "Do las 
Sentoncias y en particular el diverse 126 se advierte quo las 
sentencias que em/tan las Salas no necesitan form ulismo alguno, 
razón por Ia cual so hace innecesaria Ia transcripcián do los 
agra v/os hechos va/er porel ape/ante, sin embargo, tal situación no 
exime do cumplir con los pr/nc/p/os de con gruencia y exhaust/v/dad 
debiendo para c/b hacer una fi]ación clara y precisa de los puntos 
controvert/dos, as! como el examen y valoración de las pruebas 
que se hubieren admit/do, sefla/ando los fundamentos lega/es en 
que so apayen, debierido limitar a los puntos cuestionados y a ía 
solución de ía Lit/s planteada en acato al dispositivo 126 do /3 Ley 
Orgénica dcl Tribunal do / Contencioso Admin/strativo del Distrito 
Federal." 

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCIÔN DE 

PRIMERA INSTANCIA. Con a finalidad de conocer as motivos y 

fundamentos legales con base en los cuales Ia Sala de origen 

confirmO el acuerdo recurrido, se procede a transcribir Ia parte 

considerativa del fallo apelado que al caso interesa: 

"II. Es mater/a dcl presente recurso de reclamación, resolver si so 
causa agrav/o at recurronte con Ia emisión del auto de A DM13/ON 
DE DEMANDA de fecha diecisé/s do marzo do dos mil vo/nt/uno, on 
lore/at/va a que esta Juzgadora Jo requir/ó oxhib/ren original o copia 
cortif/cada do las BOLETAS DE SANCION con nOmero de folio 

 lo quo so ostud/ará a continuac/ón. 

El reclamante señala como argumooto medular para el primer 
agravio, lo s/gu/onte: 
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AGRAVICS 

UNICO.- La determiiiac,dn jurisdicciorial eni,tdà por Ia de Ia prinera sale ordinaria especiaizada en rnator,a do 
responsabilidedes adn,rsIratvas y  derecho a a buena adm'n,strac'On de ese H. Trcbunai. es  alejada de una correcte 
apliCaC!ón do Ia normaLivEdad quo nge el procdimiento contencioso adrninrstrativo do a Ciudad de Mex,co, 0 quo 
i mplica u na indebida lundarnentac,O n y una om islOn or, is motivociOn de las ci rcu nstanc as Cs IC55 Cd USCS 
,nmediatas 0 razores pariiculares pars el electo do requer:f a mi  representada  Is ebjb,ciOn dpi ado do autoridao quo 
origins Ia conuovers,a judicial en l quo se acrUa, nuestras ma nFlesteciones y  pretension es so respaidan on Ia 
irceralidad dcl divprso SB fraccion Iii as' corno el penUlt;mo oärra'o del articulo cr1 cornento. do io Ley do JLsticia 
Adrinstrativa do Ia Ciudad do V,xico, ci cual me permito citar en forma texuoF: 

Acticolo 58 El actor deOerã adiunta, a so dernr,da 

Ill. El documento en que conste el ado I pugnado a en so caso. cop/a en f quo 
conste else//c de cecepciOn de Ia ,,stanc,, 

Cuan c/a las prqebas documentales no obren en ooder del demandante. a cuando no 
hub,era pod/dp abtenedas a pesar de tratarse de documentos quo legalmente Se 
encuen (re' e so dlspogiclon, es/c deberi gene/ar of arch/va a luger en quo 59 
encuentrao, Paid quo a Su caste so inande expect1, cop/a rYe el/os. age requfera so 
remSiOn cuando Osta sea legs/monte posible Pars este efecto deberi identlticac con 
(ada precisiOn los documentos, y (caténdose rYe los que puecia tenor a so disposidOo. 
ktrtvjiiz'e  8ccnpc7fl9 cop/a 'e (a solicitud  dgkIdernn&presc,itda  00 JO 
meoq  c/n& Qc3OttLie Ia /nJerjo5Lcidn do Ia demanS  So entiende quO 0/ 
den,andant ('one a u digposiciOn los doc.rrnentos cuando legs/monte oweda 
otnener cop/a autor/zada rYe los originates a rYe las cons/incas. (Lv rosa//ado 95 
nuestro) 

Do lo enteriormente expuesto so aprecia craramente quo el actor no pmesentO ci dcu2nJQ_cQ!)sjteflte daj ado 
irilpuqnado al no epri,adrsc al caso Ia soolenr,a do a demnanda, debido a que eC actor manifiesa Iiabe ton,do 
conoc,rniento del acts impugnado tan ox asi QLC en sus cancepios de nuhdad, manifiesta quo supuestaniente a 
boreta do sancron carece de a debida fundamontaciOn y  motivacibn, y quo a misma es ilegal dado quo rue emticlo 
ejecutodo por una autoridd quo cerece do competoncre. as, rn,smo eiste constancia do quo re8lZo el oeo. ocr o 
que con tales caracterisucas. ex,ste evidenc,a suficrente pars poder dutorm,nar quo ci actor si tenia conoclmeno dcl 
acto Quo pretende impugnár, pero do actuaciones so desprende quo no lo anexO. ni siaLlrera quo tiaya seaIado oP 
archivo a cigar en clue so encuentren y sokcitado  a esta H. aIa requirrera a alguna autoridad so env,aran os 
dQcimcntos oars arr9ditar  Ia existenci lel -rto  impucnao tai y  ccmo Ic estabiece & articulo 86 dO a Ley Otgãn,ca 
do ese Tribunal 

En el Unico agravia man/fiesta que, Juzgadora to requiriO exhibir 
en original o cop/a cert/ficada de las BOLETAS DE SANCION con 
riUmero de folio  violentando con ello 
lo establecido en el artIculo 58 fracciOn Ill, as! como el penUltimo 
pérrafo del articulo en comento, de Ia Ley de Just/cia Administrat/va 
do Ia Ciudad do Mexico. 

Esta Juzgadora cons/dora INOPERANTE e/ agravio hecho va/er por 
el reclamante, siendo claro y evidente quo resultan inoperantes los 
argumentos planteados y, por ende, /nnecesario su anélisis, ya 
ox/ste jurisprudencia quo es obliqatoria en su observancia y 
aph/cación para /a autoridad responsable que Ia constrine a resolver 
en el mismo sent/do fijado en esa jurisprudenc/a, como ocurr/ô en 
el presente asunto con ía apl/cac/on do Ia Jurisprudencia titulada 
CONTENCIOSOADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO NOSE 
ACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EX/STENCIA DE 
LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS 
DEBE DECLARARSE SU NULIDAD LISA V LLANA'; por to tanto, 
en este 0830 50 declara INOPERANTE el erg umento estudiado en 
este apartado. 

T/one apoyo el criterio anterior, en ía siguiento tesis Jurisprudencia 
quo a Ia Jetra se trascribe: 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Epoca: Dec/ma Epoca 
Registro: 2012829 
Instancia Tribunales Co/egiados de Circuito 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanaria Judicial de ía FederaciOn 
Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV 
Mater/a(s): ComUn 
Tesis: XVI/.Io,C. T. J/9 (ba.) 
Regina: 2546 
CONCEPTOS DE VIOLA dON INOPERANTES. RESLILTA 
INNFCFSARIO SU ANAL!SIS, CUANDO SOBRE EL TEMA OF 
FONDO PLANTEADO EN LOS MISMOS YA EXISTE 
JURISPRUDENCIA. Resultan inoperantes los conceptos de 
via/ac/on v.  porende, /nnecesario su análisis, en/os que en relaciOn  
con el fondo del asunto planteado en c/los, va existe jurisprudencia 
que es obliqatoria en su observancia v aplicaciOn para ía autoridad 
responsable, que ía constrine a resolver en el mismo sent/do f//ado 
en esa lurisprudencia, por 10 que, en todo caso, con su aplicacion 
se da respuesta integral a! tema de fondo planteado; luego, si esa 
lurisprudencia es contraria a los intereses de ía quejosa, n/n gOn 
beneflcio obtendria ésta el que se le otorgare Ia protección 
constitucional para que e/ tribunal de ape/ac/on estudiara Jo 
planteado en Ia demanda, as! como en los agra v/os que se hicieron 
va/er en rolación con el tema de fonda que es similar al contenido 
en dicha jurisprudencia, pues par virtud de su obligatoriedad, 
tendria que resolver en el mismo sent/do establecido en el/a. 
PRIMER TRIBUNAL COLEG/ADO EN MATERIAS CIVIL Y DE 
TRABAJO DEL DEC/MO SEPT/MO CIRCU/TO. 
Amparo directo 465/2012. Instituto Mexicano dcl Seguro Social. II 
de octubre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel 
Armando Juárez Morales. Secre tar/a: Li/ia Isabel Barajas Garibay. 
Amparo directo 31/2016. Cord/flex, SA. de CV 26 de mayo de 
2016. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Armando Juárez 
Morales. Secretario: lsmael Romero Sagarnaga. Amparo directo 
193/2016. Instituto del Fondo Nacional de Ia Vivienda para los 
Trabajadores. 2 de jun/o de 2016. Unanim/dad de votos. Ponente: 
Manuel Armando Juárez Morales. Secretar/o: lsmael Romero 
Sagarn aga 
Amparo directo 296/2016. JesUs Manuel Zapata Cruz y otro. 2 de 
junio de 2016. Unan/midad do votos. Ponente: Maria del Carmen 
Cordero Martinez. Secrotaria: Myrna Grisselle Chan Munoz. 
Amparo d/recto 269/2016. Sen/ic/os Educativos del Estado do 
Chihuahua. 30 dejunio do 2016. Unanimidad do votos. Ponente: 
Maria del Carmen Cordero Martinez. Secretar/o: COsar 1-lumberto 
Va//es Issa. 
Esta tesis se pub//cO el viernes 14 deoctubre de 2016 a las 1024 
horas on el Semanario Judicial de la FederaciOn y, por ende, so 
considera do ap/icación obligatona a partir del lunes 17 de octubre 
do 2016, para los efectos pro vi stos en el punto séptimo del Acuerdo 
General Plenario 19/2013. 
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Por todo Ia anterior, so ro/tera qua of egravio sometido a ostudio 
resulta INOPERANTE, siondo /0 procedente con forme a dorecho 
con firmar ci auto do ADMISION BE DEMA NBA do fecha d/ecisèis 
do marzo do dos rn/i vointiuno,  a través del cual so SE REQ UIERE 
AL SECRETARIO DE SEGURIDAD C!UDA CA NA DE LA CIUDAD 
BE MEXICO pare quo con su ofic/o do contestac/ón a ía domanda, 
oxhiba original a cop/a certif/cada do los actos impugnados 
consistentos en las BOLETAS BE SANCION con nUmero do folio 

    APERCIBIDO quo, do no cumplir 
con ía requorido en ol presento provoido, so darán por ciortas las 
manifestacionos dcl actor rospecto do los actos impugnados; Jo 
anterior en terminos do los articulos 81 Ultimo párrafo y 84 do Ia 
Ley de Justicia Administrativa do ía Ciuded do Mexico, y to 
establecido por Ia Jurisprudoncia quo so transcribe a continuacion: 

'Epoca: Dec/ma Epoca. Reg/stro: 160591. Instancia: Segunda Sala. 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuonte: Somanar/o Judicial de ía 
Fedoracion y su GaOeta. Libro Ill, Diciembro do 2011, Tomo 4. 
Materia(s): Administrativa. Tosis: 2a./J. 173/2011 (9a.) Peg/na: 
2645. CONTENCIOSO ADM!NISTRATIVO FEDERAL. CUANDO 
NO SEACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA 
DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS 
DEBE DECLARARSE SU NULIDAD LISA V LLANA. Ha sido 
criterlo do osta Supreme Corto do Just/c/a do ía Nacion quo si en el 
ju/cio contencioso admin/strativo fedoral eJ actor man/fiesta on su 
domanda desconocor el acto administrativo impugnado, os 
obligaciOn do ía autoridad demandada oxhibir constancia do su 
existencia y de su notfflcación al momenta de contester/a, con ía 
final/dad do quo aqUi pueda controvertirlas a través do ía 
ampliac/On correspondiento; por tanto, s/Ia autor/dad omito anexar 
los documontos rospeitivos on el momonto procesal oportuno, Os 

indudable quo no so acrodita su existoncia, omisión quo conllova, 
por si  ía declaratoria de nul/dad lisa y  Ilana de las resolucionos 
impugnadas por carëcer do los requisitos de fundamontacion y 
motivación a quo so ref/ore of articulo 16 do Ia Constituc/On Politica 
de los Estados Un/dos Mexicanos. Contrediccion de tesis 169/2011. 
Entre las sustontadas por los Tribunalos Cole giados Novono, 
Dec/mo Quinto y Dec/mo Séptimo, todos en Mater/a Administrativa 
del Primer Circuito y of Primer Tribunal Cologiado en Materias 
Administrative y do Trabajo del Dec/mo Primer Circuito. 13 do Julio 
do 2011. Unanimidad do cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz 
Luna Ramos. Pohonte: Serg/o Salvador Aguirro Anguiano. 
Socretaria: Armida Buenrostro MartInez, Tesis do jurisprudoncia 
173/2011 (9a.). Aprobada por Ia Segunda Sale de osto Alto 
Tribunal, en sesión privada del diecinueve de octubre de dos m/í 
once. Note: Esta toE/s os objeto do Ia sol/cihid do sustitución do 
jur/sprudoncia 1/20 14, pendionto do resolvorse por ci Plono del 
Docimoquinto Circuito.'" 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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SEXTO. ESTUDIO DE AGRAVIO DEL RECURSO DE 

APELACION. Se procede al estudio de los agravios hecho valer 

par Ia autoridad ap&ante, en el primero de os cuales aduce quo Ia 

Sala responsable tue omisa en precisar en los puntos resolutivos, 

cuâles eran los medios de detensa con los que contaba Ia autoridad 

para inconformarse respecto do dicha resolucion, esto es, a A quo 

paso por alto Ia previsto en el articulo 115, de Ia Ley de .Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

El argumento en estudio es infundado. 

A fin de corroborar tal aserto es preciso traer a contexto el 

articulo 98, de Ia Ley do Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, el cual es del tenor siguiente: 

LEA4icuio  98. Las son tencias no necesitan formulismo alguno, pero 
deborán contener: 

I. La fijación clara y precisa do los puntos controvert/dos, as! coma 
el examen y valoracióp de las pruobas quo so hubieren admit/do, 
segün ci prudente arbitrio de Ia Sala Las documontales pUblicas o 
inspecciôn judicial, siempre harén prueba plena on los tthrminos de 
esta Ley; 

II. Los fundamentos legales on quo se apoycn, debiendo limitarlos 
a los puntos cuestionados y a ía soluciOn do Ia litis planteada; 

I/I. Los puntos resolutivos en los quo se expresaran los actos cuya 
validoz so reconociere o cuya nulidad se deciaraso; y 

IV. Los términos en quo deberisorejecutada /8 sentencia porparto 
de ía autoridad demandada, as! como ci plaza correspondiente para 
c/b, quo no oxcedorá do quince dias contados a partir do que Ia 
sentencia quede firme." 

Del numeral en cita, no se advierte quo establezca que las 

Salas del conocimiento al emitir una sentencia, tenga a obligacion 

de hacer saber a las partes los medios do impugnación que 

proceden en contra de dicha determinaciOn. 
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No obstante Ia anterior, si bien es cierto en atendón a lo 

previsto en los articulos 14y 17 de Ia ConstituciOn Federal, con el 

propósito de respetar as arantIas de acceso a Ia justicia y certeza 

y seguridad jurIdica, las Salas Ordinarias de este Tribunal deberian 

de establecer los medios de impugriacián, con el fin de que las 

partes se encuentren en aptitud de recurrir las determinaciones de 

aquellas, también es verdad que el hecho de que Ia A quo haya 

sido omisa en establecer los medios de impugnacián procedentes. 

en este caso, el recurso de apelaciOn previsto en el articulo 1151  de 

Ia Ley de Justicia Adn-iinistrativa de Ia Ciudad de Mexico, tambien 

es verdad que Ia autoridad recurrente, mediarite oficlo presentado 

ante Ia Oficialia do Partes do este Tribunal, el seis de mayo de 

dos mu veintiuno2, interpuso recurso de apelación, el cual so 

admitià mediante acuerdo de Presidencia de Ia Sala Superior de 

dieciocho de agosto de dos HI veintiuno, y como quedo precisado 

en lineas precedentes, su interposicion fue oportuna, luego, Ia 

omisiOn de a Sala de origen, de no indicar cuál es el medio do 

impugnaciOn que procede en contra del recurso de reclamaciOn quo 

abora se resuelve, no transcendi6 al debido proceso ni tampoco a 

a adecuada defensa do Ia autoridad recurrente. De ahf lo infundado 

del disenso en estudio. 

En el segundo agravio, Ia autoridad recurrente sostiene quo 

Ia resolucion impugnada es legal en razôn do quo no analizó todos 

y cada uno de los puntos vertidos en Ia reclamación interpuesta on 

contra del auto de dieciseis de marzo do dos mu veintiuno. 

Articulo 115. El recurso Be substanciara corriendo traslado a las demas partes, par un 
term/node tres dias hébies, pars que expongan Ic que a su derecho convenga. 

Transcurrido dicho term/no, Is Sale resolveré to conducente. 

Contra las resoluciones que dicten las Salas Ordinarias Jurisdicdona/es en ci recurso de 
reclamaciOn, procedera a! recurso de ape/ac/On ants el Piano Jurisdiccional de is Se/a 
Superior" 

2  Fcjas ucla a ses del presents toca. 
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Indica que ello es asi, ya que el articulo 60, fraccion II, en 

relacion con el diverso 141 de Ia Ley deJusticia Administrativa de 

Ia Cjudad de Mexico, establecen compremisa, que Si el particular 

refiere desconocer el acto impugnadO, corresponde a Ia autoridad 

senalada corno demandada, al momerito de producir su 

contestacián, anexar Ia constancia:del acto administrativo y de su 

notiflcaciôn, tambien Ia misma ley Sn su thrticulo 81 prevé Ia facultad 

a Ia autoridad jurisdiccional de requerir a  las partes los elementos 

de prueba para conocer Ia verdad histOrica y juridica de los hechos 

que motivaron Ia litis. 

Sin embargo, Ia autoridad precisa que lo anterior no fue 

materia de controversia, sino que el Magistrado Instructor fue omiso 

en justificar de forma fundada i  motivada, cual fue Ia razôn por Ia 

que no previno al particular, para que acreditara con medio de 

prueba fehaciente que habia solicitado copia certificada del acto 

impugnado a Ia demandada, y de actualizarse dicho supuesto, con 

Ia copia de Ia solicitud respectiva, Øroceder a requerirle a Ia 

demandada que exhibiera Ia baleta de infracciôn materia de litis, 

documento pUblico que por su naturaleza y caracteristicas se 

encuentra a disposici6n del particular, por lo que no existia 

impedimento legal aiguno para qu pudiera obtener copia 

certificada del original del control documental, ello conforme a 10 

establecido en el articulo 58, fraccian Ill y penUltimo párrafo, de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

Reitera que Ia Sala Ordinaria fue omisa en atender, que el 

Magistrado Instructor debi6 apegarse a ba pasos del procedimiento 

de nulidad establecidos en el articulo 58 en cita, Ia cual consistia 

en realizar una prevencián a a parte actora, para que en el plazo 

de cinco dias exhibiera copia debidamente certificada del acto 

impugnado, a en su defecto copia de Ia solicitud debidamente 
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presentada con sello de a respectiva instancia ante Ia cual se 

so!icit6, apercibida que en caso contraric, tal probanza se tendrIa 

por no ofrecida al no haber sido aportada en juicio, sin que hubiere 

lugar a formular requerimiento alguno a Ia autoridad demandada 

para que fuese quien a presentara, a! no cumplirse con lo 

establecido en el citado numeral, y que al no haberlo hecho asi, 

implicaba una desigualdad procesal. 

Indica que Ia Sala del conocimiento verti6 argumentos para 

concluir que se actualizaban todos y cada uno de los supuestos 

para proceder a requerir a a autoridad a exhibicion del acto 

impugnado, sin embargo, Ia parte accionante jamás acredita haber 

solicitado copia certificada de Ia boleta de infraccion. 

El motivo de disenso resenado es infundado, con base en las 

consideraciones siguientes. 

Lo anterior, debido a que Ia autoridad lo que pretende 

demostrar es que Ia parte actora, antes de promover el juicio de 

nulidad, debi6 solicitarle copia certificada de Ia boleta de infraccion 

impugnada ante a autoridad debido a que no existia impedimento 

legal algurto para ello, y con ello Ia parte accionante se ubicara en 

el supuesto previsto en el 58, fracciOn III y penü!timo párrafo, de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, cuestion que 

Ia Sala del conocimiento estimO desacertada, ya que a impetrante 

se ubicada en a hipatesis prevista en el fraccion II, del articulo 60 

de Ia citada IegisIacian. 

A fin de establecer que Ia Sala del conocimiento emiti6 a 

resolucion que ahora Se recurre apegada a derecho, es preciso 

traer a contexto el articulo 56, primer párrafo, de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de a Ciudad de Mexico, el cual dispone Jo siguiente: 
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Articulo 56.- El plazo para ía presentación de ía demanda, para 
los particulares es de quince dias ha b//es, contados a partir del 
dIa siguiente a! que surta efectos Ia notificatiOn del acto que 
se impugna, de conform/dad con ía Ley quo Jo rige, o del dia 
siguiente en quo el actor hubiere ten/do conocimiento, a se hubiere 
ostentado sabedor del mismo o de su ejocución. 
I..)" 

El numeral en cita prevé que el plazo de quince dias para 

promover Ia demanda de nulidad se computa de acuerdo con las 

siguientes reglas: a) a partir del Wa siguiente al en que surta efectos 

a notificaciOn del acto impugnado; y b) a partir del dia siciulente 

al en que se hava ostentado sabedor del mismo 0 de su 

ejecución. 

La intelecciOn de lo asi establecido en el citado numeral 

permite colegir que el legislador dispuso que el inicio del cOmputo 

para presentar Ia demanda de nulidad es a partir del dia siguiente 

al en que se veritique cuatquiera de las dos hipotesis indicadas con 

antelaciOn, debiendo entenderse que las mismas son excluyentes 

entre si y no guardan orden de ptelaciôn alguno. 

De no ser asi, implicaria admitir que el particular tendria Ia 

opcion de elegir a su voluntad, et momento que estime conveniente 

para demandar Ia nulidad de un acto administrafivo, 10 cual es 

inadmisible, puesto que elto no corresponde al sentido y alcance de 

Ia norma, a grado tal que carecerla de razôn de ser. 

Ahora, tocante a a segunda hipote.sis del referido articulo 56 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, esto 

es el inicio del plazo a partir del dia siguiente al en que se tenga 

conocimiento del acto administrativo impugnado y no en Ia 

formalidad de Ia notificacián, se sustenta, esencialmente, en ese 

conocimiento y no en Ia formalidad de Ia notificacion; y en ese 
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sentido, basta quo Ia parte actora manifieste en su demanda, Ia 

fecha en que tuvo conocimiento del acto, para que tal data 

constituya el punto de partida a efecto de determinar Ia oportunidad 

de su presentacián. 

En congruencia con 10 expuesto, debe advertirse que entre los 

requisitos que debe contener Ia demanda, segQn el articulo 57, 

fraccion ViP de a invocada legislaciOn, corre a cargo de Ia parte 

actora Ia obligaciôn desenalar Ia fecha en a que tuvo conocimiento 

de Ia resolucion o acto impugnado, teniendo el derecho de 

promover el juicio contencioso, sin necesidad previa de notiflcación 

formal, 10 cual tieneu razôn de ser en quo Ia notificaciOn es uno 

de los requisitos de validez del acto administrativo, cuya omisiOn, 

en su caso, dana lugar a a nulidad, acorde con el articulo 100, 

fraccian uN, de Ia referida Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad do Mexico. 

Par tanto, si en autos estâ demostrado fehacientemente quo 

en determinada fecha, a parte actora canociô a existencia del acto 

administrativa impugnado, sin mediar notificacion; entonces, el 

cOmputo de los quinceidlas para presentar a demanda, al tenor del 

artIculo 57 del indicado cuerpa normativo, debe realizarse a partir 

del dia siguiente de esa fecha. 

En otras palabras, una vez demostrado que el particular tuvo 

conocimiento del acto administrativo, a través de cualquier medlo 

Articulo 57. La denanda debera nterpcnerse per escrito dirigida ar Tribunal y  debera Irenar 
os sguientes requisftos formales: 

VII. La manifestacion baja protesta de decir verdad de Ia fecha en que fue notFficadc a tuvo 
conacimiento del arcs actos admEnEstrativos qua Se impugnan: 

'Articulo 100. Se declarara que Un acto administrative es nub cuando Se demuestre alguna 
de las siguientes causas: 

III. Vicios del procedimiento sienipre qua afecten Jas defensas del parficular y trasciendan al 
sentdo de a resolucion impugnada 
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distinto al de Ia notificación; indefectiblemente ser ese 

momento a base para computar el plaza para Ia presentaciôn de a 

demanda de nulidad; y as el termino do quince dias quo para tal 

efecto establece el articulo 56 de a Lay de Justicia Administrativa 

de a Ciudad do Mexico, debe contarse a partir del dia siguiente al 

en que se tuvo ese conocimiento. 

Expuesto a anterior, as preciso senalar que Ia parte actora en 

Ia demanda de nulidad indicO qua baja protestad de decir verdad 

que tuva conocimiento do a infraccian do tránsito impugnada en el 

juicio de nulidad, el veintiocho de diciembre de dos mu veinte, una 

vez quo realizó Ia consulta de infracciones en a página web oficial 

de Ia Secretaria de Seguridad Ciudadana do Ia Ciudad de Mexico, 

de Ia cual so obtuvo que el vehiculo con placas , dot que 

refiere ser propietario, tenia registradas dos infracciones, de Las 

cuales realizO el respectivo pago por Ia cantidad do $1  

) par cada una, 

como se advierte de Ia siguiente digitalización: 

VIII.- HECHOS 

1.-Al revisar en el podal de Internet de Ia Secretaria de Finanzas de a Ciudad 
de Mexico httv://data finanzas.cdmx.qobmx/Sma/COflSUlta ciudadananho. 
fue cuando me percate que apareclan las supuestas iniracciones. 

2.- El dia veintiocho de diciembre de dos rnil v&nte, me vi en a necesidad de 
realizar el pago correspondiente a las multas, tal como se acredita con el 
recibo de pago a a tesoreria realizado por internet con linea de captura 
4  por Ia cantidad de  

 

3.- El Wa veThUocho de diciembre de dos mil veinte, me vi en Ia necesidad de 
reahzar el pago correspondiente a las multas, tal corno se acredita con et 
recibo de pago a a tescreria rea]izado par Internet con inca de captura 

 por a cantidad de 0  
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Cabe destacar que, aun cuando no so tenga conocimiento 

Integro de Ia infraccián impugnada al efectuar su pago, 10 relevante 

es que, precisamente, en el momenta de a consulta es cuando el 

afectado se entera de su existencia, pues en Ia página web de a 

Secretaria de SeguridS Ciudadana de Ia Ciudad de Méxfco 

aparecen dabs como el folio do Ia multa, Ia fecha de su emisiôn, 

su estado, 'No pagacia"; y a leyenda do Esta placa no puede 

verif/caf' datos que rec'elan que desde entonces, el accionante se 

encontraba en condiciones de promover a demanda del juiclo 

contenciosa administtatvo. 

Luego, pese a que Se desconazca el contenido integro del acto 

y as razones detálladas que motivaron a imposiciôn de Ia 

infracciOn, incluso, el funcionarlo que Ia emitió; ella no constituye 

un obstáculo para presentar a demanda de nulidad con Ia 

aportunidad que expresamente dispone Ia segunda hipôtesis 

contenida en el citado 56 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad do Mexico. 

Esto es asi, dado que Ia Ley do Justicia Administrativa de a 

Ciudad do Mexico contempla los mecanismas para impugnar en el 

juicio contencioso un acto administrativo que no ha sido notificado 

e incluso quo no consta documentalmente, como se desprende do 

los articulos 58 y 60 que establecen: 

Articulo 58. El actor deberá adjuntar a su demanda: 
I. Una cop/a do Ia prop/a dernanda y do Los documentos arioxos 
para cada una de Las partes; 

II. El documento que acredite su persona//dad, y si ésta ya The 
reconocida por ía autoridad, ci documento en ci que conste ta/ 
reconocimiento; 

I/I. El documento en que conste of acto impugnado o, en su caso, 
cop/a en ía que conste ci seIlo do recepción do ía instancia no 
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resuelta por Ia autoridad, salvo cuando se demande ía nW/dad de 
resolucionos verbales; 

IV El cuest/onario a desahogar por el per/to, el coal debe ser 
firmado pore! demandante; 

V. El intorrogatorio para of desahogo do Ia prueba tostimonial, of 
que debo ir firmado por el domandante; y, 

VI. Las pruebas documenta/es quo ofrezca 

Cuando las pruebas documentalos no obron en podor del 
demandante, a cuando no hub/era pod/do obtoner/as a pesar do 
tratarse do documontos quo legalmente se encuontren a su 
disposición, Oste debora sonaiar of archivo o lugar en que se 
encuontran, pare quo a so Costa 50 mande oxpedir cop/a do ellos, 
o se requiera su rem/s/on, cuando ésta sea legalmonte posible. 
Pare este ofecto deberA identif/car, con toda prods/on los 
documentos, y tratándoso dp los quo puoda tenor a su disposiciOn, 
bastaré con quo acompaf.o cop/a do Ia solicitud debidamento 
presontada, por lo menos cinco dias antes de Ia interposición do Ia 
domanda. So entiendo quo of demandante tieno a su disposiciOn 
los documontos, cuando legalmento puoda obtonor cop/a 
autorizada do los or/gina/es o de las constanc/as. 

Si no so adjuntan a Ia dornanda los documentos a quo se ref/ore 
esto precepto, el Magistrado Instructor provondra a! promo vento 
para que los presente dentro del plazo do cinco dies. Cuando of 
promovente no los presente dentro de dicho plazo, y so trate do los 
documentos a quo so refieron las fracciones I a Ill do esto articulo, 
so desochara Ia domanda. Si so trata do las pruebas a quo so 
rofieron las fracciones IV a VI do esto art/cub, so tendrán por no 
ofrecidas." 

"Articulo 60. Cuando so ale gue quo 01 acto administrativo no fue 
notificado o quo Jo fuo ilegalmento, siempro quo so trate do los 
impugnablos on ol juicio contoncioso administrativo, so ostará a las 
roglas siguientes: 

I. Si of particular afirma conocor of acto administrativo, Ia 
impugnacion contra su notif/cacion so hara va/er on Ia demanda, en 
Ia quo manifestará Ia fecha en quo lo conocio. 

En caso do quo también impugne of acto administrativo, los 
conceptos do nulidad so exprosarán on Ia domanda, conjuntamonto 
con los quo so formulon contra Ia nOtificaciOn; 

II. SI el part/cu/ar manifiesta que no conoce el acto 
administrativo que pretende impugnar, as! lo expresará en su 
demanda, senalando Ia autoridad a quien atrihuye el acto, su 
notificaciôn o ejecución. En este caso, a! contestar ía 
demanda, Ia autoridad acompañarã constancia del acto 
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administrativo y de so notificación, mismos que el actor podré 
combatir mediante amp!iación de ía demanda. 

El Tribunal estudiara los conceptos do nulidad expresados contra ía 
notificación, previamente 8/ examen de ía impugnac/On del acto 
administ rat/va. 

Si so resuelve qua rio hubo notiflcaciOn a quo fue lie gal, so 
considerará que èl actor fue sabedor del acto adrninistrativo desde 
ía fecha en que so Ic dio a conocer en los tèrm/nos do ía fracción ti 
de este art/cub, quedando sin efectos todo Jo actuado en base a 
aquella, y procedera a! estudio de Ia impugnación quo, en su caso, 
so hubiere formulado contra dicho acto. 

Si se resue/ve qyc ía notificaciOn fuc be ga/monte practicada, y coma 
consecuencia do ello ía demanda tue presentada 
extemporáneamente, so sobresecrá el juicio en re/ac/on con el acto 
administrativo cpmbatido." 

Normas legales quo patentizan que, al promover Ia demanda, 

Ia parte actora debe manifestar bajo protesta de decir verdad, 

cuándo conociO el acto impugnado, con lo que queda relevado de 

gravamen procesal de aportar ese documento, aunado a que el 

segundo numeral prove que si el particular manifiesta quo no 

conoce el acto administrativo que pretende impugnar, asi lo 

expresará en su demanda, senalando Ia autoridad a quien atribuye 

el acto, su notificaciOn o ejecución. En este caso, al contestar Ia 

demanda, a autoridad acompanará constancia del acto 

administrativo y do su notificaciôn, mismos que a parte actora 

podrá combatir mediante ampliación de Ia demanda. 

Ademas, si bien el primero do los numerates, tambien 

preceptüan quo cuando as documentales no obran en poder del 

demandante o cuando éste no haya podido obtenerlas, a pesar do 

encontrarse a su disposición, deberá senalar el archivo a tugar en 

que so encuentren, a fin do ordenar se expidan a su costa, copia 

de los documentos relativos o so requiera su remisiOn, debiendo 

identificarlos con tada precisiOn, y si se trata do los que puede tener 

a su disposicion, basta con que se acompañe copia de Ia sohcitud 
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debidamonte presentada, tamblen es verdad que ella debe 

entenderse que el demandante tiene a su disposiciOn los 

documentos, esto es, cuando legalmente pudo obtener copia 

autorizada de los originales 0 de las constancias respectivas, 

previo a Ia interposición del juiclo de nulidad. 

De aN que las disposiciones normativas do trato permiten 

promover Ia demanda de nulidad ante el Tribunal do 10 

Administrativo del Estado, en el momenta mismo que Ia parte 

actora advierte que existe un acto que le causa perjuicio, aunque 

desconozca el documento en el que consta el acta impugnado. 

Lo anterior, ya que coma quedO precisado en lineas 

precedentes, sun cuando Ia parte accionante no tenga 

conocimiento integro de a infracciôn impugnada al efectuar su 

pago, Ia relevante es que, precisamente, en el momenta de Ia 

consults que Ia parte actors hizo a Ia página web de Is Secretaria 

de Administraciôn y Finanzas do a Ciudad de Mexico advirtiô que 

tenia dos infracciones de tránsito, datos que revelan que desde 

entonces, se encontraba en condiciones de promover Is demanda 

del juicio contencioso administrativo, sin necesidad de acudir ante 

Is autoridad demandada a solicitar una copia certificada de las 

mismas, como incorrectamente lo sostiene Ia autoridad, y en ese 

tenor, Ia parte actora se encuentra dentro del supuesto previsto en 

Ia fracciOn II, del articulo 60 de Ia Ley de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, coma correctamente 10 determino Ia Sala del 

conocimiento. 

Results importante mencionar, que el requerimiento formulado 

por Ia Magi5trada Instructora de Ia Sala del conocimiento, se 

fundamentO en el articulo 81 do a Ley de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, que es del tenor siguiente: 
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"ArtIculo 81. Para un me/or conocimiento do los hechos 
controvertidos, el Magistrado Instructor podrâ requerir, hasta antes 
dcl cierre de instrucc/ón, Ia exIibicion de cualquier documento quo 
tenga refacion con c/los, as! cQmo ordenar Ia prá ct/ca de cualquier 
diligencia que, aun quo no fjaya s/do sol/citada por las partes, 
considere pert/nente cuandose presenten Guest/ones de carécter 
técnico" 

El articulo anterior dispone que para un mejor conocimiento do 

los hechos controvertidos, el Magistrado Instructor podrá requerir a 

las partes, en cualquier momento antes del cierre de instrucciôn, Ia 

exhibiciOn de cualquier documental que so relacione con ellos, asi 

como ordenar Ia prâctica de cualquier ditigenda que, aunque no 

haya sido solicitada por las partes, considere pertinente. 

En este contexto, Ia Ley provee al juzgador do atribuciones 

para allegarse de pruebas que cOnsidere pertinentes pars un mejor 

conocimiento de los hechos y una debida resoiucion de Ia 1/tis 

planteada. 

Por lo anterior, Ia Magistrada Instructora de Ia Ponencia 

Diecisiete de Ia Primera Salá Ordinaria Especiahzada en Materia 

de Responsabifldades Administrativas y Derecho a Is Buena 

Administracion de este Tribunal, de conformidad con el artIculo 81 

do Ia Ley do Justicia Adn,inistrativa de Ia Ciudad do Mexico, requiriO 

a Ia autoridad demandada para quo exhibiera las boletas de 

infracciOn impugnadas, porconsiderarlas necesarias para un mejor 

conocimiento de los hechos controvertidos. 

De ahi quo sus alegaciones resulten infundadas. 

En las relatadas consideraciones, ante o infundado de los 

agravios hecho valer por Ia autoridad apeante, lo procedente es 

confirmar Ia resolucion interlocutoria de siete de abril de dos mu 

veintiuno, pronunciada por a Primera Sala Ordinaria 
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Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y 

Derecho a Ia Buena Admnistracion de este Tribunal, en el juiclo de 

nulidad TJII- 6317/2021. 

Por lo expuesto, y con fundarnento en los articulos 1, 15, 

fracción VII de Ia Ley Orgánica del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Cudad de Mexico, as[ como los diversos 1, 98, 

116, 117 y 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, se: 

RESUELVE: 

PRIMERO. Son infundados los dos agravios hechos valer par 

Ia autoridad recurrente en el recurso de apelacion 

RAW2500512021, par los mojvos expuestos en el considerarido 

SEXTO de este fallo. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia resoluciôn interiocutoria de 

siete de abril de dos mU veintiuno, pronunciada por Ia Primera 

Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades 

Administrativas y Derecho a Ia Buena .Administracion de este 

Tribunal, en el juiclo de nulidad TJ/i-6317/2021, de conformidad con 

10 expuesto en el jltimo considerando de Ia presente resolucian. 

TERCERO. Se les hace saber a las partes que en contra del 

presente fallo podrán interponer lbs medios de defensa previstos 

en Ia Ley de Amparo. 

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho 

humano de acceso ala justicia, en caso de duda, las partes pueden 

acudir ante a Magistrada Ponente, :Pa que se e explique el 

contenido y los alcances de (a presenté sentencia. 
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QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes y 

par oficlo acompanado de copia autorizada del presente fallo, 

devuelvase a Ia Sala de origen et expediente del juicio de nulidad 

TJ/I-6317/2021, y en sü oportunidad, archivense os autos del 

recurso de apelaciOn. RAJ.2500512021 como asunto total y 

definitivamente conclujdo. 

ASI POR UNANIN1IDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIÔ EL PLENO JURISDICCIONAL DEL 
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL 
DiA VEINTE DE OQUBRE DE DOS MIt VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS CC. 
MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, 
UCENCIADO JOSÉ UL ARMIDA REVES, LICENCIADA LAURA EMIUA ACEVES GUTIERREZ, 
LICENCADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, DOC{ORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, 
LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GÔMEZ MARTINEZ, DOCTORA. 
MARIANA MORANCHEUPOCATERRA V LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, 
EN VIRTUD DE LA EXCI.JSA FORMULADA POR EL C, MAGISTPADO MAESTRO JOSE ARTURO DE LA 
ROSA PEA, PARA VOTAR EN EL PRESENTE PROVECTO.  

FUE PONENTE EN ErE RECURSO DE APELACIÔN LA C, MAGISTRADA DOCTORA XÔCHITL 
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.  

LO ANTERIOR, CON FLJNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION 
VII, iSV DEMAS RELATIVOS DELA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DL JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD DE MtXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 V 117 
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DL DOS MIL DIECISIETE. - 

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANJES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL NA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENIE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR V DE LA JUNTA DE GOBIERNO V ADMINISTRACIÔN, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 'I' QUIEN DA FE. 

PR ES ID E NTE 

---MAG. DR. S ANLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I". 

C-MTIA BTRTZTSIZ15ELGADO. 
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