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R.A.J: 26106/2021

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
T1/11-51406/2020

ACTOR:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
OFICIO No:TIA/SGA/I/(7)741/2022.

Ciudad de México, a 23 de febrero de 2022,
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION,

LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN
MAGISTRADA DE LA PONENCIA SEIS DE LA

PRESENTE.
en 68 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion

seralado al rubro, vy en razén de gue con fecha SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL

VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucion en el
mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia OCHO DE DICIEMBRE DE

SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmere T3/II-51406/2020,

dia OCHO DE

la autoridad demandada ei

DOS MIL VEINTIUNO y a

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha transcurrido en exceso

para los efectos legales a gue haya lugar.

el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o

Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de lusticia

Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primere de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del

once de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que en contra de la resolucién del

SEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelacion

RAJ 26109/2021, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria
General de Acuerdos que se haya interpuesto algdin medio de defensa, lo anterior

ATENTAMENTE
G_ENERAL DE ACUERDOS

SECRETARIA
L - =
Ké“b‘ﬁmp

" MAESTRA BEATRIZ ISL
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Chudad de México-

RECURSO DE APELACION: RAJ.26109/2021

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
TJ/11-51406/2020

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

- DEMANDADO: DIRECTOR GENERAL DE LA

N\ - CAJA DE PREVISION SOCIAL DE LA POLICIA

AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE: DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA
DE PREVISION SOCIAL DE LA POLICIA
AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO, a través
de su autorizado, MAURICIO GONZALEZ
RODRIGUEZ

MAGISTRADO PONENTE: IRVING ESPINOSA
BETANZO

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
GUSTAVO VAZQUEZ HERNANDEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesion del dia

SETE DT AOTIRRE DE DOS MIL VEINTTING, ssceaasoaaa ol anlaas .

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.26109/2021 interpuesto
el once de mayo de dos mil veintiuno por el DIRECTOR GENERAL DE LA
CAJA DE PREVISION SOCIAL DE LA POLICIiA AUXILIAR DE LA CIUDAD
DE MEXICO, a través de su autorizado, MAURICIO GONZALEZ
RODRIGUEZ en contra de la sentencia del DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTIUNO pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de este
Tribunal en el juiclo contencioso administrativo TJ/N1-51406/2020.

ANTECEDENTES:
1. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho, presenté su

Escrito_inicial de demanda el veintiséis de noviembre de dos mil veinte en

contra de los sigutentes actos:

“1.- £l "ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ" nimero
Dato rereonai an 150 LTArRccomx Celebrado entre el suscrito y el Director General de ta Caja
de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, el 06 de marzo de
2020, mediante el cual se determina el importe de mi haber pensicnario, a
razon de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Beri que equivale al 1.3 veces el salario minimo general vigente en el
Distrito Federal.

2.- Coma consecuencia de lo anterior se reclama el pago de las diferencias
por concepto de PENSION POR INVALIDEZ. por un importe neto de Sik
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX : mensuales, a partir del
mes de noviembre de 2019, hasta que cause ejecutoria la sentencia que se
dicte, cor los debidos incrementos y mejoras que sufra dicha pension.” (Sic)



(El énfasis es de la persona accionante),

(Se impugna el Acuerdo de pension por invalide ™ "M At 18 LTAPRCCOW 4/ coys
de marzo_de dos mil veinte por medio del cual se fjé una pensidn mensual
equivalente al cien por ciento de uno punto tres (1.3) veces ef salario minimao

. . .o . - Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
general vigente en {3 Cludad de México, en cantiaad debag peronal Art 188 LTAIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con maotivo de haber

prestado sus servicios durante veintitrés afios, nueve meses y seis dias)

2. El Encargado de la Ponencia Seis de la Segunda Sala Ordinarla de este

Tribunal admitid a tramite el Escrito inicial de demanda en la ViA

ORDINARIA mediante acuerdo del veintisiete de noviembre de dos mil
veinte, ordenando emplazar a la demandada para efecto de que produjera
su contestacion; carga procesal que se cumplic en tiempo y forma mediante
Oficio ingresado el veintidds de febrero de dos mil veintiuno en la Oficialia

de partes comun.

3. Substanciado el procedimiento respectivo, quedé cerrada la instruccion
mediante acuerdo del dos de marzo de dos mil veintiuno en los términos
establecidos por el articulo 94 de la Ley de Justicla Administrativa de la
Ciludad de México, pronuncidndose sentencia el DIECINUEVE DE ABRIL DE

DOS MIL VEINTIUNO con los puntos resolutivos sigulentes:

"PRIMEROQ. - Este Tribunal es COMPETENTE para conocer del presente asunto,
en términos de lo expuesto en el Considerando Primero de este fallo.

SEGUNDQ. - NO SE SOBRESEE el presente juicio, por lo precisado en el
Considerando |1 de la presente sentencia.

TERCERQ. - Se declara la NULIDAD PARA EFECTOS del "ACUERDO DE
PENSION POR INVALIDEZ", n(mero bas ersonal Ar 166 Liarcconx d@ fecha seis de
marzo_de dos mil veinte impugnado, guedando obligada la AUTORIDAD
DEMANDADA a dejar sin efectos el mismo y emitir uno nuevo DEBIDAMENTE
FUNDADO Y MOTIWADQ, debiendo allegarse de todos los elementos
necesarios para indicarle con EXACTITUD los preceptos legales y todas las
percepciones que conformaban el SUELDO BASICO del trabajador, siguiendo

los lineamientos precisados en el Considerando IV de este fallo.

CUARTO. - Se hace saber a las partes que en contra de la presente sentencia
PROCEDE el recurso de apelacion, dentro de los diez dias habiles siguientes a
aguél en que surta efectos la notificacion.

QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso
a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Ponente e
nstructor, para que les explique el contenido y los alcances de la presente
resolucién,

SEXTO .- Se hace del conocimiento de las partes lo dispuesto en el punto 5 de
los "Lineamientos para la elaboracidon de los inventarios de expedientes
susceptibles de eliminacidn e inventario de baja documental”, aprobados por
la Junta de Goblerno de este Tribunal en sesién de ocho de junio de dos mil
‘diecisiete, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México del dieciocho
de agosto del dos mil diecisiete, que a letra dice: ‘Se les hace saber a las partes
el derecho que les asiste para recoger los documentos personales que obren
en el expediente en un plazo no mayor de seis meses contados a partir de que
se ordend el archivo definitivo del asunte, apercibidos que de no hacerlo en el
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tiempo sefialado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser sujetos al
proceso de depuracion”.

SEPTIMO. - NOTIFiQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y en su
oportunidad, archivese el presente asunto cemo total y definitivamente
concluido.” (sic)

(El énfasis es de la A quo).

{ta Sala Ordinaria DECLARO LA NULIDAD del Acuerdo de pension por invalidez
D P A 105 LTalbnccomde fecha seis de marzo _de dos_mil veinte, bajo la
consideracicn de gue la autoridad no precisc qué conceptos tomo para
calcular {a pension, dejando de aplicar {as Reglas de Operacion del Plan de
Previsicn Social de los Miembros de la Policia Auxifiar del Distrito Federal y
fjando indebidamente ol monto en términos del Acuerdo numero 2-4
ORO/2010, motivo por e cual quedo obligada a emitir un nuevo acto
debidamente fundado y motivado, allegindose de todos los elementos
necesarios para indicar con exactitud los preceptos legales, asi como (2
totalidad de los conceptos indicados en las nominas de liguidacidn de pago
durante el affo anterior a la baja del elemento, de conformidad con ef articulo
17 de las Reglas de Operacion del Plan de FPrevision Social de los Miempros de
la Policia Auxiliar de esta Ciudad, precisando que para el caso de que existan
diferencias en favor del pensionista, éstas también sean pagadas desde la
fecha en gue fue asignada la pension).

4. La sentencia de referencia fue notificada a la demandada el veintitrés de
abril de dos mil veintiuno y a la persona accionante el veintiséis del mismo

mes y ano, como consta en los autos del expediente principal.

5. Inconforme con la sentencia referida, el DIRECTOR GENERAL DE LA
CAJA DE PREVISION SOCIAL DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD
DE MEXICO, a través de su autorizado, MAURICIO GONZALEZ
RODRIGUEZ, interpuso recurso de apelacién el once de mayo de dos mil
veintiuno con fundamento en los articulos 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, mismo al que por turn.o le

correspondio el numerc RAJ.26109/2021.

6. £l recurso de apelacién referido fue admitido y radicado por el Magistrado
Presidente de este Tribunal y de su Sala Superior mediante acuerdo del
veinticuatro de junio de dos mil veintiuno, designando como Ponente al
MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO para formular el proyecto de
resolucion correspondiente; recibiéndose los expedientes respectivos en la
Ponencia nueve de la Seccién Especializada de la Sala Superior de este

Tribunal el diez de septiembre de dos mil veintiuno.

CONSIDERANDOS:
f. El Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal de Justicia

Administrativa es competente para conocer el recurso de apelacién
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RAJ.26109/2021, derivado del juicio contencioso administrativo TJ/II.-
51406/2020, con fundamento en el articulo 40 de la Constitucidn Politica
de la Ciudad de México; en los articulos 1, 3, 5 fraccién |, 6, 9, 12, 15 fraccién
Vil'y 16 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México publicada el primero de septiembre de dos mil diecislete
y su Decreto de reforma y adiciones publicado el cuatro de marzo de dos
mil diecinueve, ast como en los articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de México publicada el primero de septiembre
de dos mil diecisiete y su Decreto de reforma publicado el veintitrés de
diciembre de dos mil diecinueve, todos en la Gaceta Oficial de la Ciudad de

México.

1. El Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior de este Tribunal estima
innecesaria la franscripcion de los agravios hechos valer en el recurse de
apelacion RAJ.26109/2021; no obstante, en cumplimiento a los principios
de congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados seran
examinados debidamente al resolver lo conducente, en relacidn con las
pruebas aportadas; lo anterior con apoyo en la jurisprudencia $.5. 17, Cuarta
época, Sala Superior, Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, veinticinco de

marzo de dos mil quince, cuyo contenido es el siguiente:

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE
APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION, De los artlculos que
integran el Capitulo Xi del Titulo Segundo de la Ley Orgdnica del Tribunal de
lo Contencioso Administrative del Distrito Federal, denominado "De las
Sentencias”, y en particular et diverso 126 se advierte que las sentencias que
emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual se hace
innecesaria la transcripcién de los agravios hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacién no exime de cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion clara y precisa de los
purnitos controvertidos, ast como el examen y valoracion de las pruebas que se
hubieren admitido, sefialando los fundamentos legales en que se apoyen,
debiendo limitar a los punios cuestionados y a la solucidn de la Litis planteada
en acato al dispositivo 126 de la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.”

1. Este Pleno Jurisdiccional considera que el agravio Unico del recurso de
apelacién RAJ.26109/2021 es INFUNDADO en su primera parte, mientras
que en la segunda parte resulta INOPERANTE, de conformidad con los

fundamentos, motivos y consideraciones juridicas que seran expuestos.

Previo a exponer los motivos por los cuales se llega a la anterior conclusion,

este  Pleno Jurisdiccional estima necesaric dejar asentadas las
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consideraciones bajo las cuales la A quo pronuncid su fallo, siendo éstas las

siguientes:

"Il.- Previo al analisis del fondo del presente asunto, procede resclver las
causales de improcedencia y sobreseimiento, ya sea que las hagan valer las
partes, o de OFICIO, al tratarse de una cuestion de orden pdblico y de estudio
preferente. En el presente asunto la autoridad demandada hace valer la
siguiente causal de improcedencia y sobreseimiento.

A). - La demandada en su UNICA causal de improcedencia que hace valer,
sustancialmente manifestd que; "debe sobreseerse of presente juicio tods vez
que i3 parte actora firmd “ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ”, numero
D o A L L APRCCONX die fecha sels de marzo de dos mil veinte, en el cual se
deternming un importe de haber pensionario por la cantidad de Bt a1l

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en
razén de estar debidamente fundado y motivado conforme a los términos que
establece las Reglas de Operacion deol Plan de Previsidn Social de fos
Miembros de (2 Policia Auxiliar del Distrito Federal, hoy Ciudad de México, en
donde su firma manifestd su voluntad de estar de acuerdo en recibir I3
cantidad mensual y; af tratarse de un ACTO CONSENTIDO, ef actor, carece de
derecho y accion para demandar [a nulidad de {a resolucion impugnada, en
virtud de que el "ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ" numero
Dats Personal Art 166 LTAIbRGCOMX € facha seis de_marzo de dos mil veinte, fue emitido
conforme a (a ley referida por (0 que se actualizan las causales de
improcedencia previstas en los articulos 92 fraccion Vi X y 93 fraccion I de la
Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México,” -

Al respecto, esta Segunda Sala Ordinaria, por lo que hace a las manifestaciones
que hace valer la demandada consistentes en que; “{a parte actora carece de
derecho y-accion para demandar la nulidad del acto impugnado” considera
que son INFUNDADAS, toda vez que el hecho de que el “ACUERDC DE
PENS!dN POR {NVAI.!DEZ’: n{jmeroDatoPersonaIArt. 186LTAIPRCCDMXde fec_‘ha 5 5 de
marzo de dos mil veinte, que se impugna, vaya dirigido al accionante Bk
Dato Personal At 186 LTAPRCEOWX " o SUFICIENTE para tener por ACREDITADO EL
INTERES LEGITIMO, previsto en el articulo 39 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, para poder rectamar las violaciones
legales que considere pertinentes en relacidn con el acto cuya nulidad
demanda y que fue dirigido a su nombre, Sirve de apoyo a lo anterior la
siguiente jurisprudencia;

Epoca: Novena Epoca

Registro: 185376

Instancia: Segunda Sala

Tipe de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XVI, Diciembre de 2002

Materia{s): Administrativa

Tesis: 2a./). 142/2002

Pagina: 242

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL.

De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccion V, de la Ley del Tribunat de
lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para la procedencia del
Juicic administrativo basta con que el acto de autoridad impugnado afecte
la esfera juridica del actor, para que le asista un interés legitimo para
demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente, para este
propdsito, que sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo, pues el
interes. que debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar su
pretensidn, sino el que le asiste para iniciar ia accion. En efecto, tales
preceptos aluden-'a la procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la accion ante el
Tribunzl de lo Contencioso Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos
preceptos es una cuestion de legitimacién para ejercer la accién, mas no el
deber del actor de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
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2ltimo es una cuestidn que atafie al fondo del asunto. De esta forma resulta
procedente el juicio que intenten los particulares no sélo contra actos de
la auteridad administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridicoy, sino también y de manera mas amplia, frente a violaciones gue no
lesionen proplamente intereses juridicos, ya que basta una lesion objetiva
a la esfera juridica de la persona fisica o moral derivada de su peculiar
situacion que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que los
preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo cemo
presupuesto de admisibilidad de la accion correspondiente, también
comprende por mayoria de razén al referido interés juridico, al resultar
aquél de mayares alcances que éste.

Por otra parte, por lo que hace a las manifestaciones que sustenta la
demandada consistente en qué es improcedente el presente juicio toda vez
que; "ol “ACUERDO DE PENSION POR [INVALIDEZ” nidmero
Dato Personal At 186 LTAPRCCOMX - o facha seis de _marro de dos mil _veinte acto
impugnado fue emitido conforme a las Reglas de Operacion del Plan de
Previsicn Social de los Miempros de la Policia Auxiltar del Distrito Federal hoy
Cludad de México.”

Al respecto, dichas manifestaciones deten DESESTIMARSE, en virtud de que
la demandada plantea argumentos que involucran parte del estudio de
FONDOQ del juicio que al rubro se indica; esto es, determinar si el acto que se
impugna se encuentra debidamente fundado y motivado, son cuestiones de
derecho proplo de la Litls el presente juiclo, mismos que se resolvera al
momento del estudio de las manifestaciones formuladas por las partes.
Sostiene el criterio de esta Juzgadora, la Jurisprudencia S.5./), 48 sustentada
por la Sala Superior de este Tribunal, corresponciente a la Tercera Epoca,
consultable en la Gaceta Oficial del Distrito Federal del veintioche de octubre
de dos mil cince, que a la letra dice:

"CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE LA - Sise plantea una causal de improcedencia
del juicio de nulidad, en la que se hagan valer argumentos vinculados con
el fondo del asunto, la Sala que conozca del mismo al dictar sentencia
debera desestimarla y si no existe otro motivo de improcedencia, entrar al
estudio de los conceptos de nulidad.”

Ahora por lo que hace a las manifestacicnes que pretende hace valer la
autoridad consistente en, “debe sobreseerse ef presente juicio por lo que hace
al Acuerdo de Pension por Invalidez, toda vez que se trata de un aclo
consentido al haber sido firmado expresando su voluntad de estar de acuerdo
en recibir {2 cantidad mensual ahi pactada ” A criterio de esta Sala, son
INFUNDADAS las manifestaciones que se hacen valer, toda vez que en el
juicio que nos ocupa, no estamos en presencia de actos consentidos, en virtud
de que para considerarse dicha hipdtesis debe tenerse como consentido el
acto que no se impugno a traveés del medio establecido por la ley y dentro de
los términos establecidos en la misma. Circunstancias que no actualizan en el
presente juicio, aunado al hecho de que la autoridad demandada no demostrd
fehacientemente que el actor haya consentido el acto impugnado por falta de
impugnacian eficaz.

Porlo que NO ES PROCEDENTE SOBRESEER el presente juicio por lo que hace
at Acuerdo de Pension por invalidez que se impugna, en los terminos
planteados por la responsable. Sirve de apoyo a lo anterior las siguientes
jurisprudencias;

Epoca: Novena Epoca

Registro: 176608

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXII, Diciembre de 2005

Materia(s): Comun

Tesis; VI.30.C. J/60

Pagina: 2365
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“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN MEDIANTE
EL RECURSO IDONEOQ.- Debe reputarse como consentido el acto que no
se impugné por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de
otro no previsto por ella o si se hace una simple manifestacion de
inconformidad, tales actuaciones no producen  efectos juridicos
tendientes a revocar, confirmar o modificar el acto rectamado en amparo,
lo gue significa consentimiento del mismo por falta de impugnacion
eficaz”

Epoca: Novena Epoca

Registro: 204707

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipe de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo ll, Agosto de 1995

Materia (s): Comun

Tesis: VI.2o. J/21

Pagina: 281"

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. - Se presumen asi, para los efectos
del ampare, los actos del orden civil y administrative, que no hubleren sido
reclamados en esa via dentro de los plazos que [a ley sefiala,

[1l.- La litis en el presente asunto consiste en resolver sobre la validez o nulidad
del acto combatido, mismo que ha quedado descrito en el Resultando | del
presente fallto.

IV.- Ahora, esta Juzgadora procede al estudio de los argumentos formulados
por las partes, analizando los medios de prueba, en términos det articulo 91y
98 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México.

La parte actora en su PRIMER concepto de nulidad sustancialmente sostiene
que; “ef acto combatido se encuentra indebidamente fundado y motivado,
violando en mi petjuicio los articulos 13, 14, 36 y 37 de las Reglas de Operacion
del Plan de Prevision Social de los Miembros de (a Policla Auxiliar def Distriio
Federal, hoy Ciudad de México, toda vez que no tomaron en cuenta todos (os
conceptos que integran el SUELDO BASICO, referido en las citadas reglas con
numero 2.1.3 y 224 del acto impugnado , ni se tomd en consideracion is
antigtiedad generada en el servicio y el motivo de mi baja, ya que la hoy
demandadz intenta justificar el inferior pago de la PENSION POR INVALIDEZ,
realzando una incorrecta interpretacion de los articulos 13, 14 y 37 de las
Reglas anteriormente citadas. Fs ast que resulta flegal e implica una restriceion
al derecho humano de Seguridad social por lo que debe declararse la pulidad
del acto combatido para que la autoridad emita otro donde determine of
ajuste, regularizacion y actualizacion de ls pensidn por Invalider que
actualmente recibo.”

Es de indicarse que NO ES NECESARIO transcribir todos los conceptos de
nulidad que hace valer el accionante en contra del acto impugnado y |
refutacién de los mismos por parte de la autoridad, ya que ello no lmp[ncan
afectar las defensas de las partes, pues los mismos ya obran en autos, tal y
como lo ha establecido la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Regisfro: 164618

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
XXX!, Mayo de 2010

Materia{s): Comun

Tesis: 2a./J. 58/2010Q

Pagina: 830

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
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De las preceptas integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primerc "Reglas generales”, del libra primerc "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o dal escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin Introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicidon para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitric del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Por su parte, la autoridad demandada en contestacion a dicho argumento,
defendié la legalidad del acte impugnado.

A criterio de esta Sala Juzgadora LE ASISTE LA RAZON A LA PARTE ACTORA,
en atencion a las sigulentes consideraciones jurldicas;

En primer término, tenemos que el articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal senala {os requisitos que debe reunir todo
acto administrativo para considerarse como VALIDO, mismos que consisten
entre otros estar DEBIDAMENTE FUNDADO Y MOTIVADO, se transcribe para
mejor proveer en la parte que interesa:

“Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan
los siguientes elementos:

i
{..)

V|- Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los
preceptos legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para
la emision del acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto
administrative;”

En primer térming tenemos que en el "ACUERDO DE PENSION POR
J'NVAL!DEZ’: nﬁmErODam PersolnaIArL 18(‘3 LTAIPRCCDI\_/IXde fe{hé 591‘5 d&’ marzo dE’ dOS
mit veirrte, en a clausula 3.2, se determino que “el jubilade”, estaba conforme
y satisfecho en recibir de “la caja” una pensidén mensual consistente en el 100%

de 1.66 veces salario minimo general vigente, que ascendta a la cantidad de
_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX "~

T or— - z.
Dato Personal A

Bacresond s @5 COM@ se advierte de la siguiente trascripeion:

“Et Pensionado”, al firmar ef presente Acuerdo, estd conforme y satisfecho
en rectbir de “La Caja” una prestacion mensual consistente en el 100% de
1.66 veces el salario minimo general vigente en la Ciudad de México, en
razon de la antigliedad senialada en el numeral 2.2.1, ) al Dictamen de
Invalider sefialado en ol numeral 222, I3 cual asciende en la actualidad a

12 cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

En razén de lo anterior, del Acuerdo de pensidn NO SE OBSERVA cuiles
percepciones fueron consideradas por la autoridad demandada para llegar a
la determinacidn de la cantidad asentada er: dicho acto, siendo que el sueldo
basico SERA EL SUELDO O SALARIO UNIFORME TOTAL para cada uno de los
puestos de los elementos, en sus diferentes niveles, integrados por conceptos
de SUELDO, SOBRESUELDO Y COMPENSACIONES vy gue del Acuerdo de
Pensidn por Invalidez en analisis, NO SE ADVIERTE cuiles percepciones tomo
en consideracién para la emision de la Pensian por Invalidez.

En ese orden esta Sala considera que LE ASISTE LARAZON AL ACCIONANTE,
al sefialar que la pensién que le fue otorgada, no fue conforme a derecho, ya
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que en el Acuerdo de Pension, determiné la Pensidn a recibir por 1.66 veces el
salario minimo, al NO EXISTIR DEFINICION de los conceptos que integran el
sueldo base de cotizacidn de los miembros de la Policla Auxiliar del Distrito
Federa!, por lo que al no contribuir los elementos con las apor‘taciorjes para l_as
prestaciones previstas en las Reglas de Operacion del Plan de Previsidn Social
de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, la caja no cuenta con
el monto constitutivo que soporte el beneficio de prestaciones sociales.

Sin embargo, el articulo 11 de las Reglas de Operacién del Plan de Prevision
Social de los Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito Federal, establece {a
manera en que [a autoridad debe calcular la pensidon en comento, mismo que
a la letra dispone:

“Articulo 11.- El sueldo bésico que se tomara en cuenta para los efectos
de estas Reglas, serd el sueldo o haber mas riesgo, despensa y las
compensaciones que reciban los elementos por el desempefio de sus
funciones, en sus diferentes niveles.

Las aportaciones establecidas en estas Reglas se efectuaran sobre el sueldo
basico, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el salario minimo
general mensual vigente en el Distrito Federal, y sera el propio sueldo
basico, hasta por [a suma cotizable, que se tomara_en cuenta para
determinar el monto de las pensiones y demas prestaciones que se
retleren estas Reglas.”

Como puede observarse del precepto transcrito, se establece que las
aportaciones establecidas en dichas Reglas, de entre ellas las pensiones, se
efectuardn sobre el SUELDO BASICO y este se integra por el sueldo o haber
mas riesgo, despensay las compensaciones que reciban los elementos por
el desempeno de sus funciones, por lo tanto, esta Juzgadora considera que
es ILEGAL el "ACUERDO DE PENSION” que se impugna, ai haber OMITIDO la
demandada, sefialar la forma en c6mo es que realizd o calculo la pensidn a
favor del accionante y qué prestaciones tomé en consideracién para tal efecto,
concluyendose que el mismo se encuentra indebidamente fundado y
motivado,

De manera légica, el articulo 18 de las Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los Miembros de (a Policia Auxtliar del Distrito Federal,
dispone:

Articulo 18.- Se estahlecen a favor de los elementos de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, las siguientes prestaciones y servicios:
lll.- Pensidn por invalidez;

(.

Oe la aprectacion del precepto transcrito, la Ley referida RECONOCE Y

CONCEDE el derecho a favor de los elementos de la Policia Auxiliar del Distrito

Federal, el ser acreedor a una PENSION POR INVALIDEZ, stempre y cuando se

cumplan los requisitos que la misma sefale. En el caso concreto NO HAY

DUDA que por medic del “ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ”,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

FUMEFD Dato Personal At 186 LTAIPRCCOMX (e Fochia sefs de marzo de dos mil veinte que

se impugna, se determind un importe de haber pensionario por la cantidad

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX _
Bifadinis favor del hoy accionante Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  gp
concordancia al precepto transcrito.

Por dltimo, el articulo 37 de las Reglas de Operacién del Plan de Prevision
Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, dispone:

Articulo 37.- La pension por invalidez se otorgarg al elemento que se
Inhabilite fisica o mentalmente por causas ajenas al desempefio de su

cargo, cualquiera que sea su edad y siempre que haya cotizado a lz Caja
cuando menos durante 15 afnos.

El monto de la pension se fijara segun los afios de cotizacidn ¥ los
porcentajes del promedio del sueldo basico conforme a la siguiente tabla:
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El monto de la pensién se fijard segln los afos de cotizacidn y los
porcentajes del promedio del sueldo basico conforme a la siguiente tabla:

 DEL PROMEDIO DEL SUELDO BASICO DEL
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El otorgamiento de la pensién por invalidez queda condicionade a la
presentacion de la solicitud del interesado o de su familiar y al dictamen
gue emita los servicios meédicos de la Caja.

Si desaparece la invalidez, el elemento podra reincorporarse a sus labores,
las cuales seradn preferentemente las que resulten acordes a su
recuperacién. En este dltimo supuesto, si el interesado es dado de alta se
suspendera la pensidn que estuviese disfrutanda.

Para hacer efectivo el derecho a esta prestacidn, los elementos o sus
familiares derechchabientes, realizaran las gestiones conducentes ante la
Caja, entregando la documentacién siguiente:

A} -Hoja de servicios expedida por la Corporacion;

B).-Acta de nacimiento del elemento;

C).-Aviso de baja para tramites de pensién por invalidez;
D).-Dictamen expedido por los servicios médicos de la Caja, y

E).-Ultimo comprobante de pago

Es asi, que el articulo 37 de la Ley referida, establece un minimo de QUINCE
ARIOS de servicios prestados y el DICTAMEN MEDICO QUE EMITA LOS
SERVICIOS MEDICOS DE LA CAJA para tener derecho a percibir una PENSION
POR INVALIDEZ, situacion que SE TIENE POR CUMPLIMENTADA, toda vez que
el hoy acclonantePato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX prestd sus servicios durante
veintitrés afios, nueve meses y seis dias de tiempo de servicio al momento
de la emisién del Acuerdo impugnado a dicha Institucidn Policial,
cumplimentando lo establecide por la Ley ya que solo requiere un minimo de
QUINCE ANDS.

De manera subsecuente, de autos se ADVIERTE que del anaiisis del
“ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ”, niimergPa Personal At 186 LTAIPRCCDMX
de fecha seis de marzo de dos mil veinte, en lo relativo al punte 2-2 De “EL
pensionado”, 2-2-2, la autoridad reconoce la existencia del DICTAMEN DE
INVALIDEZ 5/N, de fecha gcho de octubre de dos mil diecinusve, emitido por
la Direccién de Otorgamiento de los Servicios de Salud de “La Caja”, en el cual
determins que Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX el hoy accionante, presenta
un estado de invalidez, MOTIVO DETERMINANTE para establecer que Sarand’
Dato Pérsonal Art. 186 LTAIPRCCDMXser beneficiado por una PENSION POR
INVALIDEZ, CUMPLIMENTANDO los requisitos establecidos en el articulo 37
de la ley referida.

En ese orden de ideas, tomandao en consideracion que del articute 37 de las
Reglas de Operacién de la Caja de Previsién de la Policla Auxiliar del Distrito
Federal, se advierte que el derecho a la PENSION POR INVALIDEZ se adquiere
cuando el elemento se inhabilite fisica © mentalmente por causas ajenas al
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desempenio de su cargo, cualquiera que sea su edad y siempre que haya
cotizado a la Caja cuando menos durante 15 afos, el monto de la pension se
fijara sequn los afios de cotizacidn y los porcentajes del promedio del sueldo
basico conforme a la siguiente tabla:

5 DEL PROMEDIO DEL SUELDO BASICO
DEL ULTIMO ANO

N C o oget,
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Es asi que la AUTORIDAD DEMANDADA al momento de cuantificar la pension
debid de considerar que la parte actora contaba con veintitrés afios, nueve
meses y seis dias de tiempo de servicio al momento de la emisién del
Acuerdo impugnado, ast como |a totalidad de los conceptos de percepciones
tndicados en las nominas de liguidacidn de pago durante el Ultimo afio
anterior, asi como lo establece el articulo 11 de las Reglas de Operacién del
Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito
Federal, antes trascrito,

en ese orden de ideas, las aportaciones establecidas en las citadas Reglas se
efectuaran sobre el SUELDO BASICO, hasta por una cantidad que no rebase
diez veces el salario minimo general mensuval vigente en el Distrito Federal, y
serd el propio sueldo basico, hasta por la suma ¢otizable, que se tomara
en cuenta para determinar el monto de las pensiones y demas prestaciones
que se refieren estas Reglas.”

Es por eso gue, el SALARIO, para efectos del calculo de las pensiones, se
integra con el sueldo o haber mas riesgo y las compensaciones que
reciban los elementos por el desempefio de sus funciones, razén por cual,
la AUTORIDAD DEMANDADA debe de tomar en cuenta los conceptos de
sueldo o haber mas riesgo y las compensaciones que recibia el accionante
por el desempeiio de sus funciones, durante el dltimo afio laboral asi corno
lo establece et articulo 11 de las Reglas de Operacién del Plan de Previsién
Soclal de los Miembros de la Policta Auxiliar del Distrito Federal.

Por lo que se transgrede arbitrarlamente la esfera de derechos del particular.
Sirve de apoyo @ lo anterior por analogia las siguientes Jurisprudencias; -

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000415

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta
Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 2

Materia(s): Administrativa

Tesis: [[.30.A. J/2 (10a.)

Pagina: 908

PENSION POR JUBILACION. PARA QUE LA RESOLUCION QUE LA
CONCEDE SE CONSIDERE DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA, EL
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DEBE DETALLAR EL PROCEDIMIENTO
SEGUIDO PARA OBTENER LA CUOTA DIARIA RELATIVA, EN TERMINOS
DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./J. 100/2009 Y 2a./). 114/2010.

Para que la resolucidn por la que el Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de [os Trabajadores del Estado concede una pension por jubilacign
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se considere debidamente fundada y motivada, de conformidad con los
articulos 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
38 del Cédigo Fiscal de la Federacidn, debe detallar el pracedimiento
seguido para obtener la cuota diarla pensionaria, en términos de las
junsprudencias 2a./J. 100/2009 vy 2a/l. 114/2010, publicadas en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos
XXX, agosto de 2009 y XXXI|, agosto de 2010, paginas 177 y 439, de rubros:
"PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAIADORES AL SERVICIO DEL ESTADO.
LA BASE SALARIAL PARA SU CALCULO SE INTEGRA UNICAMENTE POR LOS
CONCEPTOS DE SUELDO, SOBRESURLDO Y  COMPENSACION
ESTABLECIDOS EN EL TABULADOR REGIONAL (ALCANCES DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./). 126/2008)." e "ISSSTE. CARGA DE LA PRUEBA
TRATANDOSE DEL AJUSTE A LA PENSION JUBILATORIA (LEGISLACION
VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE 2007).", respectivamente, esto es,
asentar que se tuvo a la vista el tabulador regional y el manual de
percepciones, asi como mencionar expresamente qué datos utilzo para
determinar los conceptos y cantidades que integran el salario tabular,
quinguenios o prima de antigliedad, para su posterior revision.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166611

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXX, Agosto de 2009

Materia{s): Laboral

Tesis: 2a./). 100/2009

Pagina: 177

PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU CALCULO SE INTEGRA
UNICAMENTE POR LOS CONCEPTOS DE SUELDO, SOBRESUELDO Y
COMPENSACION ESTABLECIDOS EN EL TABULADOR REGIONAL
(ALCANCES DE LA JURISPRUDENCIA 2a./). 126/2008).

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la
Jurisprudencia 2a./). 126/2008, de rubro: "PENSION JUBILATORIA DE LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU
CALCULO SE INTEGRA POR LOS CONCEPTOS DE SUELDO, SOBRESUELDO
Y COMPENSACION (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE MARZO DE
2007).", determind que la base salarial con la que debe calcularse la pension
jubitatoria es el sueldo total pagado al trabajador a cambio de sus servicios,
asignado en el tabulador de salarios respectivo; criterio reiterado en la
jurisprudencia 2a./). 12/2008, de rubro: "AYUDA DE DESPENSA. NO DESE
CONSIDERARSE PARA EFECTOS DE LA CUANTIFICACION DE LA PENSION
JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO.,
sefialando que la percepcidn de ayuda de despensa, aun cuando se
otorgue regular y permanentemente, no debe considerarse para
efectos de la cuantificacion de la pensién jubilatoria correspondiente,
por na ser parte del sueldo presupuestal, el sobresueldo o la compensacion
por servicios, sino que constituye una prestacion convencional, cuyo fin es
proporcionar al trabajador clerta cantidad en dinero para cubrir los gastos
de despensa y. por ende, es una percepcion que no forma parte del sueldo
basico. En ese sentido, si el criterio de la Segunda Sala, contenido en los
precedentes referidos, se dirige a sostener que el legislador pretendio
integrar los conceptos de sueldo, sobresueldo y compensacidn para
determinar la base salarial sobre la cual se cuantificaran las cuotas y
aportaciones al Instituto de Seguridad y Serviclos Soclales de los
Trabajadores del Estado, asi como los beneficios econdmicos a que tienen
derecho las personas sujetas al régimen del referido Instituto, es indudable
que la base salarial para calcular el monto de la pension por jubilacion se
integra Unicamente por los conceptos de sueldo, sobresueldo y
compensacidn, ya establecidos en el tabulador regional, de manera que
todos aguellos conceptos no incluidos expresamente en el mismo no
pueden cansiderarse para determinar el salario base.

Del analisis del “ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZY, ndmero

Dato P | Art. 186 CC
Dato Personal At. 186 LTAPRCCOMX s facha seis de marzo de dos mil veinte, resulta
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INCUESTIONABLE, que el acto _impugnado CARECE DE LA DEBIDA
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, toda vez qgue no basta que en el acto
de autoridad apenas se cbserve una MOTIVACION, ya que ésta debe ser de
CONGRUENTE con la peticion, SUFICIENTE Y PRECISA, que NO IMPIDA la
finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, Aunado
al hecho de que, a fin de atender debidamente la peticién del actor, debio la
AUTORIDAD DEMANDADA allegarse de todos los elementos necesarios
para indicarle con EXACTITUD los ordenamientos legales que tomo en
consideracion para determinar la improcedencia de su ascenso solicitado.

Lo anterior en atencion al PRINCIPIO DE TUTELA JUDICIAL EFECTIVA y para
no dejar en estado de indefension al accionante y para dar SEGURIDAD
JURIDICA de la parte actora.

Por lo expuesto se concluye que el "ACUERDO DE PENSION POR
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

INVALIDEZ", mimero [baw personal art. 186 (TaPrCCOMX de fecha seis de marzo de dos

mil veinte, NO ESTA DEBIDAMENTE FUNDADO Y MOTIVADO, por lo que es
procedente declarar la NULIDAD PARA EFECTOS del misme. Resultando
aplicable la jurisprudencia rumero sustentada por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, correspandiente a la
novena época, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta de mayo de dos mil seis, que a la letra dice:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION. El contenido
formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16 constitucional
retativa a la fundamentacidn y motivacion tiene como propésito primordial
y ratio que el justiciable conozca el “"para qué” de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera
completa la esencia de todas las circunstancias y condiciones gue
determinaron el acto de voluntad, de manera que sea evidente y muy claro
para el afectado poder cuestionar y controvertur el mérito de la decision,
permitiéndole una real y auténtica defensa. Par tanto, no basta que el acto
de autoridad apenas observe una motivacién pro forma pero de una
manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del
conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, ni es valido exigirle una
amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresion de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar ia defensa, asi
como para comunicar la decisidn a efecto de que se considere
debidamente fundado y motivado, exponlendo los hechos relevantes para
decidir, citando la norma habilitante y un argumento minima pero
suficlente para acreditar el razonamiento del que se deduzca la relacidn de
pertenencia (ogica de los hechos al derecho invocado, que es la
subsuncidn.”

As{ como la sigutente jurisprudencia:

No. Registro: 208,119

Tesis aislada

Materia{s): Comiin

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: XV-iI, Febrero de 1995

Tesis: V01.10.232 K

Pagina: 189

“ACTOS DE AUTORIDAD. DEBEN CONSTAR POR ESCRITO Y ESTAR
FUNDADOS Y MOTIVADOS. Para cumplirse con los requisitos de
fundamentacién y motivacidn previstos en el articulo 16 constitucional, es
necesarto que todo acto de autoridad conste por escrito: en el cual se
exprese con precision el precepto legal aplicable al caso y (as clrcunstancias
especiales, razanes particulares o causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracion para emitirlo; siendo necesario, ademas gque exista
adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicables, o sea, que
en el caso concreto se configuran las hipotesis normativas, para que los
obligados esten en aplitud de defenderse en debida forma.”



14

De lo anterior citado, y en conformidad a lo establecido por el criterio
jurisprudencial por analogia “PENSION JUBILATORIA DE LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. LA BASE SALARIAL PARA SU
CALCULO SE INTEGRA UNICAMENTE POR LOS CONCEPTOS DE SUELDO,
SOBRESUELDO Y COMPENSACION ESTABLECIDOS EN EL TABULADOR
REGIONAL (ALCANCES DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 126/2008)" antes
transcrita, en el NUEVC DICTAMEN de PENSION POR INVALIDEZ que emita
la autoridad demandada, NO SE DEBE considerar el rubro de DESPENSA alno
formar parte del sueldo béasico. Sirve de apoyo al anterior criterio la siguiente
jurisprudencia;

Epoca: Cuarta

Instancia: Sala Superior, TCACDMX

Tesis §.5. 09

“AYUDA DE DESPENSA. NO DEBE CONSIDERARSE PARA EFECTOS DE
LA CUANTIFICACION DE LAS PENSIONES PREVISTAS EN LA LEY DE LA
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DEL DISTRITO
FEDERAL. Del contenido del articulo 15 de la Ley de la Caja de Prevision de
la Policia Preventiva del Distrito Federal, s¢ advierte que para determinar el
monto de las pensiones y demas prestaciones a que se refiere la
mencionada Ley, se tomara en cuenta el sueldo basico del elemento de la
policia preventiva del Distrito Federal. En esa tesitura, la percepcidn de
"ayuda de despensa”, aln cuando haya sido una prestacién percibida por
el elemento de manera regular y permanente durante el Cltimo trienio de
su vida activa laboral, no debe ser tomada en cuenta como parte integral
del sueldo basico, al constituir una prestacién convencional cuyo Unico fin
es proporcionar al trabajador clerta cantidad de dinero para cubrir sus
gastos de despensa, por lo cual, es una percepcidn que no forma parte del
sueldo basico del elemento.”

En ese orden de ideas, sin gque sea obice a lo anterior, la circunstancia de que
no se haya aportado el ocho por ciento, o gue la Policta Auxiliar del Distrito
Federal no haya aportado el porcentaje que le correspondia, ello no tiene
porqué redundar en perjuicio del demandante y, st bien es cierto, no se puede
exigir el pago de una pensidn, respecto de conceptos en relacion con los cuales
la Caja de Prevision de la Policla Auxiliar del Distrito Federal no cuenta con
fondos para solventarla, porque no medid la respectiva aportacion del ocho
por ciento en los afios que el actor se encontrd en activo; lo cierto es que la
cantidad correspondiente, puede ser pagada por él, para propiciar que la Caja
de Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito Federal sustente las cantidades
gue erogara mes a mes en relacidn con los conceptos respecto de los cuales
se le requiere pague el diferencial, aunado al hecho de que para el efecto de
que el demandante pueda disfrutar de tal beneficio, es necesario que cubra a
la Caja los adeudos existentes que aun no hayan prescrito, de conformidad al
articulo 30 de las Reglas de Operacién del Plan de Previsidén Social de los
Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, de conformidad con las
Jurisprudencia PCLA. J/137 A (10a) del Pleno en Materla Administrativa del
Primer Circuito, publicada en la pagina 1907 de la Gaceta del Semanario
Judicial de ta Federacidn, Libro 63, Febrero de 2019, Tomo I, cuyo rubro y texto
son;

"POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. SU CAJA DE PREVISION
SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS MIEMBROS DE ESA
CORPORACION LAS CUOTAS NO APORTADAS, AUNQUE ESTEN
JUBILADOS, MIENTRAS NO SE EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN
LOS PORCENTAJES APLICABLES POR ANALOGIA. De manera ordinaria
las aportacicnes al fondo de seguridad social de la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar deben cubrirse durante el transcurso del servicio activo por
los sujetos obligados, entre ellos, los elementos policiales, y sino se cubren
se genera un adeudo a su cargo, exigible aun cuando se hayan separado
por jubilacién mientras no se extingan por prescripcién; sin embargo, de
acuerdo con las Reglas de Operacion del Plan de Previsidn Social no se fija
el porcentaje aplicable a las deducriones para cobrar ese adeudo a los
elementos que han causado baja por jubilacion para hacer operativo el
sistema y, por tanto, deben atenderse por analogia, (as reglas previstas para
el cobro de esas aportaciones cuando el policia se encuentra en activo, es
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decir, conforme a los articulos 12 y 17 de las reglas mencionadas, para
aplicar deducciones a fin de cobrar el adeudo de las aportaciones que no
se hayan extinguido por prescripcién y a partir del 8% y hasta el 27%, pero
sobre el monto de la pension asignada. Lo anterior en el entendido de que,
en atencidn a las peculiaridades del caso y a las circunstancias personales
de los pensionados, st la deduccidon se fija en un porcentaje superior al
minimo (8%). la autoridad debera razonar de manera fundada y motivada
su deierminacion. Lo anterior resuita congruente con los principios de
equidad y minimo vital, pues permitirda a la autoridad atender las
necesidades basicas del pensionado y garantizar ta percepcidn para la
subsistencia digna del policia auxiliar retirado.”

De la anterior consideracion, existe pronunciamiento de Nuestro Maximo
Tribunal, en el sentide de gue para pagar las diferencias derivadas del
incrementao directo de la pension originalmente otorgada, el cual obedece a
conceptos por los cuales no se cotizd, se puede requerir a las pensionados,
que cubran el importe diferencial correspondiente a las cuotas que debieron
aportar.

Por otra parte, es necesario precisar, que si bien es clerto la Policla Auxiliar del
Distrito Federal no aportd [o conducente, ello tampoco debe redundar en
perjuicio el actor, ya que el articulo 13 de las Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de [os Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito Federal
describe el porcentaje que dicha corporacion esta obligada a cubrir,
consistente en el diecisiete punto setenta y cinco por ciento, mismo que
también tiene obligacién de enterar a la Caja; de ahi que la Caja de Previsidn
de la Policta Auxiliar del Distrito Federal se encuentra en aptitud de gestionar
lo conducente, a efecto de que se dé cumplimiento a la aportacion o se
proporcionen los fondos necesarios por esa autoridad, para cumplir la
otiligacién pensionaria para con el accionante, -

Por lo tanto, en el presente asunto se actualiza la hipotesis de nulidad del acto
combatido prevista en el articulo 100, fraccién i1 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, en consecuencia, con apoyo en lo que
dispone el articulo 102, fraccion Il de la Ley antes mencionada, lo procedente
es DECLARAR LA NULIDAD PARA EFECTOS del ACUERDO DE PENSION
POR [NVALIDEZ COMBATIDOQ, quedando OBLIGADA la AUTORIDAD
DEMANDADA a emitir una nueve resolucién DEBIDAMENTE FUNDADA Y
MOTIVADA, debiendo allegarse de todos los elementos necesarios para
indicarle con EXACTITUD los preceptos legales, asi como la totalidad de
los conceptos de percepciones indicados en las néminas de liquidacion de
pago durante el Gltimo afo anterior, asl como lo establece el articulo 11 de (as
Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, para determinar el monto de haber pensionario
por concepto de PENSION POR INVALIDEZ, en concordancia con los
lineamientos previstos en los artlculos 11, 18 fraccién Il y 37 de las Reglas de
Operacion del Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, asl tambien en los términos precisados a lo largo de la
presente sentencia. Astmismo, a pagar en forma retroactiva los montos
refativos a las diferencias que en su caso se lleguen a generar por el nuevo
caleulo de conformidad con el numeral 110 de las Reglas de Operacion del
Pian de Previsién Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal (Artieulo 110.- El derecho a las pensiones que estasReglas establecen
son imprescriptibles e irrenuncilables en cuanto a su otorgamiento. Las
pensiones caidas y cualquier prestacién econdmica a que tienen derecho los
sujetos a quienes les es aplicable este ordenamiento v que deban ser cubiertas
con cargo al patrimonio de la Caja, que no se reclamen dentro de los cinco
anos siguientes a la fecha en que fueren exigibles, prescribiran a favor de la
Caja. Acorde a la jurisprudencia descrita en lineas gue anteceden); hasta la
fecha en que se cumplimente plenamente este fallo; al respecto es de precisar
gue el actor esta sujeto al cobro de los adeudos de las aportaciones que no se
hayan extinguido por prescripcidn, respecto del 8%, sobre el manta de la
pen31on asignada; lo que deberan hacer dentro de un plazo de QUINCE DiAS
HABILES contados a partir de que la sentencia quede fume.

{El énfasis es de la A quo).
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IV. Expuesto lo anterior, este Pleno Jurisdiccional procede al estudio de la
primera parte del agravio (nico, mismo en el que la recurrente aduce
medularmente que, a su criterio, la sentencia pronunciada por la A quo le
causa una afectacidn con motive de que viola los principios de congruencia
y exhaustividad que deben de prevalecer en toda sentencia de conformidad
con lo establecido por el articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Cludad de México, transgrediendo con ello las garantias de legalidad
establecidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estadaos
Unidos Mexicanos; agregando en el mismo tenor que, a su consideracion,
no se llevd a cabo una fijacidn clara y precisa de los argumentos vertidos en

la contestacion de demanda.

Argumentos expuestos que este Pleno Jurisdiccional estima INFUNDADOS
porque del andlisis del fallo recurrido se observa que la A quo sl se
pronuncié con apego en los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en los articulos 17 de la Constitucion Politica Federal y 98 de la
Ley de Justicla Administrativa de la Ciudad de México en el sentido de que
las sentencias pronunciadas por los érganocs jurisdiccionales no sole deben
de ser congruentes consigo mismas, sinoc también con la Litis planteada por
las partes, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir
nada, ni afadir cuestiones no hechas valer, o que obliga al Juzgador a
pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de las partes; [0
anterlor, con sustento en la siguiente jurisprudencia 1a./). 33/2005,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Novena
época, Tomo XXI, abril de dos mil cinco, pagina 108 y registro 178783, que

a la letra senala:

“CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARC CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios
de congruencia y exhaustividad que rigen las septencias en amparo contra
leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan
referidos a que éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también
con la litis y con la demanda de amparg, apreciando tas pruebas conducentes
y resolviendo sin omitir nada, ni afadir cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre s{ o con los puntas resolutivos, lo que obliga
al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los
quejosos, anaiizando, en su caso, a constitucionalidad o inconstitucionalidad
de los preceptos legales reclamados.”

De igual forma, sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia 1a./J. 139/2005,
publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Novena
épaca, Tomo XXli, diciembre de dos mil cinco, pagina 162 y registro 176546

con el contentdo sigulente:
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"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESO!.UCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14
Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE. Entre las diversas garant{as contenidas en
el sequndo parrafo gel articulo 14 de la Constitucion Potitica de los Estados
Unidos Mexicanos, sustento de la garantia de audiencia, estd la relativa al
respeto de las formalidades esenciales del procedimiento, también conocida
como de debido proceso legal, la cual se refiere al cumplimiento de las
condiciones fundamentales gue deben satisfacerse en el procedimiento
jurisdiccional que concluye con el dictado de una resolucion que dirime las
cuestiones debatidas. Esta garantia obliga al juzgador a decidir las
controversias sometidas a su conocimiento, considerando todos y cada
uno de los argumentos aducidos en la demanda, en su contestacién, asi
como las demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, de
tal forma que se condene o absuelva al demandado, resolviende sobre
todos los puntos litigiosos materia del debate, Sin embargo, ests
determinacién del juzgador no debe desvincularse de lo dispuesto por el
primer parrafo del articuio 16 constitucional, gue impaone a las autoridades la
obligacibn de fundary motivar debidamente los actos que emitan, esto es, que
se expresen las razones de derecho y los motivos de hecho considerados para
su dictado, los cuales deberan ser reales, clertos e investidos de la fuerza legal
suficiente para provocar el acto de autoridad. Ahora bien, como a las garantias
individuales previstas en la Carta Magna les son aplicables las consideraciones
sobre la supremacia constitucional en términos de su articulo 133, es
indudable que las resoluciones que emitan deben cumplir con las garantias de
debido proceso legal y de legalidad contenidas en los articulos 14y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. As, la fundamentacién
y motivacién de una resolucién jurisdiccional se encuentra en el analisis
exhaustivo de los puntos que integran la litis, es decir, en el estudio de las
acciones y excepciones del debate, apoyandose en el o los preceptos juridicos
que permiten expediria y que establezcan la hipotesis que genere su emisién,
ast como en la exposicion concreta de las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas tomadas en consideracién para la emision del
acto, siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables al caso.”

(El énfasis es de este Pleno Jurisdiccional).

Lo antes afumade, ya que de la lectura del fallo recurrido claramente se

aprecia que la A quo st fijé de forma precisa la Litis, constrinéndose a resolver

sobre la legalidad o ilegalidad del Acuerdo de pensidn por invalidez nmero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCOMX @ | seis_de marzo de _dos mil veinte emitido por el
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO con base en el Acuerdo nimero 2-4

ORD/2010, resolviendo sobre la legalidad del acto impugnado, las
pretensiones, excepciones esgrimidas por las partes y las pruebas ofrecidas,
tal como se desprende del Escrito_inicial de demanda en sus capitulos
intitulados  "Il.-LA RESOLUCION O ACTO ADMINISTRATIVO QUE SE
IMPUGNA" 'y "V.- PRETENSIONES QUE SE DEDUCEN®, asi como del

respectivo Oficio de contestacion de demanda, en sus capitulos relativos a

"RESOLUCION QUE SE IMPUGNA” y "CONTESTACION AL CAPITULO DE

PRETENSIONES”, misfﬁos que-a continuacién se reproducen:
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ESCRITO INICIAL DE DEMANDA

()
.- LA RESQLUCION O ACTO ADMINSTRATIVO QUE SE IMPUGHNA:

1.- EI "ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ" niimerdes rmi it 1 AR celetrado enlre el
suscrito y el Director General de la Caja de Previsidn de la Policia Auxiliar de la Citidad de Maxise

el 08 de marzo de 2020, mediante el cual se Jeterming ol i i i i ;
\ maote de mi habe n
de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCGDMX e Oguf'iréi?féiz e

veces el salario minima general vigente en el Distrito Federal.

2.- Come consecuencia de lo anterior se reclama ef pago de las diferencias por conceplo de
PENSION POR [NVALIDEZ, por un impore reto de ¥ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Daio Personal At 185 LT, mignsuales, a partir del mes de noviembre de 2019, hasta que cause ejecutona Ia

sentencia que se dicte, con los debidos incrementos ¥ mejoras que suira dicha pensidn,

{..)

V.- PRETENSIONES QUE SE DEDUCEN:

1,- Se declare la nulidad del "ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ" namero
Bato Personal At 180 LIRS celebrado entre el suserio y el Dwector General de 1a Caja de Previsian de la
Policla Auxiliar de la Ciudad ge México, el 06 de marzo de 2020 medianie el cua! se determina e!
impone de mi haber pensicnario. a razon de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal At 185 LTAIPRCCOM) o3 1 gquivale al 1.3 veces el salario minimeo general vigente en el Distrito

Federal.

2.- Be me cubra el pago de las diferencias por concepto da PENSION POR INVALIDEZ, pof un
imzare neto Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ~ ~~ mernsuates, 8 parir cel mes
de noviembre de 2019, hasta que cause ejecularia la sentencia que se dicte. <on tos debidas
incramentos y mMejaras que sufta aicha pensidn.

3.- Se condene a la Caja de Previsién de la Poncia Auxiliar del Distrite Federal, a que en |9 sucesivo
se me otorgue el pago de mi pension a razon del 72.5% (SETENTA Y DOS PUNTO CINCO POR
CIENTC} de mi Oliima sueldo gue venia recibiendo, esto es. una pension por INVALIDEZ por la
cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mensuales, a parir del mes
de noviembre de 2019, hasla quc cause ejeculdria la sentencia que se dicte, con los debidos
incrementos y mejoras que sufra dicha pension. en términas de Ics previste en el articulo 37 ce
1as Reglas de Qperacion del Plan de Previsidn Socia! de les Miembros de la Policia Auxiliar det

Disesitc Federa’.

()

OFICIO DE CONTESTACION DE DEMANDA

T RESOLUCION QUE SE IMPUGNA

En ralacion a- acto mpugnado que el aclor hace sonsshr €

< 1 Ei "ACUEROQ DE PENSION POR INYALIDEZ" 1 oy DO Personal Att. 186 LTA cppiyt ade Brird
@ suscnlg y la Dweclora General 9o la Cua doe Froy sign oo i@ Pakcip Auxdar de o Cudad e
Loxioo, ol 06 de marzo de 2020 medanle v Luwdl se delerman el mpuity de mi t-.a'.-:e:
pRnSRang. #1260 e suuau Dato Personal ATt 186 LTAIPRCCDMXPato Personal Att. 186 LTAIPRCCDMX  ~ ™'
Dato Personyy,p pqquivale al 1.33 voces el salang minima general vigente en el Olalrlle Federal.

Corrg Consaguencia de lo anlerior 48 rr:duma.m page da las dilercncias por conceple de
de $Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
a s

i
FENSICHN POR INVALIDEZ. por un wmpene rotd
Dato Personal At Lmangualgs. & partil 4ol mos de noviembre de 2013, hasta que cause geculon

ST 23 GUE s ChCie, con FOs dedidos rore Taenies ¥ mESES que sura dicha pensicn

rosedeme e infundada ia nulidad gue preiznde el aecioname en virud de que B Acuardo de
pDato Personal Art 186 LTAIPRCCOMXg: fecha 06 de marze de 2020, ei cual @i acter firma
Caia’ una persion mensual, lomande cama base para
Ciudad de Méxica elevado al

Ez .mg
Pensiér por Invakdez
mamfesiando su conformidad de recibir de “La
su caleulo e1 1009 da 1.3 veces el sataric minima genefal vigeile en la

mes: 85 dacit. al irmar dicho acusrde de voluntades luvo pleno conoeimignto de que & la lecha no
crste definicion de los conceplos que integran ol sueldo base de colizacion de 19s elementos-lldc 1a
Palicia Auxiiar de la Ciudad de México y por ‘o tanta no es posible la realizacicn del calgulo de su
consiGh conforere o las [eemulas ce beneficia consigradas en las Reglas de Qpearacién

Amen de lo antenor, el pecidnants tenia corozimeeiic de gue ics muemgros ce la Pahcia Auxiliar ~o
aportan cantidad de dinero para las prestacicnes previstas en fas Reglas de Opetacién del Plan de
Frovision Social de los miembsos ge la Pobicia Ausbar de 12 Ciugad de Méxco y por lo tante. 12
CAPREPA no cuenta con monlp consyitubvo alguno que scporte el plorgamienic del beneficio de
oreslaciones sociales, . )

CONTESTACION AL CAPITULO DE PRETENSIONES:

Es improcedente «a pretensian de mi contraparie en virfud de que con fecha 06 dg marzo de 2020 el =
. Dato Pefsonal Art. 18 LTAIPRECSWx reCiio y firmd el Acuerds de Pension par |nvalideza Personal At 186 LTAIPRCCDMX
an dends marEesta con su fitma su consenlimienio express de gstar conforme y sarisfecho en recitir
42 12 Caja de Prevision de ia Peiicia Auxihar 'a cantidad mensual que par concepls de pensidn por
Irvalgez canudad gue cobra mansualmenie gocumants Gus obra en aules ya que es exhbida por la
gropa aclota sohclando. se le otorgue el valar probalsnd gue en derecho corresponca. de tal suerte
zue no ez procedente fa nulidad que pretende hacer vaier el actas en viud de gue et pago de a
cantided QuUE recibe por Contepto de Pensien por invalidez se ercuentra debidamente fundada vy
motivada emendendo gor fundamentacion ¢ lecho de que el acto deoe estar basacdo e una
disposicieh noemativa general ¥ en esle caso, o referide pago encuentra su jundamenioc en oS

aniculos 26 gue a la lelra establace:
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Aricule 26~ Una vez que los clementos o sus derechohablentos hayan acredilade
anconirarse on los suputstos que soRAlan estas Reglas ¥ cubierto a la Caja los adeudas

pengientcs, 13 Caja procederd & emitic gl acuerde de ponsion qus comespenda, en un plaze

que ne excederd oo 45 divs ralurates, Gue S& compuiaran a partir del dia siguiente 2 aque!
en que 12 Caja reciba 12 dotumentacidn debidamente inlegrada,

¥ en el articuio Primera Transdoro de las Reglas de Oparacidn del Pian e Previsidn Social para los
1diempros de 12 Policia Mwuxiliar. asi como an fas Declaracianes y Clausulas del Agcuerde de Pension
por Invalidez 8B perconal At 166 LTAPRGCOMXCElebrads enire este Orgamismo y 'a actors; y lambién se
sncuenira demdamente metivads, entendiendo por mativacion tas razones partculares para la
emmsien del aclo; Juego entonces. el referide pago se cuantifica da esa forma en viud ce que la
peEnsion que recbe mi_contraparie es cubiara por ta Cajg_con recursos del presupuesto que la es

asianado gor_gl Gobierno del Distrile Federal, afeclando [a pa arlida_presupvestal 4511 y ro_por
sunUesas cohzaciones npuas de fos recibos de pago gue gxhibe no se desprende que haga aporiady
cantidad de qinerg alqunz para ei Plan de Previsidn Social,

£ eleclc_arqumenta & actionante que SU pretension es gue se amita un puevo Acuerdo do
Pension por lnvalidez en 2! que se determine sy haber pensionario de una manera Sorrecia on
términos del articulp 37 de las Reglas de Operacion; sin embaraa. oo hace una correcla
Nterpretacon_de dicho precepto pues el mismo es claro al estsblecer log requisites para fa
procedancia de la Pensian por Invalldez, ¢s decir, se adquiera cuardo el elemen'o haya eotizado

ala Caja 15 afgos v en el gaso qua nos gcupa, dicha si ituacibn no sucgde, pues se insisie. el aclo
curante_todg el fiempo que Jabord para 13 Policia Auxitiar, no apurio cantidad_alquna para fijar |

pensior de |la forma en la gue |3 sohcila, pues de los recibos ¢e pags que exhibe no g2 desmende
gLz ef mismc haya cotizadg a e Caja per el minime de tiermpo establecide por la Ley

Cenvage ge lo antegor. ¥ para eindebido ¢ase de que 2sa H Sala considere que 2s procedente sa
pretension del acior marcads eoma iV, con fundamentp en el articulo 12 de las Realas de Oneracion
gue en suw parte conducents establecen:

“Aricuty 12.- Totlo elemente comprenditio on el articuio primere do este Ordenzminnte,
deberd cubrlr a la Caja, una wportacidn obligatorla del 8 % del suglde bdelco do cotizacidn
que disfrute, detinido en el arvculo anterior.,.”

Solmtn se be roguinra a al ascionanie para gug realice sus apodacicnes (8% de su sueldg base)
desde el mamenio en gue ingresd 2 laborar a la Corporacian. para egtar gn posibilidad de cuantificar

g monto ge la Pepsicn por invatdez en térmuncs del grticulp 35 de las Reglas de Ogperacian.

(.07

De las digitalizaciones antes insertas, resulta evidente que la A quo si se
pronuncid al emitir el fallo ahora apelado, atendiendo a todos los puntos
fyados por las partes y resolviendo declarar la nulidad del Acuerdo de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

QEenson por invalidez nL'JmeroDaw Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX del seis de marzo de dos

mil veinte con motivo de que ta pensién concedida por la demandada no se

encontraba debidamente fundada y motivada, pues fijid una pension sin
tomar en cuenta la existencia de conceptos sobre los cuales se debieron
realizar aportaciones, situacién gue no es causa (mputable al pensionista,
dado que la autoridad se encontraba con la obligacién de retener a los
elementos y enterar a la Caja las aportaciones respectivas; lo gue se traduce
€n una transgresion a lo dispuesto por los articulos 17 y 30 de (a Reglas de

Operacion del Plan de Prevision Social de los miembros de la Policia Auxiliar

del Distrito Federal.

En este mismo sentido y en concordancia con lo resuelto por la A quo,
resulta incorrecto que la autoridad demandada pretenda justificar su

determinacion contenida en el Acuerdo_de pensién por invalidez numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX s
DatoPersonaIArt.182TAIPRCCDMX del spig de marzo de dOS mtl Vélﬂt@, aduciendo que

.Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4 realizé  las

aportaciones

correspondientes durante el periodo en el cual prests sus servicios a la

Corporacidon policial porque se reitera, la autoridad debis ajustar su
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actuacién a lo expresamente previsto en las Reglas de Operacién del Plan
de Prevision Social de los miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal;
en el casoc concreto, los articulos 11, 12, 13, 14 fracciones | y 1V, 17, 18
fraccion Ull, 30 y 37 de las Reglas referidas, mismos que se citan a

continuacion:

“Articulo 11.- El sueldo basico que se tomara en cuenta para los efectos
de estas Reglas, sera el sueldo o haber mds riesgo, despensa y las
compensaciones que reciban los elementos por el desempefio de sus
funciones, en sus diferentes niveles.

Las aportaciones establecidas en estas Reglas se efectuarin sobre el
sueldo basico, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el salario
minimo general mensual vigente en el Distrito Federal y sera el propio
sueldo basico, hasta por la suma cotizable, que se tomara en cuenta para
determinar el monto de las pensiones y demas prestaciones que se refieren
estas Reglas.

Articulo 12.. Todo elemento comprendido en el articulo primero de este
QOrdenamiento, debera cubrir a la Caja, una aportacion obligatoria del 8%
del sueldo bisico de cotizacién que disfrute, definido en el articulo anterior.

()

Articulo 13.- La Corporacién cubrira a la Caja come aportaciones, el
equivalente al 17.75% del sueldo basico de catizacién de los elementos.

(..}
Articulo 14.- La Corporacion esta obligada a

I. Efectuar el dascuento de las aportaciones de los elementos y los que la
Caja ordene con motivo de la aplicacion de estas Reglas;

()

IV. Entregar quincenalmente a la Caja, el monto de las cantidades estimadas
por concepto de aportaciones a cargo de los elementas vy las de la propia
Corporacion, asi como el importe de los descuentos que la Caja ordene que se
hagan a los elementos por otros adeudcs derivados de la aplicacian de estas
Reglas. Para tos efectos de esta fraccidn la Caja realizara un calculo estimativo
del monto de las entregas quincenales, ajustandose las cuentas y haciéndose
los pagos insolutos cada mes, por la Corporacion, y

()

Articulo 17.- Cuando no se hubieren hecho a los elementos los descuentos
procedentes conforme a estas Reglas, la Caja solicitard a la Corporacion que
descuente hasta el 27% del sueldo basico mientras eladeudo no esté cubierto,
a menos que el propio elemento solicite y obtenga prérroga para el pago.

Articulo 18.- Se establecen a favor de los elementos de a Policla Auxiliar del
Distrito Federal, las siguientes prestaciones y servicios:

lIi. Pensién por invalidez;

Articulo 30.- Para que un trabajador o sus derechaohabientes, en su caso,
puedan disfrutar de una pension, deberan cubrir previamente a la Caja los
adeudos existentes con la misma, por concepto de las cuotas a que se reflere
el Articulo 12, fracciones de la 1l a la V. Al transferirse una pension por
fallecimiento del elemento o pensionista, sus derechohabientes tendran la
obligacion de cubrir los adeudos por concepto de préstamos a corto y
mediano plazo que se hubleren concedido al elemento.

Articulo 37. La pensidén por invalidez se otorgara al elemento que se
inhabilite fisica o mentalmente por causas ajenas al desempeno de su
cargo, cualquiera que sea su edad y siempre que haya cotizado a la Caja
cuando menos durante 15 anos,
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EL monto de la pensidn se fijara segun los afos de cotizacién y los porcentajes
del promedio del sueldo basico conforme a la siguiente tabla:

ANOS DE % DEL PROMEDIO DEL
COTIZACION SUELDO  BASICO DEL
ULTIMO ANC

15 50%

16 52.5%

17 55%

18 57.5%

19 60%

20 62.5%

21 65%

22 67.5%

23 70%

24 72.5%

25 75%

26 80%

27 85%

28 90%

29 95%

El otorgamiento de la pensidn por invalidezr queda condicionado a la
presentacion de la solicitud del interesado o de su familiar y al dictamen que
emita los servicios médices de la Caja.

Sidesaparece la invalidez, el elemento podra reincorporarse a sus laberes, las
cuales seran preferentemente las que resulten acordes 2 su recuperacién. En
este Gltimo supuesto, si el interesado es dado de alta se suspenderd la pension
que estuviese disfrutando.

Para hacer efectivo el derecho a esta prestacian, los elementos o sus familiares
derechohabtentes, realizaran las gestiones conducentes ante la Caja,
entregando la documentacian siguiente:

a). - Hoia de servicios expedida por la Corporacion;

b). - Acta de nacimiento del elemento;

¢). - Aviso de baja para trémites de pension por invalidez,

d}. - Dictamen expedido por los servtoos médicos de la Caja, v
e). - Ultimo comprobante de pago "

(El énfasis es de este Pleno Jurisdiccional),

Preceptos legales citados de los cuales, en concordancia con lo resuelto por
la A quo, dejan en evidencia que el sistema de pensiones para los elementos
de la Policla Auxiliar de la Ciudad de México encuentra su base de
financiamiento en las aportaciones bipartitas que deben efectuar los
elementos de la Corporacidn a razdn del 8% (ocho por ciento) sobre el
sueldo basico de cotizacién, mientras que la Corporacién debe contribuir
con el 17.75% (diecisiete punto setenta y cinco por ciento); desprendiéndose
de lo antes referido, que es obligacién de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
Mexico (Corporacion) efectuar el descuento de las aportaciones de los
elementos y entregar quincenalmente a la Caja de Previsién los montos
resultantes, asi como aquellos que correspondan a la propia Corporacton, o

bien, en caso de que se incumpla ese deber, la Caja esta facultada para

-
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solicitar a la Corporacion que descuente hasta el 27% del sueldo basico al

elemento en active mientras el adeudo no esté cubierto.

Asimismo, se advierte que el derecho a la PENSION POR INVALIDEZ se
adquiere cuando el elemento se encuentre inhabilitado fisica o
mentalmente; ademés de que dicha pensidn se fijara segun los anos de
cotizacion y los porcentajes del promedio del sueldo basico, siempre gue

haya cotizado a la Caja cuando menos durante 15 afios.

. . . . . Dato P I Art.
Ahora bien, el Acuerdo de pensidn por invalidez NUMEero bai personal At 166 LTAIPROCOMX

del seis de marze de dos mil veinte fue emitido en desapego a lo dispuesto
en las Reglas de Operacién del Ptan de Prevision Social de los Miembros de
la Policia Auxiliar del Distrito Federal, dado que en el mismo la demandada
determiné indebidamente conceder la pension conforme al Acuerdo
numero 2-4-0RD/2010 ante la falta de aportaciones al Plan de Previsién
Social, situacidn que es contraria a derecho, porque no puede sustentarse
en él la inaplicacion de las Reglas de Operacion de la Caja de Prevision
Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, ni de
las prerrogativas que en las mismas se regulan en materia de seguridad
social que en el mismo se contienen, dado que se trata de un
ordenamiento de caracter general que entrd en vigor al dfa siguiente de
su publicacidén en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el veinticincoe de

octubre de dos mil uno.

Por ende, resulta de observancia obligatoria, siendo que sl dichas
prestaciones de seguridad social sustituyen al satario cuando el trabajador
ya no estad laboralmente activo y los ingresos derivados de todos esos
conceptos tienen por objeto satisfacer sus necesidades y las de su familia,
por igualdad de razén en tantq.se trata de la proteccion de los derechos
adqquLdbs por el trabajador, quien posee también el derecho al minimo vital
inherente a todo ser humano las jubilaciones, pensiones y haberes de retiro

deben de otergarse conforme a la normativa vigente.

Atento a ello, es que la A quo concluyé acertadamente que dicha
determinacion resulta arbitraria porgue el articulo 11 de las Reglas de
Operacion del Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policla Auxiliar

del Distrito Federal prevé los conceptos que integran el salario base de
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cotizacién de los elementos de la Policia Auxiliar, mismas que no fueron
tomadas en cuenta al momento de celebrar el acuerdo pensionario, ya que
(nicamente otorgd dicho beneficio de seguridad con base en el salario
minimo general vigente en la Ciudad de México, siendo que tal

determinacion es ilegal al restringir el derecho humano de seguridad social.

Sirve de sustento a lo antes referido la aplicacion de la jurisprudencia PCIA,
J/135 A (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 63, Tomo 1l, febrero de dos mil diecinueve,

pagina 1904 y registro 2019263, cuyo texto es el siguiente:

"POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. AUNQUE SUS MIEMBROS
PERTENECEN CONSTITUCIONALMENTE A UN REGIMEN ESPECIAL DONDE
NO PUEDE RECLAMARSE LA POSIBLE AFECTACION A DERECHOS
LABORALES, LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS LES RECONOCE EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA
SEGURIDAD SOCIAL. De acuerdo con el articulo 123, apartado B, fracciones
X'y Xill, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los
miembros de las instituciones de seguridad pudblica se rigen por sus propias
leyes; no obstante, en ese mismo precepto se les reconoce el derecho a la
seguridad social, como una prerrogativa fundamental, igualmente reconocida
para toda persona como un derecho humano en los instrumentos
internacionales de los gue el Estado Mexicano es parte, particularmente en los
articulos 22 y 25 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, XVI de
ta Declaracion Americana de los Derechos v Deberes del Hombre, 8 y 11 del
Pacto [nternacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales y 9 del
Protacolo Adicional a la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos
"Protocalo de San Salvador”. De acuerdo con esas disposiciones, el derecho a
la sequridad social de todo trabajador aplica igualmente a los miembros de
los cuerpos policiales e incluye el derecho a ta jubilacién o pensién de retirg,
invalidez o muerte, ya oue la pensidén de retiro o jubilacion garantiza un
ingreso adecuado para una vida digna y decorosa del trabajador, después de
su vida activa. Por tanto, los elementos de la Policia Auxiliar de la Cludad de
México, que prestan sus servicios at Estado, aun cuando tienen una relacion de
naturaleza administrativa, gozan en esos términos del derecho a la pension de
retira o jubilacion”

Ast como la jurisprudencia PCIL.A. J/136 A (10a.), publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, Libro 63, Tomo |,
febrero de dos mil diecinueve, pagina 1905 y registro 2019261, cuyo texto
es el siguiente:

“POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. LA PENSION DE RETIRO
DE SUS MIEMBROS DEBE DETERMINARSE CON EL SUELDO BASE Y SEGUN
LA ANT[GUEDAD GENERADA EN TERMINOS DE LAS REGLAS DE
OPERACION DEL PLAN DE PREVISION SOCIAL. El otorgamiento de una
pensidn de retiro a los cuerpos de seguridad, de los cuales forman parte los
miembros de la Policfa Auxiliar de la Ciudad de México, se rige por
disposiciones especiales, entre ellas, los articulos 35 y 36 de las Reglas de
Operacion del Plan de Prevision Soclal que oreven 2l derecho a una pensién
de retire, calculada con el equivalente al sueldo base, que conforme a su
numerat 17, se integra con sueldo o haber mds riesgo, despensa y las
compensaciones que corresponden por el servicio; y, conforme a sus articulos
12 y 13, el fondo para cubrir esa pensidn se genera con la aportacion del 8%
del sueldo basico de cotizacion por parte del elemento policial ydel 17.75% a

cargo de [a Corporacién, quien los debe calcular, retener y enterar a la Caja de
Previsidn Social. Ahgra bien, 12 falta de cobre de dichas cuotas motivé la
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emisién del "Acuerdo que autoriza las Reformas a los Articulos Primero,
Sequndo, Tercero v Sexto Transitorios y Adicidn del Articulo Octavo Transitorio
de las Reglas de Operacidn del Plan de Prevision Social de los Miembros de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal de la Caja de Previsidn de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal”, publicado en la Gaceta Oficial de |a entidad el 17 de mayo
de 2010, donde se establecio gue [as pensiones se otorgarian en el equivalente
a 1.2 veces el salaric minimo general vigente en_la Cludad de México,
reformado mediante Acuerdo 2-4-ORD/2010, emitido el 13 de diciembre de
2010, en donde se fijé el monto de 1.3 a 1.66 veces el salario referido. No
obstante, el derecho humano a la pensidn de retiro de los miembros de
la Policia Auxiliar no puede ser suprimido ni reducido, y se rige por el
principio de progresividad en su vertiente de no regresividad, lo cual
implica no emitir normas que puedan afectar los beneficios otorgados en
disposiciones anteriores. En consecuencia, no es factible aplicar el
acuerdo mencionado, ni siquiera por la omisidn de cubrir las
aportaciones respectivas, pues esa circunstancia no es un motivo vélido,
al derivar del incumplimiento de las obligaciones que las Reglas citadas
disponen para ese efecto, a cargo de la Corporacion policial citada, y no
puede repercutir negativamente en el elemento policial.
Consecuentemente, la pensian de retiro de los miembros de la Polic{a Auxiliar
de la Ciudad de México, debe determinarse con el sueldo base y segun la
antigiedad generada en términos de las Reglas de Operacidn del Plan de
Previsidn Social”

(El énfasis es de este Plano Jurisdiccional).

Aunado a lo anterior, no puede excusarse la procedencia de la pensién en
los términos indicados por las propias Reglas de Operacién del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policta Auxiliar del Distrito Federal
aduciendo las posibles implicaciones que pudiera generar para el fondo de
pensiones, sin olvidarse que fue la propia Caja quien incurrié en la omision
de operarlo y cobrar las aportaciones a cargo tanto de los trabajadores como
de la Corporacién donde tabord; lo cual no puede perjudicar a los elementos
de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México para restringirles el acceso a la
pensidn que en derecho les corresponda en concordancia con la
jurisprudencia $.S. 9/Jurisdiccional, Pleno General, Sala Superior, Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxice, publicada en la Gaceta Oficial

de la Ciudad de México, tres de diciembre de dos mil veinte:

“PENSIONES. LA FALTA DE APORTACIONES POR PARTE DE LOS
ELEMENTOS DE LA POLICIA AUXILIAR, NO ES MOTIVO PARA NEGAR EL
DERECHO HUMANO A LAS. Los articulos 11, 12, 13 v 14 de las Reglas de
Operacion del Plan de Previsidn Social de los miembros de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, hoy Cludad de México, prevén que el sueldo basice que se
tomara en cuenta para el otorgamiento de una pension, seré el sueldo o haber
mas riesgo, despensa y las compensaciones que reciban los elementos por el
desempefio de sus funciones, en sus diferentes niveles, aunado a que el fondo
para cubrir esa pension se genera con una aportacion obligatoria del 8 % del
sueldo basico de cotizacidn, por parte del elemento policial y del 17.75% a
cargo de la Corporacién, la cual esta facultada para efectuar el descuento de
las aportaciones de los elementos. En este sentido, la omision de cubrir las
aportaciones respectivas no puede ser motivo para negar, restringir o reduclr
el derecho de los miembros de la Policia Auxiliar a recibir una pensién de las
previstas en las citadas Reglas de Operacion, pues de estimar lo contrario harla
nugatorio su derecho humano 2 la seguridad saocial tutelado por el articulo
123 apartado B, fraccion Xl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.”
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Sin que se ébice sefialar que, el organismo de prevision sociat esta facultado
en términos de los articulos 12 y 17 de las Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito Federal
para cobrar al pensionade aquellas aportaciones no realizadas durante el
tiempo en que estuvo en activo, sea en un porcentaje minimo del ocho por
clento y hasta el veintisiete por clento sobre el monto de la pension
asignada; ultimo porcentaje maximo indicado sobre el cual la autoridad
debera aminorar las deducciones en la medida necesaria, atendiendo al
principio del minimo vital que permtta cubrir a los pensionados un monto

suficiente para sufragar sus necesidades basicas elementales.

Destacandose que dicha posibilidad de cobro de los adeudos de cuotas no
cubiertas por el elemento durante el tiempo que estuvo activo se acota alo
seflalado en el articulo 117 de las mismas Reglas de Operacidn del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito Federal al
establecer que los créditos respecto de los cuales la Caja tenga el cardcter
de acreedor, ¢con independencia de su especie, prescribirdn en diez afios, es
decir, que los adeudos solo son exigibles mientras no se extingan por
prescripcidn y, por ende, las deducciones aplicables para la recuperacion de
las cuotas no cublertas por los pensionados, s6lo podran aplicarse respecto

de las cuotas adeudadas no extintas por prescripcién.

Determinacién que tiene sustento en la aplicaciébn concreta de la
Jurisprudencia PC.LA. J/137 A (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, Libro 63, Tomo I, febrero de dos
mil nueve, pagina 1907 y registro 2019262, misma que a continuacidn se
transcribe:

"POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. SU CAJA DE PREVISION
SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS MIEMEBROS DE ESA
CORPORACION LAS CUOTAS NO APORTADAS, AUNQUE ESTEN
JUBILADOS, MIENTRAS NO SE EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN LOS
PORCENTAJES APLICABLES POR ANALOGIA. De manera ordinaria las
aportaciones al fondo de seguridad social de la Caja de Previsién de la
Policta Auxiliar deben cubrirse durante el transcurso del servicio active
por los sujetos obligados, entre ellos, los elementos policiales, y sl no se
cubren se genera un adeudo a su cargo, exigible aun cuando se hayan
separado par jubilacidn mientras na se extingan por prescripcién; sin embargo,
de acuerdo con las Reglas de Operacion del Plan de Previsién Social no se fija
el porcentaje aplicable a las deducciones para cobrar ese adeudo a los
elementos que han causaco baja por jubilacién para hacer operativo el sistema
y: por tanto, deben atenderse por analogia, las reglas previstas para el cobro
de esas aportaciones cuando el policia se encuentra en activo, es decir,
conforme a los articulos 12 v 17 de las reglas mencionadas, para aplicar
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deducciones a fin de cobrar el adeudo de las aporaciones que no se hayan
extinguido por prescripcidn y a partir del 8% y hasta el 27%, pero sobre el
monto de la pensidn asignada. Lo anterlor en el entendido de que, en atencidn
a las peculiaridades del caso y a las circunstancias personales de los
pensionadas, si la deduccidn se fija en un porcentaje superior al minimo (8%),
la autoridad debera razonar de manera fundada y motivada su determinaciéon.
Lo anterior resulta congruente con los principias de eguidad y minimo vital,
pues permitira a la autoridad atender las necesidades basicas del pensionado
y garantizar 'a percepcion para la subsistencia digna del policla auxiliar
retirado.”

{Et énfasis es de este Pleno Jurisdiccionall,

Atento a2 las consideraciones antes expuestas, este Pleno Jurisdiccional
reitera lo INFUNDADO de la primera parte del agravio Unico manifestado

por el recurrente.

V. Por lo que corresponde a la segunda parte del misma agravio tnico en
estudio, se aprecia que la autoridad recurrente aduce sustancialmente que,
a su consideracion, el derecho de peticidn establecido en el articulo 8 de la
Constitucidn Politica Federal, Unicamente exige la obligaciéon de dar
respuesta por escrito y en breve término, no asi, a resolver en determinado

sentido o de manera favorable a ios intereses del gobernado.

Argumentos planteados que este Pleno Jurisdicclonal estima que son
INOPERANTES, puesto que los mismos no se encuentran encaminados a
combatir directamente los razonamientos y la causa de nulidad desarroliada

por la A quo en el cuerpo de la sentencia ahora recurrida.

Lo antes afirmado, toda vez que, los argumentos vertidos por la recurrente,
referentes a que se “tiene que dar una respuesta por escrito y en breves
términos al gobernado, pero no a resolver en determinado sentido’, en nada
beneficia a la parte apelante, en virtud de que el acto impugnado no versa
ni guarda relacién con el ejercicio del derecho de peticién, ya que como
se observa, la causa de nulidad determinada por la A quo radicé en la falta
de aplicacidn de las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social de los

Miembros de la Policla Auxiliar del Distrito Federalen el Acuerdo de pensidn

. . . D P | Art. 186 LT, . .
por _invalidez NUMEro patpersona ar 186 LTabrccovxdel seis de marzo de dos mil

veinte.

De ahl que el argumento en estudio resulte INOPERANTE atendiendo a lo
dispuesto en la jurisprudencia 1a./). 81/2002, publicada en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacién, Novena época, Tomoe XVI, diciembre de
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dos mil dos, pagina 71 y registro 185425, cuyo contenido es el siguiente:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El hecho
de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte Je Justicia de la Nacion haya
establecido en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los
conceptos de violacion o de los agravios, basta con que en ellos se exprese (a
causa de pedir, cbedece a la necesidad de precisar que aquéllos no
necesariamente deben plantearse a manera de silogismo juridico, o bien, bajo
clerta redaccidon sacramental, pero ello de manera alguna implica que los
quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin
sustento o fundamento, pues es obvio que a ellos corresponde (salvo en
los supuestos legales de suplencia de la queja} exponer razonadamente el
porqué (sic) estiman inconstitucionates o ilegales los actos que reclaman o
recurren. Lo anterior se corrobora con el criterio sustentado por este Alto
Tribunal en el sentido de que resultan INOPERANTES aquellos argumentos
que no atacan los fundamentos del acto o resolucion que con ellos
pretende combatirse.”

(El énfasis es de este Plenc Jurisdiccional).

Visto lo anterior, dado que el agravio unico del recurso de apelacién
RAJ.26109/2027 es INFUNDADO en su primera parte, mientras que en la
segunda parte resulta INOPERANTE, este Pleno Jurisdiccional CONFIRMA
la sentencia del DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO
pronunciada por la Segunda Sala Ordinarta de este Tribunal en el juicio

contencioso administrativo TJ/11-51406/2020.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 40 de la
Constitucion Politica de la Cludad de México; en los articulos 1, 3, 5 fraccion
l, 6, 9 12,15 fraccion VIl y 16 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Cludad de México, asl como en los articulos 116, 117 y

118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se

RESUELVE:
PRIMEROQ. E| agravio unico del recurso de apelacion RAJ.26109/2020 es
INFUNDADO en su primera parte, mientras que en la segunda parte
resutta INOPERANTE, por los fundamentos y motivos desarrollados en los

Considerandos IV y V de esta sentencia.

SEGUNDO, Se CONFIRMA la sentencia del DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTIUNO pronunciada por la Segunda Sala Ordinaria de este
Tribunal en el juicio contencioso administrativo TJ/N-51406/2020.
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TERCERO. Se les hace saber a las partes que en contra del presente fallo

podran interponer los medios de defensa previstos en la Ley de Amparo.

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso
a la justicla, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado
Ponente, para que se le explique el contenido y los alcances de la presente

sentencia.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes por oficio
acompafado de copla autorizada de la presente sentencia, devuélvase a la
Sala Ordinaria el expediente del juicio contencioso administrativo citado al

rubro y en su oportunidad, archivese el presunto asunto como concluido.

ASE POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA SEIS DE
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS
ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA
MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURQ DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA,
MARLANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTOR.A XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. ---

FUE PONENTE EN ESTE RECURSQ DE APELACION EL €. MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VIL, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO i1e ¥ 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERQ DE SEFTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. - - e

POR ACUERDO TOMADQO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN A‘I_P?Q.N PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIER ADMINISTRACION,
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS *1", QUIEN DA FE.-ss e omnmmrmmmrmromm oo oo

PRESIDENTE,//

L=y

v ,./"/
?o'/ Kl ]
AG. DV@5 ANLEN ALEMAN.
//
,//
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I".
T T

. MTRA-BEATRIZ TSLAS DELGADO.
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