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Ciudad de Meéxico

Ciudad de México, a 23 de febrero de 2022.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

MAESTRA LARISA ORTIZ QUINTERO
MAGISTRADA DE LA PONENCIA TRECE DE LA _
QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/V-46113/2020,
en 92 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
sefialado al rubro, y en razon de gue con fecha VEINTISIETE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO, el plenc de la Sala Superior de este Tribunal emitié
resolucion en el mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia DIEZ DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia
PbOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, vy toda vez que ha transcurrido
en exceso el términoc para que las partes interpusieran medio de defensa alguno
(Amparo o Recurso de Revisidon), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su
publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidn XIV del Reglamento Interior vigente a
partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de Ia
resofucion del VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en
el recurso de apelacion RAJ 3000872021 Y RA]J. 35704/2021 ACUMULADOS,
no se observa a la fecha en los registros de la Secretarfa General de Acuerdos que
se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a

que haya lugar.
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ.30008/2021 vy
RAJ.35704/2021 (ACUMULADQS)

JUICIO NUMERO: TJ/V-46113/2020

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR
GENERAL, DIRECTOR DE PRESTACIONES Y
BIENESTAR SOCIAL, SUBDIRECTORA JURIDICA Y
NORMATIVA Y JEFE DE LA  UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE DICTAMINACION  DE
PENSIONES Y JUBILACIONES, TODOS ELLOS DE LA
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA
CIUDAD DE MEXICO

APELANTES:

EN EL RAJ.30008/2021: MAURICIO GONZALEZ
RODRIGUEZ, APODERADO LEGAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD
DE MEXICO, EN REPRESENTACION DE LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS

N EL RAJ.35704/2021

rt. 186 LTAIPRCCDMX

EEIEEAUTORIZADA DE LA PARTE ACTORA

ato
ato
ato

[elele)

Personal
Personal
Personal

MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA REBECA
GOMEZ MARTINEZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADO EMMANUEL RICARDO DURAN
HERNANDEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, correspondiente a {a sesién del VEINTISIETE DE
OCTUBRE DE DOS MiL VEINTIUNO.

RESOLUCION A LOS RECURSOS DE APELACION NUMEROS
RAJ.30008/2021 y RAJ.35704/2021, interpuestos ante este Tribunal, ef
veintiséis de mayo y el diez de junic de dos mil veintiuno,

respectivamente, el primero por MAURICIO GONZALEZ RODRIGUEZ,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Apoderado Legal de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad

de México, en representacidn de las autoridades demandadas, y el

d Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
Segundo PoOr pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX autorizada de la parte

actora; en contra de la sentencia de fecha veintitrés de marzo de dos mil
veintiuno, pronunciada por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este

Tribunal, en el juicio TJ/V-46113/2020.

ANTECEDENTES

1.-Dato Personal' Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho, mediante escrito
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

presentado en Oficialia de Partes de este Tribunal, el tres de noviembre

de dos mil veinte, promovié demanda, siendo el acto impugnado:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

*"ACUERDO DE PENSION POR INVALIDEZ NODato personal At. 186 LTAIPRCCDMXI
fecha 05 de diciembre de 2019.”

{la parte actora impugna el acuerdo de pension por invalidez numero
Bato Paroonal Ar. 186 LTAIPRGEOMTE fecha cinco de diciembre de dos mil diecinueve,
mediante el cual se le asigna como cuota pensionaria mensual la

cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Nacional], consistente en el cien por ciento de 1.3 {uno punto tres] s -~ .

veces el salario minimo general vigente en la Ciudad de México, por
haber prestado sus servicios por Veintitrés anos, fnueve meses y
diecisiete dias, a partir del veinticuatro de agosto de dos mif
diecinueve.)

2.- Por acuerdo de fecha seis de noviembre de dos mil veinte, la
Encargada de la Ponencia Trece de la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional
de este Tribunal, admitio la demanda a tramite, ordenando emplazar a las
autoridades demandadas para que emitieran su contestacidn, carga

procesal que fue cumplimentada en tiempo y forma.

3.- Mediante proveido de fecha ocho de marzo de dos mil veintiuno, se
sefald el plazo respectivo para fa formulacién de alegatos, indicandose
que una vez fenecido éste con o sin la presentacidon de los mismos,

quedaria cerrada la instruccion.
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Tribunal de Justicia 4.- El veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, la Quinta Sala Ordinaria
Adminiscrativa

de la isdicci ibunal, pronuncié sentencia, conforme a los
Ciudad de México Jurisdiccional de este Tribunal, pronunc )

puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO.- No se sobresee el presente asunto por los argumentos y
fundamentos expuestos en el Considerando 1.1 de este fallo.

SEGUNDO.- Se declara la nulidad del acto impugnado, consistente en:
Acuerdo de Pension por Invalidez ndmercaas b i 15 Habaccomde fecha
cinco de diciembre del dos mil diecinueve, quedando obligada |a
autoridad demandada en los términos expuestos en la parte final del
considerando [V de este fallo. Lo cual debera hacer dentro del término
de QUINCE DIAS habiles contados a partir del dia siguiente al en que
quede firme la presente sentencia.

TERCERO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente
sentencia pueden interponer el recurso de apelacion dentro de los diez
dias siguientes al que surta efectos la notificacion.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante la
Magistrada Ponente, para que les explique el contenido y los aicances
de la presente resolucion.

QUINTO.- Por atra parte, se hace del conocimiento de las partes, lo
dispuesto en el punto 5 de los “L/INEAMIENTOS PARA LA ELABORACION
DE LOS INVENTARIOS DE EXPEDIENTES SUSCEPTIBLES DE
ELIMINACION E INVENTARIO DE BAJA DOCUMENTAL APROBADCS
POR LA JUNTA DE GOBIERNG DE ESTE TRIBUNAL EN SU SESION DF
FECHA 8 DEJUNIO DE 20777, publicado en la Gaceta Oficial de |a Ciudad
de México el dieciocho de agosto de! dos mil diecisiete, que a la letra
dice: "Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste para
recoger los documentos personales gue obren en el expediente en
un plazo no mayor de seis meses contados a partir de que se ordeno
el archivo definitivo del asunto, apercividos que de no hacerlo en el
tiempo senalado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser
sujetos al proceso de depuracién”,

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oporiunidad
archivese ef presente expediente como asunto concluido.”

(La Sala de Conocimiento declard /a nulidad del Acverdo de Pension
por invalidez impugnado, toda vez que la autoridad demandada lo
emitio tomando en consideracion el 100% [cien por ciento] de 1.3 [uno
punto tresj] veces el salario minimo general vigente en la Ciudad de
Mexico, sin haber considerado todos los conceptos percibidos por ia
parte actora,)

5.- La sentencia antes referida, fue notificada a la parte demandada el dfa

veinte de mayo de dos mil veintiunag, v a la parte actora el dia veintiséis
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del mes y afio en cita.

6.- MAURICIO GONZALEZ RODRIGUEZ, Apoderado Legal de la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, en representacion
de las autoridades demandadas, y Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
autorizada de la parte actora; por oficio y escrito presentados el veintiséis
de mayo y el diez de junio de dos mil veintiuno, respectivamente,

interpusieron Recursos de Apelacion en contra de la sentencia ya referida,

que es motivo de estudio de esta resolucion.

7.- El Magistrado Presidente de este Tribunal y de su Pleno Jurisdiccional,
por acuerdo de fecha diecinueve de agosto de dos mil veintiuno, admitid
radicé y acumulé los Recursos de Apelacion, designando Magistrada
Ponente a la Licenciada Rebeca Gémez Martinez, quien recibio los autos
originales de los Recursos de Apelacion y Juicio de Nulidad el dia seis de
octubre del afio en cita. De estos recursos, se corrid traslado a la

contraparte para que manifestara lo que a su derecho conviniera.
CONSIDERANDOS

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver los recursos de
apelacion promovidos, conforme a lo dispuesto en los articulos 1°, 116,
117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y
15 fraccién VIl de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Cludad de México.

I.- Este Pleno Jurisdiccional estima innecesaria la transcripcion de los
agravios que se exponen en los Recursos de Apelacién gue se analizan,
en razén de que no existe obligacién formal dispuesta en los articulos 98,
117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ya

que el Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
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congruencia y exhaustividad, dando solucién a la litis que se plantea y
valorando las pruebas de autos. Es aplicable la jurisprudencia sustentada
por la Sala Superior de este Tribunal, nimero S.S. 17, de la Cuarta Epoca

que a la letra dice:

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS
RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.-
De los articulos que integran el Capitulo XI del Titulo Segundo de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado " De las Sentencias”, y en particular el diverso 126
se advierte que las sentencias que emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria |a
transcripcion de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo,
tal situacion no exime de cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacidn clara y precisa de
los puntas controvertidos, asi como el examen y valoracion de las
pruebas que se hubieren admitide, sefalando los fundamentos legales
en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la
solucion de la Litis planteada en acato ai dispositive 126 de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal."

ll.- Este Pleno Jurisdiccional, previo al analisis de fondo considera
procedente establecer los motivos que la Sala del Conocimiento tuvo

para concluir lo siguiente;

“ll.- La controversia en el presente asunto, consiste en resolver sobre
la legalidad o Hegalidad del acto impugnado, consistente en: Acuerdo
de Pension por Invalidez nimero i resoni ar. 156 LaPRccomde fecha cinco
de diciembre del dos mil diecinueve suscrito por el Director
General de la Caja de Prevision de Iz Policia Auxiliar de la Ciudad

de México.

IV.- Ahora bien, la parte actora en su PRIMER concepto de nulidad
sefala que el Acuerdo de Pension por Invalidez nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAPRCCOMX e fecha cinco de diciembre del dos mil
diecinueve, hoy impugnado, es ilegal, pues transgrede en su perjuicio
lo establecido por los articulos 14 y 16 constitucionales, asi como lo
previsto en las Reglas de Operacidon de la Caja de Previsién de los
Miembros de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, al no

encontrarse debidamente fundado y motivado (fojas 4 y 5 de autos).

Por su parte, la representacién de la autoridad demandada en este
asunto, en su oficio de contestacion de demanda, sefiald que contrario
a lo manifestado por la parte actora, el acto a debate se encuentra
debidamente fundado y motivado, pues cumple con todos los
requisitos establecidos en los articulos 14 y 16 constitucionales {foja 64
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de autos).

Cabe precisar que al Acuerdo de Pension por Invalidez numero

Dato Personal At 186 LTAIPRCCOMX dle  fecha cinco de diciembre del dos mif
diecinueve, hoy impugnado, y a fos comprobantes de liquidacion de
pago, correspondientes al periodo del catorce de diciembre del dos
mil dieciséis, al veintinueve de agosto del dos mil diecinueve,
exhibidos en original por la parte actora, se les concede pleno valor
probatorio de conformidad con el articulo 98, fraccion | de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

En este sentido, esta Sala estima que el concepto de nulidad hecho valer
por la parte actora es fundado, ello conforme a las siguientes
consideraciones:

Tomando en consideracidn que del analisis del Acwerdo de Pension
por Invalidez nGmero Bioresna At 156 Tarsccon de  fecha cinco de
diciembre del dos mil diecinueve hoy impugnado, se deprende que
la autoridad demandada, a fin de cuantificar la pensién asignada a la
parte actora, fue acorde al contenido especificamente de la clausula 3.2,

misma que indica lo siguiente {foja 26 de autos}:

3-2 “El Pensionado”, al foirmar el presente Acuerdo, ests
conforme y satisfecho en recibir de fa “La Caja”, una pension
mensual de conformidad en lo establecido en el numeral 2.1.5,
consistente en el 100% DE 1.3 veces el salario minimo general
vigente en la Ciudad de México elevado al mes, en razén de la
antigiedad sefialada en e numeral 2.2.1 y &l dictamen de
invalidez sefalado en el numeral 2.2.2, la cual asciende en la
actualidad a 1a cantidad de $ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
HEE A AR (57T
Como se puede constatar la autoridad solo dijo que le corresponde a
la parte actora una pensién mensual consistente en el 100% de 1.3
veces el salario minimo general vigente en la Ciudad de México, ello en
razon de su antigiedad, lo cual resulta ilegal.

Al respecto, el articulo 11 de las Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, establece:

Articulo 11.- E! sueldo basice que se tomara en cuenta para los
efectos de estas Reglas, serd el sueldo o haber mas riesgo,
despensa y las compensaciones que reciban los elementos por
el desempeiio de sus funciones, en sus diferentes niveles.

Las aportaciones establecidas en estas Reglas se efectuaran
sobre el sueldo basice, hasta por una cantidad que no rebase
diez veces el salario minimo general mensual vigente en el
Distrito Federal, y sera el propio sueldo basico, hasta por la
suma cotizable, gue se tomara en cuenta para determinar el
monto de las pensiones y demas prestaciones que se refieren
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estas Regias.

Como puede observarse del precepto transcrito, se establece que las
aportaciones establecidas en dichas Regias, de entre ellas las pensiones,
se efectuardn sobre el sueldo bdsico constituido este por sueldo o
haber mas riesgo y las compensaciones que reciban los elementos
por el desempefio de sus funciones, siendo este hasta por la suma
cotizable el que debe considerarse para determinar el monto en este
caso de las pensiones.

En ese orden de ideas, los articulos 1, 12, fracciones Il y IV; 18, fraccidon
lIl; 26, 30, y 36 de las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social
de los Miembros de |a Policia Auxiliar del Distrito Federal, disponen:

Articulo 1.- Las presentes Reglas de Operacion tienen por objeto
establecer las normas y procedimiento para las funciones y
otorgamiento de los servicios y prestaciones a favor de los
integrantes de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

Articulo 12- Todo elemento comprendido en el articulo
primero de este Ordenamiento, debera cubrir a la Caja, una
aportacion obligatoria del 8 % del sueldo basico de cotizacion
que disfrute, definido en el articulo anterior.

Dicha cuota se aplicara en la siguiente forma:

IIl. 0.50% para cubrir los integrales de retiro a jubilados_y
pensionados; promociones servicios culturales, fomento
deportivo y de recreacién y servicios funerarios.;

V.- 3.50% para la prima que se establezca anualmente,
conforme a las valuaciones actuariales, para el pago de
jubilaciones, pensiones e indemnizaciones, asi como para
integrar las reservas correspondientes conforme a lo dispuesto en
el articulo cuarto de las presentes reglas;

Articuio 18.- Se establecen a favor de los elementos de la Policia
Auxiliar def Distrito Federal, las siguientes prestaciones y servicios:

L)

- Pension por invalidez (...)

Articulo 26- Una vezr que los elementos © sus
derechohabientes hayan acreditado encontrarse en los
supuestos que senalan estas Reglas y cubierto a la Caja los
adeudos pendientes, la Caja procedera a emitir el acuerdo de
pensidn que corresponda, en un plazo que no excederd de 45
dias naturales, que se computardn a partir del dia siguiente a
aquel en que la Caja reciba la documentacion

Articulo 30.- Para que un_trabajador o sus derechohabientes,



RECURSO DE APELACION: RAJ.30008/2021 y RAJ.35704/2021
JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-46113/2020

-8-

en su caso, puedan disfrutar de una pensién, deberdn cubrir
previamente a la Caja los adeudos existentes con la misma,
por concepto de las cuotas a que se refiere el Articulo 12,
fracciones de la Il a la V. Al transferirse una pensién por
fallecimiento del elemento o pensionista, sus derechchabientes
tendran ia obligacion de cubrir los adeudos por concepto de
préstamos a corto y mediano plazo que se hubieren concedido al
elemento.

Articulo 37.- La pension por invalidez se otorgard ai elemento
gue se inhabilite fisica o mentalmente por causas ajenas al
desempefio de su cargo, cualquiera que sea su edad y siempre
que haya cotizado a la Caja cuando menos durante 15 afos.

El monto de la pension se fijara segln los afios de cotizacién y los
porcentajes del promedio del sueldo basico conforme a la
siguiente tabla:

. ) *. DEL PROMEDID
ANUS BECOTIZAUION DEL SUELDO BASICO
DEL LLTIMO AN

13 ar.
kil 1R,
17 &
I8 RN
1 Hr,
o t2A,
k| [N
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5 T
0 U
m LA
N Wy
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De los preceptos transcritos se desprende que las Reglas de Operacién
del Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del
Distrito  Federal, tienen por objeto establecer las normas y
procedimientos para las funciones y otorgamiento de los servicios y
prestaciones a favor de los integrantes de la Policia Auxiliar del
entonces Distrito Federal; que todo elemento integrante de la Policia
Auxifiar del entonces Distrito Federal deberd cubrir a la Caja de
Prevision de esa Institucion aportaciones obligatorias del 8% del
sueldo bdsico de cotizacion que disfrute, el cual se aplicara, el 0.50%
para cubrir las prestaciones relativas a préstamos a mediano y corto
plazo; el 0.50% para cubrir los servicios integrales de retiro a jubilados
y pensionados; promociones culturales, fomento deportivo y de
recreacion y servicios funerarios; el 3.50% para la prima que se
establezca anualmente, conforme a las valuaciones actuariales, para el
pago de jubilaciones, pensiones e indemnizaciones, asi como para
integrar las reservas correspondientes y el porcentaje restante se
aplicara para cubrir los gastos generales de administracion de la Caja
exceptuando los correspondientes al Fondo de la Vivienda, que se
establecen a favor de los elementos de la Policia Auxiliar del Distrito
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Federal, de entre otras prestaciones, fa Pension por Invalidez; que una
vez que los elementos:

1) hayan acreditado encontrarse en los supuestos que sefiala
las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social de los
Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal y;

2) cubierto ala Caja los adeudos pendientes,

Esta procederd a emitir el acuerde de pensidn que corresponda en un
plazo que no excederd de cuarenta y cinco dias naturales, que se
computaran a partir del dia siguiente & aquel en que la Caja reciba la
documentacion debidamente integrada; que para que un trabajador
puedan disfrutar de una pension, deberan cubrir previamente a la Caja
los adeudos existentes con la misma, por concepio de las cuotas a que
se refiere el Articulo 12, fracciones de la It a la V de las Reglas de
Operacion del Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policfa
Auxiliar del Distrito Federal,

En este contexto, del estudio realizado al Acwerdo de Pensién por
Invalidez niimero DuoRssonaat 186 LTAPRCCOMX ofe facha cinco de diciembre
del dos mil diecinueve, hoy a debate, se desprende que la autoridad
demandada precisé que a la fecha de emision del acuerdo de pension,
esto es cinco de diciembre del dos mil diecinueve, ni 1a parte actora
ni la Corporacion Policial a la que pertenecia, habian realizado fas
aportaciones previstas en las Reglas de Operacién de la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, y por tanto, no
era posible determinar calculo algunc conforme a las formulas de
beneficio consignadas en las mismas (foja 25, revés de autos); que
derivado de lo anterfor, la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del
entonces Distrito Federal, no contaba con monte constitutivo alguno
que soportara el otorgamiento del beneficio de prestaciones sociales.

Motivo por el cual, la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del entonces

Distrito Federal, mediante Declaracién nimero 2.1.5 del acuerdo en

estudio, indica que conforme al Punto 3 del Acuerdo 2-4-QRD/2010,

tomado en la Cuarta Sesion Ordinaria de fecha trece de diciembre del

dos mil diez, autorizd a la Direccién General de la Caja de Prevision

referida para otorgar una pension equivalente al 1.3 veces e! salario

minimo general vigente para el Distrito Federal elevado al mes (foja 25,

revés de autos), como consecuencia de ello, y tomando en
consideracion la antigidedad del actor, la autoridad demandada le
otorgd una pensidn en cantidad de ‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXque equivale al 100% de 1.3 veces el

salarto minimo general vigente en |a ahora Ciudad de México, ello en

razon de que la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar de la citada

Ciudad, no cuenta con los montos financieros necesarios para realizar

los pagos de pensidn (fojas 25, revés y 26 de autos).

Ahcra bien, aun cuando la autoridad demandada sefiala que no puede
otorgar |la prestacion que solicita la parte actora, al carecer de los
recursos necesarios para otorgarla, es preciso senalar, que tal como
lo hace valer el hoy actor en el agravio a estudio, la Corporacién debe
cubrir a la Caja como aportaciones el equivalente a 17.75 % del sueldo
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basico de cotizacion de los elementos, siendo obligacién de la
Corporacién retener dichas prestaciones y enterarlas a la Caja, lo
anterior, acorde a los articulo 13 y 14 de las mencionadas Reglas de
Operacion, que a la letra sefalan:

"Articulo 13.- La Corporacién cubrird a la Caja como
aportaciones, el equivalente al 17.75% del sueldo basico de
cotizacién de los elementos.”

"Articulo 14.- La Corporacion esté obligada a:

l.- Efectuar el descuento de las aportaciones de los elementos y
los que la Caja ordene con motivo de la aplicacién de estas Reglas;

Il.- Enviar a la Caja las ndminas y copias de recibos en que figuren
los descuentos dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que
debieron hacerse;

[Il.- Expedir los certificados e informes que le soliciten tanto e
Organo de Gobierno, la Caja vy los elementos;

IV.- Entregar quincenalmente a la Caja, el monto de las cantidades
estimadas por concepto de aportaciones a carge de Jos
elementos y las de la propia Corporacidn, asi como el importe de
los descuentos que la Caja ordene gque se hagan a los elementos
por otros adeudos derivados de la aplicacion de estas Reglas. Para

los efectos de esta fraccidn la Caja realizara un célculo estimativor =+
del monto de las entregas quincenales, ajustandose las cuentas’y” - ™
haciéndose los pagos insolutos cada mes, por la Corporacion, ...~ -

V.- En caso de baja de alguno de los elementos, ta Corporacién |
debera comunicar a la Caja, para que ésta verifique si el elemento
en cuestién tiene adeudos con la Caja, para efecto de que sea
requerido y hacer las retenciones correspondientes al momento
de realizar su finiquito.

En el caso en concreto, si el actor contaba con 23 ANOS, 09 MESES Y
17 DIAS DE TIEMPO DE SERVICIO, como se hizo constar en |a cldusula
2-2-1, el acuerdo hoy impugnado {foja 25, revés de autos), lo cual,
acorde a lo dispuesto por el articulo 37 de las Reglas de Operacién en
cita a la parte actora corresponde, por asi beneficiarle mas, el 700% del
promedio del sueldo base que haya disfrutado el elemento en el
titimo afio anterior, computado a partir de la fecha de su baja, el
cual debe integrarse por la totalidad de los conceptos de percepciones
indicados en las nominas de liquidacion de pago.

Lo anterior, dado que como quedd puntualizado en parrafos anteriores,
el sueldo basico para calcular la pensién por invalidez que
corresponde al actor, debe estar constituido por el promedio del
sueldo devengado por el propio actor durante el ultimo afio
inmediato anterior a la fecha de su baja definitiva, por lo que en el
caso especifico comprende del trece de agosto del dos mil
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dieciocho, al trece de agosto del dos mil diecinueve (fecha en que
causé baja), como ya se dijo.

En ese arden de ideas, no obsta para ello, la circunstancia de que no se
haya aportado el 8%, o que la Policia Auxiliar del Distrito Federal no
haya aportade lo correspondiente, ya que ello no tiene porqué
redundar en perjuicio del actory, si bien es cierto, no se puede exigir el
pago de una pensidn, respecto de conceptos en relacidn con los cuales
la Caja de Previsidn de la Policfa Auxiliar del Distrito Federal no cuenta
con fondos para solventarla, porque no medid la respectiva aportacién
del 8% en los afos que el actor se encontrd en activo; lo cierto es que
la cantidad correspondiente, puede ser pagada por €|, para propiciar
gue la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar del Distrito Federal,
sustente las cantidades gue erogard mes a mes en relacidon con los
conceptos respecto de los cuales se le requiere pague el diferencial,
aunado al hecho de que para el efecto de que el actor pueda disfrutar
de tal beneficio, es necesario que cubra previamente a la Caja los
adeudos existentes, de conformidad al articulo 30 de las Regias de
Operacién del Plan de Previsién Social de los Miembros de la Policfa
Auxiltar del Distrito Federal,

De la anterior consideracién, existe pronunciamiento de Nuestro
Maximo Tribunal, en el sentido de que, para pagar las diferencias
derivadas del incremento directo de la pensidn originaimente otorgada,
el cual obedece a conceptos por los cuales no se cotizd, se puede
requerit a los pensionados, gue cubran el importe diferencial
correspondiente a las cuotas que debieron aportar,

Sirve de apoyo al caso, la Jurisprudencia 2a./). 29/2011, correspondiente
a la Novena Epoca, sustentada por la Segunda Sala en Materia Laboral,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta del mes
de marzo de dos mil once, y a la letra dispone;

“PENSION JUBILATORIA. PARA PAGAR DIFERENCIAS
DERIVADAS DEL [INCREMENTO DIRECTO DE LA
ORIGINALMENTE OTORGADA (QUE OBEDECEN A
CONCEPTOS POR LOS CUALES NO SE COTIZO), EL ISSSTE
ESTA FACULTADO PARA COBRAR A LOS PENSIONADOS EL
IMPORTE CORRESPONDIENTE AL DIFERENCIAL DE LAS
CUOTAS QUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN
TRABAJADORES (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 31 DE
MARZO DE 2007). Conforme a los articuios 1o., 20, 30, 15, 54,
57, 58, 60 y 64 de la abrogada Ley del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de las Trabajadores del Estado, vigente hasta el
31 de marzo de 2007, las pensiones y demés prestaciones en
especie y en dinero que paga el Instituto a sus beneficiarios se
cubren con recursos provenientes de las aportaciones y las cuotas
que el Goblerno y los trabajadores enteran a la mencionada
institucién, por lo que para pagar las diferencias derivadas de!
incremento directo de la pensidn originalmente otorgada (que
obedecen a conceptos por los cuales no se cotizd), al amparo de
los articulos 16 y 54 delareferida Ley abrogada, el ISSSTE requiere
que los pensionados por dicho organismo cubran el importe
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diferencial correspondiente a las cuotas que debieron aportar
cuando eran trabajadores y por el monto que a ellos correspondia
confarme al salarto que devengaban.”

Por otra parte, es necesario precisar que si bien es cierto la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, pudo no haber aportado lo conducente,
ello tampoco debe redundar en perjuicio el actor, ya que el articulo 13,
de las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social de los Miembros
de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, describe el porcentaje que
dicha corporacion esta obligada a cubrir, siendo el 17.75%, porcentaje
gue también tiene obligacion de enterar a la Caja; de ahi que la Caja de
Previsién de la Policia Auxiliar del Distrito Federal se encuentra en
aptitud de gestionar lo conducente a efecto de que se dé cumplimiento
a la aportacion o se propercionen los fondos necesarios, para cumplir
la obligacidn pensionaria para con la actora.

En este sentido, el Acuerdo de Pension por Invalidez nimero
Dato personal At 166 LTAPRCCOMX dfe fecha cinco de diciembre del dos mil
diecinueve, hoy impugnado, se encuentra indebidamente fundado y
motivado, y por ende, debe declararse la NULIDAD DEL
MENCIONADO ACTO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
100, fracciones I y IV de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.

Por la conclusion alcanzada y al actualizarse en la especie, la causal
prevista el en articulo 100, fraccicnes Il y IV de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se procede declarar la nulidad
del acto impugnado; queda obligada la autoridad demandada
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA

AUXILIAR DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a restituir al e

actor en el uso y goce de sus derechos indebidamente afectados:

DEBIENDO DEJAR SIN EFECTOS e/ Acuerdo de Pension por
Invalidez numero bas reso At 166 LiarRccomx e fecha cinco de diciembre
del dos mil diecinueve, A FIN DE QUE EMITA UNO NUEVO en e/
que tome en consideracion todas las percepciones que integrarorn

el sueldo bdsico de la parte actora.

REALIZADO EL CALCULO CORRESPONDIENTE, deberd serialar
el monto mensual al que asciende Ia pension por nvalidez, ef cual
corresponde al 100% del sueldo basico mensual que percibio la
parte actora en ef Ultimo afio previo a su baja definitiva.

Y EL PAGO RETROACTIVO A LA PARTE ACTORA, desde ef
momento en que se otorgo la primera pension, esto es a partir
del cinco de diciembre del dos mil diecinueve, y hasta que se
cumpla fa presente sentencia, siendo las cantidades dejadas de
percibir por el incorrecto cadlculo de su pension, guedando a salvo
las facultades de /a3 autoridad para requerir ¢f pago del importe
diferencial de aportaciones insofutas.

Sirve de apoyo:
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Administrativa CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA DEL
Cudan P sexico DISTRITO FEDERAL. ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS

PENSIONADOS EL IMPORTE DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS
QUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN TRABAJADORES.
Del contenido de los articulos 3, 15 y 16 de la Ley de la Caja de
Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, se advierte
que las pensiones y demas prestaciones en especie y en dinero
que paga dicho organismo publico a sus beneficiarios se cubren
conlos recursos provenientes de las aportaciones y cuotas que el
elemento de la policia y la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal enteran a la mencionada institucién. En ese
sentido, para cubrir tas diferencias derivadas del incremento
directc de fa pension originalmente otorgada (que obedecen
precisamente a conceptos que los pensionistas no cotizaron); la
Caja de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal, esta
facuitada para cobrar a los pensionados el importe diferencial
relativo a las cuotas que debieron aportar cuando eran
trabajadores y por el monte correspondiente de acuerdo al
salario que devengaban; maxime cuando hubo conceptos que no
se tomaron en cuenta como parte de su sueldo basico al
momento de emitirse el Dictamen de pensién respectivo, lo cual
se traduce en un adeudo parcial de cuotas a favor de la Caja que
debe requerirse a aquellos al efectuarse el respectivo ajuste de su
cuota pensionaria.

RA. 11064/2012y 11501/201 2 {acumulados)~- Juicio Contencioso;
V-27113/2012. Parte Actora: Pedro Alcaraz Velasco. Fecha 05 de
marzo de 2013. Aprobado por unanimidad de votos. Mag.
Ponente. Lic. Maria Martha Arteaga Manrique. Secretario. Lic.
Blanca Elia Feria Rufz. RA. 37271/2012- Juicio Contencioso: II-
66605/2071. Parte Actora: Sergio Perfecto Vargas Salinas. Fecha
04 de julio de 2012, Aprobado por unanimidad de sels votos. Mag.
Ponente. Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez. Secretaria. Lic. Ana
Claudia de la Barrera Patifc. R.A. 4214/2012 y 4976/2012
(acumulados)- Juicio Contencioso: 11-9904/2011. Parte Actora:
Oscar Elizalde Villegas. Fecha 15 de agosto de 2012. Aprobado
por unanimidad de seis votos. Mag. Ponente. Dr. Jesis Anlén
Aleman. Secretario. Lic. Marfa del Rocio Reyes Garcia.

Tesis de Jurisprudencia Aprobada por el Pleno de la Sala Superior
de este Tribunal, en Sesién Extraordinaria del dia veintisiete de
Junio de dos mil trece,

Publicada en la G.O.D.F el 10 de julio de 2013

Lo anterior dentro de un plazo improrrogable de QUINCE DIAS, habiles
contados a partir del dia siguiente al en que quede firme la presente
sentencia.”

V.- En contra de la anterior determinacidn, sostiene la autoridad

recurrente en un primer razonamiento de su tGinico agravio expuesto en

._\J

U
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el recurso de apelacion RAJ.30008/2021, gue el fallo que se apela
infringe el principio de congruencia y exhaustividad que debe prevalecer
en toda sentencia, de conformidad con el articulc 98 de fa Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacion con los articulos 14y
16 Constitucionales, pues no llevé a cabo una fijacion clara y precisa de
los puntos controvertidos, esto es, no tomd en consideracién lo

argumentado en la contestacidn de demanda.

Refiere que la Sala de Primera Instancia tenia la obligacion de analizar y
valorar imparcialmente los argumentcs y pruebas aportadas por las
partes, haciende una fijacién clara de los puntos controvertidos,
generando un razonamiento légicojurid]to y sefialando los fundamentos

legales en que apoyd su determinacidn.

A juicio de este Pleno Jurisdiccional el agravio de mérito es inoperante,
ya gue no puede considerarse como concepto de violacion la simple
aseveracidén de la apelante en el sentido de que hubo una omisién en

cuanto al estudio de los argumentos vertidos en la contestacion de

demanda, asi como una falta de anélisis de las probanzas que fueron,” =:

ofrecidas por las partes, por lo que se le dejé en completo estado de -~

indefension; si en el caso, no expresa razonamientos légico juridicos
tendientes a demostrar que haya combatido debidamente las
consideraciones de la sentencia recurrida, ni sefala qué pruebas
dejaron de valorarse, 0 qué argumentos o conceptos dejaron de
analizarse, de ahi que lo hecho valer en nada incida en el fallo que se

estudia.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia [.60.C. J/29, de la Novena
Epoca, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XIV, de septiembre de dos mil uno, pagina mil ciento cuarenta y

siete, misma que es del texto siguiente:
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"CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES CUANDO EN
ELLOS NO PRECISAN CUALES FUERON LOS AGRAVIOS CUYO
ESTUDIO SE OMITIO Y LOS RAZONAMIENTOS LOGICO-JURIDICOS
TENDENTES A COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECURRIDA. No se puede considerar como concepto de
violaciéon vy, por ende, resulta inoperante la simple aseveracion del
guejoso en la que afirma que no le fueron estudiados los agravios que
hizo valer ante el tribunal de apelacidn, o que éste no hizo un analisis
adecuado de los mismos, si no expresa razonamientos ldgicos y
Jurtdicos tendientes a demostrar que haya combatido debidamente las
consideraciones de la sentencia recurrida y que no obstante esa
situacion, la responsable paso por inadvertidos sus argumentos, toda
vez que se debe sefalar con precision cuales no fueron examinados,
porque siendo el amparo en materia civil de estricto derecho, no se
puede hacer un estudio general del acto reclamado.”

De igual forma, la tesis de jurisprudencia $.5./). 40, de la Tercera Epoca,
sustentada por la Sala Superior, del entonces Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, que a la letra cita lo siguiente:

"AGRAVIOS EN LA APELACION. SOM INOPERANTES CUANDO SE
ALEGA INDEBIDA VALORACION DE LAS PRUEBAS RENDIDAS EN EL
JUICIO DE NULIDAD. Los agravios planteados en el recurso de
apelacion, consistentes en la indebida valoracién de las pruebas
rendidas en el juicio de nulidad, deben expresar qué pruebas se dejaron
de valorar, el alcance probatorio de tales probanzas, asi como la forma
en gue éstas trascenderian al falio en beneficio del agraviado, pues
solamente en este casc puede analizarse si la omision de valoracidn de
pruebas causo perjuicios al mismo y, consecuentemente, determinar s
la sentencia recurrida es ilegal o no; en tal virtud, los agravios
expresados que no reunan los sefalados requisitos, deben estimarse
inoperantes por insuficientes.”

En otro punto del citado agravio, aduce la autoridad recurrente que la
Sala de Origen perdic de vista gue la autoridad emisora estd
debidamente facuitada para emitir los actos impugnados, vy que si bien
es cierto el actor hace valer el derecho de peticién consignado en |a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también es cierto
que, se tiene que dar una respuesta por escrito y en breve término al

gobernado, pero no a resolver en determinado sentido.

A juicio de este Pleno Jurisdiccional el argumento de mérito es de

desestimarse.
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Lo anterior, dado que la recurrente pierde de vista los motivos vy
fundamentos que tuvo la A'quo para declarar la nulidad de los actos a
debate, mismos que consistieron en que para el célculo de fa pension
otorgada al accionante, la autoridad demandada debié de tomar en
consideracién el sueldo basico que percibia, asi como los afios de
servicios prestados y los porcentajes del promedio del sueldo basico, tal
como se establece en las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social

de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

Luego entonces, si la parte apelante no expone argumentacion alguna
tendiente a combatir las consideraciones de la sentencia, es procedente
confirmar en todas sus partes el fallo recurrido. Robustece a lo anterior,
la Gltima parte de la Jurisprudencia S.S./J. 10, de la Segunda Epoca,
emitida por la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
det Distrito Federal, hoy Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México, cuyo contenido literal es el siguiente:

“AGRAVIOS EN LA REVISION, DESESTIMACION DE LOS.- Si la parte - .

recurrente hace valer como agravios ante la Sala Superior cuestionas
que no fueron alegadas como motivo de anulacién o que no se
expusieron en el escrito de contestacion de la demanda, deben
desestimarse por no haber formado parte de la litis; igualmente,
aquellos que no combaten los fundamentos y motivos legales en
los que la Sala Ordinaria sustentd la sentencia recurrida.”

V.- A continuacién se procede al estudio del tnico agravio hecho valer
por la parte recurrente en el recurso de apelacién RAJ.35704/2021, a
través del cual manifiesta gue la sentencia recurrida es contraria a
derecho, pues no cumple con los principios de congruencia vy
exhaustividad que deben prevalecer en toda resclucion judicial,
violentando con ello [o dispuesto en los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unides Mexicanos, lo anterior, pues
la Sala de Origen ordend de manera incorrecta al pago integro de las
aportaciones del ocho por ciento que no fueron enteradas cuando el

elemento pensionista estuvo en activo, perdiendo de vista el hecho que
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de Previsidn Social de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, los créditos
respecto de los cuales la referida caja tenga el caracter de acreedor, con
independencia de su especie, prescribiran en el término de diez afios; de

ahi que los créditos que no hayan sido cubiertos antes de que

transcurrieran los diez afics en cita, ya no pueden ser reclamables

A juicio de este Pleno Jurisdiccional el inico agravio expuesto por la parte

actora recurrente es parcialmente fundado Unicamente para modificar

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

el fallo recurrido, en atencidn a que, [a Sala de Origen declard la nulidad
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMQ ictad O

del acuerdo de pension por invalidez niimero
el dia cinco de diciembre de dos mil diecinueve y ordend la emisién de

un nuevo acuerdo pensionario en el que se calculara la pensién del aqu

actor tomando en consideracion los veintitrés afios nueve meses y

diecisiete dias de servicios prestados a fa Policfa Auxiliar de esta Ciudad,
teniendo derecho a percibir como pension el 72.5% (setenta y dos punto

cinco) del promedio del sueldo basico del Gltimo afo de servicios

prestados, lo anterior de conformidad con lo previsto en las Reglas de
Operacién del Plan de Previsidén Social de la Policia Auxiliar del Distrito

Federal; sin embargo, fue omisa en considerar lo previsto en el articulo
111 de las Reglas citadas, en el cual se establece que los créditos

respecto _de los cuales la Caja tenga el cardcter de acreedor

cualqujera que sea su especie, prescribirdn en diez afios, a contar a

partir de la fecha en_que la propia Caja pueda, conforme a la Ley,

elercitar su derecho, tal como se podra apreciar a continuacion

“Articulo 111.- Los créditos respecto de los cuales la Caja tenga el
caracter de acreedor, cualquiera que sea su especie, prescribiran en diez
ahos, a contar de la fecha en que la propia Caja pueda, conforme a la

Ley, ejercitar su derecho.
En este sentido, e! Poder Judicial de [a Federacidn resclvid a través de la
Jurisprudencia PC1.A. J/137 A (10a.), de la Décima Epoca, consultable en

la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, de febrero de dos mil
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diecinueve, Tomo I, pagina un mil novecientos siete; que las

aportaciones al fondo de seguridad social de la Caja de Previsién de

la Policia Auxiliar deben cubrirse durante el transcurso del servicio

activo por los sujetos obligados, entre ellos, los elementos policiales,

y si no se cubren se genera un adeudo_a su cargo, exigible aun

cuando se hayan separado por jubilacién mientras no se extingan por

prescripcidn; sin embargo, de acuerdo con las Reglas de Operacién del

Plan de Prevision Social de la Policia Auxiliar del Distrito Federal no se fija
el porcentaje aplicable a las deducciones para cobrar ese adeudo a los
elementos que han causado baja por invalidez para hacer operativo el
sistema y, por tanto, debe atenderse por analogia, a las reglas previstas
para el cobro de esas aportaciones cuando el policia se encuentra en
activo, es decir, conforme a los artlculos 12 y 17 de las reglas
mencionadas, para aplicar deducciones a fin de cobrar el adeudo de las
aportaciones que no se hayan extinguido por prescripcion y a partir del
8% (ocho por ciento) y hasta el 27% (veintisiete por ciento), pero sobre el

monto de la pension asignada.

Lo anterior en el entendido de que, en atencién a las peculiaridades del 7",

caso y a las circunstancias personales de los pensionados, si la deduccion
se fija en un porcentaje superior al minimo (ocho por ciento), la autoridad
deberé razonar de manera fundada y motivada su determinacion. Lo que
resulta congruente con los principios de equidad y minimo vital, pues
permitird a la autoridad atender las necesidades basicas del pensionado
y garantizar la percepcién para la subsistencia digna del policia auxiliar

retirado, situacién que se corrobora con la siguiente transcripcion:

“POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO, SU CAJA DE
PREVISION SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS
MIEMBROS DE ESA CORPORACION LAS CUOTAS NO APORTADAS,
AUNQUE ESTEN JUBILADOS, MIENTRAS NO SE EXTINGAN POR
PRESCRIPCION Y EN LOS PORCENTAJES APLICABLES POR
ANALOGIA. De manera ordinaria las aportaciones al fondo de
seguridad social de la Caja de Prevision de la Policta Auxiliar deben
cubrirse durante el transcurso del servicio activo por los sujetos
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obligados, entre ellos, los elementos policiales, vy si no se cubren se
genera un adeudo a su cargo, exigible aun cuando se hayan separado
por jubilacion mientras no se extingan por prescripcion; sin embargo,
de acuerdo con las Reglas de Operacidn del Plan de Previsién Social no
se fija el porcentaje aplicable a las deducciones para cobrar ese adeudo
a los elementos que han causado baja por jubilacidn para hacer
operativo el sistema y, por tanto, deben atenderse por analogia, las
reglas previstas para el cobro de esas aportaciones cuando el policia se
encuentra en activo, es decir, conforme a los articulos 12 v 17 de las
reglas mencionadas, para aplicar deducciones a fin de cobrar el adeudo
de las aportaciones que no se hayan extinguido por prescripcion y a
partir del 8% y hasta el 27%, pero sobre el monto de la pensién
asignada. Lo anterior en el entendido de que, en atencidn a las
peculiaridades del caso y a las circunstancias personales de los
pensionadas, st la deduccién se fija en un porcentaje superior al
minimo( 8%), la autoridad deberd razonar de manera fundada y
motivada su determinacion. Lo anterior resuita congruente con fos
principios de equidad y minimo vital, pues permitird a la autoridad
atender las necesidades bésicas del pensionado y garantizar la
percepcion para la subsistencia digna cel policia auxiliar retirado.”

Por consiguiente, es evidente que la Sala de Origen debid precisar al
emitir el fallo recurrido que la autoridad demandada quedaba facultada
para exigir tanto al pensionista como a la corporacion para la que presté
sus servicios, las aportaciones que no realizaron a la Caja de Previsidn de

la Policia Auxiliar de esta Ciudad mientras estuvo en activo, sélo respecto

de aguellos adeudos no extintos por prescripcién conforme al articulo

111 de las Reglas de Operacidn del Plan de Prevision Social de los
Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, ello atendiendo a las
reglas previstas para el cobro de esas aportaciones cuando el policia se
encontraba en activo, conforme a los articulos 12 y 17 de las Reglas
mencionadas, esto es, a partir del 8% (ocho por ciento) y hasta el 27%
(veintisiete por ciento), pero sobre el monto de la pension asignada,
tomando en cuenta que si la deduccion se fija en un porcentaje superior
al minimof{ocho por ciento), la autoridad deberd razonar de manera

fundada y motivada su determinacién.

Consecuentemente, tomando en cuenta lo determinado en los parrafos
que preceden, lo procedente es modificar la parte final del Considerando

IV, en el que se determind:
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V.- (.)

En este sentido, el Acuerdo de Pension por Invalidez nimero
DAl PESONATATE. 186 (TAPRCCDMXe  fecha cinco de diciembre del dos mil
diecinueve, hoy impugnado, se encuentra indebidamente fundado y
motivado, y por ende, debe declararse la NULIDAD DEL
MENCIONADO ACTO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
100, fracciones Il y IV de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.

Por la conclusion alcanzada y al actualizarse en la especie, la causal
prevista el en articulo 100, fracciones Il y IV de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se procede declarar la nulidad
del acto impugnado; queda obligada la autoridad demandada
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
AUXILIAR DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a restituir a
actor en el uso y goce de sus derechos indebidamente afectados:

DEBIENDC DEJAR SIN EFECTOS el Acuerdo de Pension por
Invalidez nUmerobas erona At 106 Lraprecomd @ fecha cinco de diciembre
del dos mil diecinueve, A FIN DE QUE EMITA UNO NUEVO en el
que tome en consideracién todas las percepciones que integraron
el sueldo basico de la parte actora.

REALIZADO EL CALCULO CORRESPONDIENTE, deberd sefialar

el monto mensual al que asciende la pension por invalidez, el cual
corresponde al 100% del sueldo basico mensual que percibio fa .~
parte actora en el Ultimo ano previc a su baja definitiva. U

Y EL PAGO RETROACTIVO A LA PARTE ACTORA, desde el
momento en que se otorgd la primera pension, esto es a partir
del cinco de diciembre del dos mil diecinueve, y hasta que se
cumpla la presente sentencia, siendo las cantidades dejadas de
percibir por el incorrecto calculo de su pension, guedando a salvo
las facultades de la autoridad para requerir el pago del importe
diferencial de aportaciones insclutas.

()"

Para quedar en los términos siguientes:

V- ()

En este sentido, el Acuerdo de Pension por Invalidex ntimero
Dato personal A 166 LTAPRCCOMX e fecha cinco de diciembre del dos mil
diecinueve, hoy impugnado, se encuentra indebidamente fundado y
motivado, y por ende, debe declararse la NULIDAD DEL
MENCIONADO ACTO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
100, fracciones [l y IV de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de Meéxico.
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Por la conclusidon alcanzada y al actualizarse en la especie, la causal
prevista el en articulo 100, fracciones Il v IV de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se procede declarar la nulidad
del acto impugnado; queda obligada la autoridad demandada
DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA
AUXILIAR DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a restituir al
actor en el uso y goce de sus derechos indebidamente afectados:

{..)

DEBIENDO DEJAR SIN EFECTOS el Acuerdo de Pension por
Invalidez nimero Batopersonal A iggﬁﬁ’g?gggm de fecha cinco de diciembre
del dos mil diecinueve, A FIN DE QUE EMITA UNO NUEVO en ¢
que tome en consideracion todas las percepciones que integraron

el sueldo basico de la parte actora.

REALIZADO EL CALCULO CORRESPONDIENTE, debera sefalar
el monto mensual al que asciende la pensidn parinvalidez, el cual
corresponde a todas las percepciones gue percibié la parte actora
en el Ultimo afo previo a su baja definitiva.

Y EL PAGO RETROACTIVO A LA PARTE ACTORA, desde el
momenta en gue se otorgd la primera pension, esto es a partir
del cinco de diciembre del dos mil diecinueve, y hasta que se
cumpla la presente sentencia, quedando facultada la Caja de
Previsién de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México para
cobrar tanto a la parte actora {pensionado}, como a la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México (corporacién en la que el
demandante presté sus servicios), el importe diferencial
relativo a las cuotas gue debieron aportar cuando el actor se
encontraba en activo, siempre vy cuando las mismas no hayan

prescrito.

En virtud de lo anteriormente expuesto, salvo la modificacién precisada

en la Ultima parte del Considerando V del presente fallo, se confirma la

sentencia de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintiuno pronunciada

por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal en el juicio de

nulidad TJ/V-46113/2020.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1y 15 fraccion VIl de

la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, asi como 1, 98, 116 y 117 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, se;
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RESUELVE

PRIMERO.- Es INOPERANTE y de DESESTIMARSE el unico agravio
expuesto en el RAJ.30008/2021 y FUNDADO UNICAMENTE PARA
MODIFICAR el fallo apelado, lo hecho valer en el RAJ.35704/2021, por
los motivos y fundamentos legales que se exponen en los Considerandos

IV y V de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Salvo la MODIFICACION precisada en el Considerando V de
la presente resolucidén, se CONFIRMA la sentencia pronunciada por la
Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en fecha veintitrés

de marzo de dos mil veintiuno, en el juicio de nulidad Td/V-46113/2020

promovido por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

TERCERO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia, se les
hace saber a las partes que en contra de la presente resolucion, podran
interponer los medios de defensa procedentes en términos del articulo
119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asimismo,
se les comunica que en caso de alguna duda en lo referente al contenido

del presente fallo, podran acudir ante la Magistrada Ponente.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonio de la
presente resolucion, devuélvase a la Sala de Origen el expediente citado
y archivense los recursos de apelacion numeros RAJ.30008/2021 y

RAJ.35704/2021 como total y definitivamente concluidos.

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL Dia
VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS C.C
MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO
JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA
MARTA ARTEAGA MANRIQUE MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA
FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ
MAR‘I’INEZ DOCTORA. MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES. -=+smnmnssmsmssssmmmmnmmnccon oo oo

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA LICENCIADA REBECA GOMEZ
MARTINEZ---re--rn-mssrsmsmseamemeameans
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LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO ASf COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERC DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, -=--=~-rmmemsosmneoeece s e AR

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES.DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MI "VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE

LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I”, QUIEN DA FE,-rmr remeerecmemcene P
PRESIDENTE /

MAG. DR. JESUS ANLEN ALEMAN.

-
./

%
b SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 1.
i - S
_""‘--.._‘_\__‘_-“—‘
_ ~MTRA. BEATRIZ ISLAS DELGADD. ™,

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I” DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA
ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE
TRIBUNAL, EN LOS RECURSOS DE APELACION NUMEROS RAJ1.30008/2021 vy
RA1.35704/2021 DERIVADOS DEL JUICIO DE NULIDAD: TJ/Vv-46113/2020 DE FECHA
VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DQS MIL VEINTIUNO, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE
TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO.- Es INOPERANTE y de DESESTIMARSE el dnico
agravio expuesto en el RA1,30008/2021 y FUNDADO UNICAMENTE PARA MODIFICAR el failo
apelado, lo hecho valer en el RAJ.35704/2021, por los motivos y fundamentos legales que se
exponen en los Considerandos IV y V de la presente resolucion. SEGUNDO.- Salo [a
MODIFICACION precisada en el Considerando ¥ de fa presente resolucion, se CONFIRMA Iz
sentencia pronunciada por la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en fecha veintitrés
de marzo de dos mil veintiuno, en el juicio de nulidad T)/V-46113/2020 promovido por Paremiat:
D36 Pereonal At iggtﬁIESSSBMiERCERO Para garantizar e! acceso a la imparticin de justicia, se les hace
saber a las partes que en contra de la presente resofucion, podran interponer los medios de defensa
procedentes en términos def articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda en lo referente al contenido del presente fallo,

podran acudir ante la Magistrada Ponente.CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ¥ con
testimonio de la presente resolucion, devuélvase a la Sala de Origen &l expediente citado v archivense
los recursos de apelacidn ndmeros RAJ. 30008;’2021 y RA135704/2021 como total vy
definitivamente concluidos, #-—---=-s=sm—mmmmm oo - T LTS
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