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{é’@wﬁi@ .. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
‘*\ 'tx\@;ﬁ  R.A.J: 3160172021 v RA) 33507/2021 ACUMULADOS
| mERES o T1/1v-50712/2020
Trﬁg;ﬁ;gﬁ%gﬂm' S ' ; . ACTOR Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

cuandER 25 FER, 20 . OFICIO No:TIA/SGA/I/(7)498/2022.

" Ciudad de Mexico, a 10 de febrero de 2022.

" ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

DOCTORA NICANDRA CASTRO ESCARPULLI
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DOCE DE LA
CUARTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad numero T3/IV-50712/2020,
en 93 fojas dtiles, mismo gue fue remitido para sustanciar el recurso de apelacidn
sefialado al rubro, y en razdn de que con fecha VEINTISIETE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid
resolucién en el mismo la cual fue notificada a ia parte actora el dia DIEZ DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia
VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez cue ha
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparo ¢ Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior
vigente a partir del once de junic de dos mil diecinueve, se certifica que en contra
de la resolucion de! VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO,
dictada en el recurso de apelacion RAJ 31601/2021 y RAJ 33507/2021
ACUMULADOS, no se cbserva a la fecha en los registros de la Secretaria General
de Acuerdos gue se haya interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los

efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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i  MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO. ~
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RECURSOS DE APELACION
NUMEROS: RAJ31601,2021 Y
RAJ.33507/2021 (ACUMULADGS)

JUICIO DE NULIDAD NUMERO:
TJ/INV-50712,2020

[ U

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o AUTORIDADES  DEMANDADAS:
- DIRECTOR GENERAL, DIRECTOR
. DE PRESTACIONES Y BIENESTAR
Vo - SOCIAL Y SUBDIRECTORA
- JURIDICA Y NORMATIVA, TODOS
DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD
DE MEXICO

RECURRENTES:

EN EL RECURSO DE APELACION
NUMERO RAJ.31601/2021:
DIRECTOR GENERAL, DIRECTOR
DE PRESTACIONES Y BIENESTAR
SOCIAL Y SUBDIRECTCORA
JURIDICA Y NORMATIVA, TODOS
DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD
DE MEXICO

EN EL RECURSO DE APELACION
NUMERO RAJ.33507/2021:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MAGISTRADA PONENTE:
ICENCIADA Lo KA IORSUEHIEN

ACEVES GUTIERRIEZ

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: LICENCIADA CLAUDIA
IVETTE HERNANDEZ HUERTA

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Admimstrativa de la Ciudad de Meéxico, correspondiente a ia
seslon ger dia VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS ML
VISINTIUNO.

RESOLUCION A LOS RECURSOS DE APELACION nYmeros

R Ko 300Uy 2u2id lacumuliados),
witerpuestos ante este Tribunal los dias wreinta v uno de mavo

Coln e onie de o dos o omil veinuune, por el Director




Genera:. el Director General de Presiaciornes Bieresuar
Socia: v por la Subdireciora Juridica v Normao e, innns de
Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de o Ciudad de
Mexico, por conducte de Mauricio Gonzalez Rodrionies, on sl

alidad ce autorzadn 2o los atcorndades ceom et L o A

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . .
Dato Personal Art, 186 LTAIPRGCDMXE . & “1'aii s o ,-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .-

T [ ..'—,H . e . v v e e L. .
U odalitadl GO sUlIiZaca oo Salue el T s s LD

en contra de la sentencia dictada por la Cuarta Su'a Ordinaria

de este Organo Jurisdiccional con fecha veintineio de abril de
dos mi. veinuune, en Ins autos del el canienciosc

adminisiraiive rnumerc TJ IV-30712/2C20. o o cus se

resoivio lo siguienie:

“PRIMERO.- Esiz Cuaita Sala Ordinaria ¢s COMPETENTE
para conocer del presente asunto, en términas o lo expuesto
¢ ol Consiwaerando [ de osie fzllo

SEGUNDO NO SE SOBRESEE EL PRESF‘NTE JUICIO,

CIONES ENDUESIAS L T <ol T

fo .

Covsitorarnon

CRoTmIanoa.

TERCERO.- & narc acicra acrediis o oiimv s g 8
ACCION,

CUARTO.- Re Adeclars oo natidad dol o

e . repesie s D e T
CORIRIONTE £ Acuerdn r Pension nor o

Qv N Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -
N CoTo T L LY el L=
IRV cml ool Ornsivlerenan DV ael o

QUINTO .- Se nace saber a l&s partes cue o oaniva de la
presenie sentencia pueaen interponer el recurso do apelacion
dentro de los diez dias siguientes al que surt sus ciecios @
nonticacior

SEXTO.- Asimismo, a cicols de garantza -:':;'—'::ic‘a:*.czizc Ci

i e
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expiicue el conterido v ios a.cances de la }32';“5%(“.'“,.0 seiiencia.

SEPTIMO.- Con fundamentio en el numeral 17. racc:on [ de
2 Lev de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico,
NOTIFiQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES
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U SOV SUNRLIR IR
S , O
TR IR A [N - WL . -

WoLdh ORI

debidamente el $ ) Coio _
acior. pues no fue emiide fde conformidad con Los Reglas qo
Operacion de l Plar de Prevision Social de los Moembras ao

Prliein Auviliar cel ey Vedeval, S L LUVIURD




RECURSOS DE APELACION NUMEROS: RAJ.31601/2021 Y RAJ.33507/2021
(ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: T3/1V-50712/2020
verco J-2-ORD Zui0; condendndose asl woia auteridad
groendede o a eneesion de w raevo acto debilcamen e

- . I : - .

SOl s Ol S0 oNIZan LLs nenanIivii oy

provisios enodicne i, de confuormidad con o dispuesio orn
b aticatos Ty D0 de ey Regles de Operacion del Plan de
Prevision Socie Go Loy allomoros de la Policla Auxitar de la
Cludac de Mexico, se hayvan o no realizado la.:s aporlaciones
correspondienius: ¥voen su case se cordenars el zage Gooas
dilvrencas aclualizecas generadas a causa del moremenio
dirceta a la pension, quedando facultadsa la auwtoridad
deinancada a conrar & Imporie gllerencial refailvo a s
cuotas (ue se debleron aportarse, tanw al aclor cono & i
corporacién para ia cual prestd sus servicios.)

RESULTANDO:

'.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes de este
Yribumal el vemnticinco de moviembre de dos mil veinte por

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX - ; . ., : .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMXP O St Propio derecho, demando la

niiadad de:

“ACUERDO DE PENSION POR JUBILACION No. (sic)

-Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha 8 (SiC] de noviembre 2019
{sic}”

e parie fCLG piut nac obiener i nulidad de! Acuerdo d
el Simeidon Lt ooy Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .
brss i LLEV Y Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e

cphre Go d0S R GICCINUCTe, B Tves Gl ol S
del weclonunte una pensicn por ol morig
: . 1OCY. co Lo puntio sescnia voSels reces o
Saidrio  minime  gencral vigente en ¢l entonces Distrito
Federal elevado al mes, dado que no realizé aportacion

agura a la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar de la
SLLTEGLLGEG U MOAILO, wuocual asciende a la canudad de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Baio Pefsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX 2% &z de o armtlgledad sefaaoa en ol

Lol
aumeral 2.2.1 del ACL.Lerdo 2-4-ORD/2010.]

Mediante auto dictado el treinta de noviembre de dos mil
vemnte, la entoncss Encargada de la Ponercia Doce de la

Colu e Uit e Qe ocste Iribunal, admitd ia demanda v

SIS eorrey raslado aows aworidades demandadas, « fin de

Ve DTOelleran §1 contesiacii & Lomisuia, irva PUrocesd,
e desdhegaron en tlerpo v forma seoun acuerdo de fecha

evislete de marze de acs mil veintuno,



3.- Mediante auto de fecha siete de abril de dos mil \-'eimiuno,
ia Magisirada Instructova en ei juicio Tituiar de la Ponencia
Doce de o Cuarta Selz Ordinaria de este Trilviing' ~an
as partes un plaze de cincn <ias habiles pars 1 ferma
alegatos v ranscurrido el mismo, sin que Siovan expuesios

por nmnguna de ias varies. quedd cervaric o aRiriieciom

medianic acuerds de fecha voiniirés deo oabt o e el

4.- El veintiocho de abril de dos mil veintiuno. cncontrandase
debidamente integrada la Sala dictd sentencia. c1vns punios

TesolULIVOS va TUeTon ransciiics.

5.- La sentencia se notificé ¢l veinuuno de mavo de dos mil
veinuuno a la parte actora v el dia veinticuatro del mismo mes
voano a las autoridades demandadas, como consta en los

auLos el iuicio indicado.

©.- Inconformes con dicha sentencia con fecnas treinta v uno
de mavo v cuatro de junio de dos mi veinuuno. el Gerente

General. el Gerente General de Prestacioncs v hienestar v oA

<5, PR PR - b - -~

wnds L ‘ Z
Ei PR A N Ty T T e e T T [
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conducto de Mauricio Gonzalez Rodriguez. on si1 candad de
autorizado de las autoridades demandadas. v por otrs lado

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX-y-o1é5 ¢ie Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX = +4

P B S,

SU Ccallfad de auiorizada & LA Darte actoval Ui sNCILIVATIENW.
IMTTerpusSIieran recuTsos de ape.acion conformie o o {I8DUCSio
por ei articulo 116, de ia Lev de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

7.- Pov auio dictado el seis dc iulio de dos miy veiniuno. se
Afmitieron. acurmularcn v oradicaron los recurses fie anelanion
por el Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudac de Mexico v de su Pleno
Jurisdiccionals desigrnardese ~amn NMagisirada Dnonle & A

e e e T i aames Tamm i e FT e D ihmmames e . e e e emiiiiae
Yo e N1t o o Il R ‘ 5 8 -t
CLCT T LA LT ey LI I : A . .



RECURSOS DE APELACION NUMEROS: RAJ.31601/2021 Y RA1.33507/2021
(ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: TI/IV-50712/2020

traslado o la parte acora v a las autoridades demandadas,

CoaT™

S

con copla simple de los mismos, para que manifestaran lo que

LS GETECTIO CONVILIETA.

8 - Cor fecha cuatro de octubre de dos mil veintiuno. la

Magistrada Ponente recibié los autos del juicio contencioso

admintstrativo v de los recursos de apelacion de que se trata.
CONSIDERANDO:

[.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de MNléxico. es competente para
cunueer voresolver el recurso de apelacion interpuesto por las

biutes recurrentes. conforme a lo dispuesto por los articulos

N

w150 raecon Vi de la Lev Organica del Tribunal de Justicia
Admirusoativa de la Cludad de México v 1, 116, 117 v 118, de

e Lev de Justicie Administratva e le Cladad de México.

IT.- En los recursos de apelacion tanto el Gerente General, el
Gerente Genera: de Prestaciones v Bienestar v ia Subdirectora
Juridica vy Normativa, todos de la Caja de Prevision de la

. - ; . s1: 1 . N - o2 . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Policia Auxiliar de la Ciudad de MeéXico. asi COMmO ot s imeccomn
: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pwresond s Lraccon) COTIformes  senalan gue la sentencia de fecha
veinuiocho de abril de dos mil veintiuno, dictada en el juicio
contericioso administrativo nuimero  TJ/IV-30712/2020, nor
la Cuarta Sala Ordinaria de este Tribunal, les causo agravios,
fsmos que seran analizados posteriormente sin que sea
recesario transcribir los argumentos, en virtud de que ello no
vs obligaterio para cumplir con los principios de congruencia

Uy
. l_\_".iclh‘..“nl\;fluk 1T LES SCnlencias.

[ N O P R LR TR BT AT A= S I I (PP .o T
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St 08 2010, aprosada por la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, en sesién privada del doce de

maye de dos mil diez, correspondiente a la Novena Epoca, quc

Pla Terre g e

Ll




“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De . ns  =rocesios
niegrantes de. capituio X Do las sentenci STSURELRTY
primero Regias gencrales”, del libro primern

ceneral’, de & Les G0N0 S ACUioTie oo San
AR DN ST e b T e o o e T PR

LUTIRLT e e T s e
CONZIICRC VoeRNaUsiniaad en las sentencias, vios s
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cer i transcerpeon, quedando ol
zgador reziizaria 0 no. atendiendo o
HI"J“ izles de. L demorio de gl
oyl WCHH__. Fy Geidad o
p]r],.\eam:emr)s de Jegaltdad o nconsiusionaidn
clectivamente s havan hecho valer”
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[lI.- Previo anaiisis de ins agravios expuesies por las partes
recurremntes, es importante precisar aque la Cuarta Sala

Ordinaria de este Tribunral ceciaro la nuacad ce, Acuerde de

pension por jubtlacidén controvertido debido a que el mismo se

.. PR T A PR e ot sy .- . O .
peeenra ndehiZdamente Tordameniadn U Mot 200

A

tentn a4 ¢Le en ¢, misma 1o se ciccvad debidamenie vl casue
de la pension otorgada a favor del actor. pues no D omindn

i R PN JEp— Ce s o
LE C{_‘,:.'.r\“a;lcacu el LEn =0

e Ao Omera ot el T o
Prevision Sociar de os Miembros de e Dolhoia oviier e
Districn Federal, sinn oo o diverse aouerns 2-0-0 00 207

condenandose ast a la auvioricad demanrdialea a aoeimiin e
un nuevo acto debidamente fundamentado v motivads en el
cde s¢osigan 10§ Lineamienios previsios on it ianc. e
conformidad con lo dispuesto en Jos artculos 11 v 35 ae jas
Reglas de Operacion de! Plan de Prevision Sociei de i0s
\Viiembros de a Policia Auxiliar de ia Ciudac de Moxico. so

havan o no realizado las aportaciones correspondicnies: v oen

—

su caso se ordenara el pago cde las diferencias aciializadas
generacdas a causa dei incremento directo a .a DENSIOIT,

1

cuedanco faculinda lz autoridad demandaca & cobrar el

i
£
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o
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imporie diferencial relativo & las cuotas (il



Tribunal de Justicia
Administrativa
ce la
Ciudad de Meéxico

RECURSOS DE APFLACION NUMEROQS: RAJ.31601/2021 Y RAJ.33507/2021
(ACUMULADOS)
JUICIC DE NULIDAD: T2/IVv-50712/2020

aportarse, tanto &l actor como a la corporacion para la cual

IJI@S[O SIS SEIviICIos.

.o antericr, se advierte de la lectura a partir del Considerando
IV de la sentencia sujeta a revision, cuvo contenido  se
transcribe a continuacion:
* IV.-Previo examen de las constancias y manifestaciones que
ozran en aulos v ouna vez que {ueron {acdeos clara v

precisamente los PUItos conirover:ildos, asi  como
uxaminada S v Ve doradas }cl“'s pru lt_bdt;. rend 1cas por las partes.,

[ - 1 .
A e, .. P Mty @ o i s T T . ‘. I
[ S-S At S S Gl A 4 F S SR I - A AP T Y C T \.L_\_- ot

Adminisirativa de la Cludad de Mexico, se procvdc o analizar
¢l primer conceepto de nulidad expuesto por el demandante,
LooSLousonie micier de cemande, en el gue en suopare
conducente, vofiridg:

e dederd deciarar o nuiidad de la resolucion
inpugnada en virtud de que se wcrualiza el supuesto

previsto en el wrticilo 1000 fraccion IV, de i Leu de
Sosicin Seorvasoaiiva de o Cludodd de Méxice.

Lo anteror es asi, er vitud de gue aclo adminispaiivo
mnpugnado jue dictado en contraverncion a los articilos
Il y 36 de las Reglas de Operacion dei Plun de
Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiiiar de
ia Ciudac de México, los cuales establecen la ebligacion
de la demandada de otorgar una pension de retiro por
edad y utempo de servicios a las pensionisius gue
wrnplan con los  requisitos  establecidus en  dicha
normarfm'dad. basdndose dicha pension en el salario de

os elementos. No obstante, la demanda otorgé una
penszon al suscn'to sz'n tomar en cuenta los citados
precepios normativ

Ll Apoderado Legal de la Caja de Prevision de la Policia
: ar de ja Civdad de AMéxico, en su oficio de contestacion
Ll aemanda argamenias

wrdada fa ndidad gue pretende

Lz
ol neciolite en virtwd que ol Acuerdo de Persion por
S ilacion l-\._)_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ae _'(-_’C.'lf_’.». 08 de
noviembre de 2019 e cual el wcior  foma
siunifesiando si Lommn ad de recibtr de “La Caja”
diil opension mensuc!, iomando como base para su
ciloio el 1007 de 1.60 veces el salario minimo general
""’f‘f’."*(’ (SN ’“? OHH?‘!FD Irﬂt we}fﬂ f”‘ L r‘:wﬂ "? PR T E f'?"""-"’. '-'.-f'l

fEar weiv wouerco de volwniiades  mive  plenc
conocinuenio de que a la jecha no exisie definicion de
o8 coneeptos que integron el suelde base de f”)‘-‘/qtnu?
fi»:—r los elementos de la Policla Auxiiiar de o Chudad de
Mexico y por lo tanto no es posible la realizacion del
calculo de su pensién conforme o las formulas de
beneficio consignadas en las Reglas de Operacion.




Amen ce gs antericr. @ noetonanie

“ S et g s

de que los miembros de ia Policia Anxiicr wo (0

Lt

. [
cantidad de dmmero para las mesmmor.es premsias en
s Reglas de Operacior del Plan de Prevision Sacic! de
‘os miembros de ‘a Psiiicia Auxiliar de o (F.ad de
Viéxico v por lo ranio, ia CAPREPA wo cuerno -
CONSHULUe Qiguno que soporie ol olorgan:

beneficio de prestaciones sociales. ..

ALTESNOUIN, w8l Salg CelEnmIng Ul oF Lunans

de nulidad ern esiudio, va gue el
Acucrdo ce Persinn por Edad v Tiempn de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . . - ;.. :

L

FUICH numern.

9 Coian
R - .

L B
NI O U TS
JNSION Mmensual ¢ (i - e

BEVEE - ; Prie

“La Caja”

Cetns o@r 48

RO recioe *"_"v:c::.-f.:: ge - ; S
Reglas de Operacién por parie (¢ 05 €iemenios i
corporacion, por lo wito no es posible otorgar las

prestaciones en los térmnos de las mismas

2-1-4 Que cor fundomenio en los Arllcuios e ;
Tercero Trans ."..m-_os de las vegias de Operacioy «of Plan
de Prevision Social de ios Miembros de la Policia /|
del Distritc Federal., publicado en la CGaceta (_J_-"-‘-:‘r'-r:_'
Distrito Federal el diecisiere de mono de dos ' dzz.
gue en su pare conduccnie esiabiecen:

“pPRIMERO: iiasta en tantc o Dolicia Ar

Disimto fo Cove tegre el tabuladar s
ST C R deTonlall s o ot "=
2 1775 e AT I sons
Neging, ias penisioneas se CHOVGOraIT. iGNl
; L ; H B T L aaedie S e g
poara el ccirilo D2 peces & S R e N At
' T isner ’ ol <
Cie mRIghiEeoer 2 ” : .'.'-‘-I.’; coete L a
CRIGS MNISMAGE LRI ' i
fecha en giic se adguiere of deraciio (0 ia presivoiin:,
11 . e .
TERCERO: * SR
Reglas seran 38

aumentos autorizados al salario minims generai inenic

en el Distrito Federal, o bien, en los porceninies gue
sean deerminados por cacuerdo del areevn de

T - -
LOnieiol .

2-7-3 Por lo fcito, tomando en consideracion que ire
fecha no se na cumplido con las Cioins i gporiGeices,
el Organo de Gobierc midxima auisridad s “La Caja”
ey el Purie 2 del Aruerco numorg Z-0-0ORD 20T

5
o

tomado en fa Cuarta Sesion Ordinaria ceiebrada el 13
de diciembre de 2010. autoriza a la Direccidn General



RECURSOS DE APELACION NUMEROS: RAJ.31601/2021 Y RAJ.33507/2021
(ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: T3/1V-50712/2020

de la misma para levar a cabo el andlisis de las nuevas
soliciiudes de pensidn por jubtlacion (30 aros de servicio
sy importar la edad). pension por muerte y pension por
meapacidad total pennanente por riesgo de trabajo a

e efecto de gue en los casocs que procedan se otorgue una
C“lda; e México pension equivalente a 1.66 veces el salaric minimo
i \.I

vigente en el Distrito Federal elevado al mes, con
retroactividad « la Jecha de bgja del elemento o a la
Jreha de falleamdernto en caso de muerie por riesgo de
rabajo, en cuyo caso las partes proporcioncales previas
«f Acuerdo en c¢uo, se calcularan corforme a los
Acuerdos previos de pension. ya que como se acredits,
“La Coya”, no cuenila con (0s  monias  fuuwicieros
necesanos para redlizarlos pagos de pension de oira
Jorna g la establecida en este instrumenio juridico.

Jjebnero de 1989 mgresd a la Policia

Ciudad de México, causando Daja de la

agusto de 2019, con wi lempo de

\ e Ciomeses v 09 dias. (o cual acrediia

con la Hoja de Sert 1Clo ,,:e; 24 de septiembre ae 2012
wpedicda por la rejerida corporacion.

('(‘
ﬂ\

-2-3 Que el “El Jubilado”, reconoce exprescmenie gu
al firmar este Acuerdo jamdas ha realizado (epwfucrr n
alguna, tal y como se encuentra establecido en el
articido 12 de las Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar de
la Cuudad de México, normatividad especifica que aplica
de forma directa entre “Las Partes” y que es conocido
por ambas y que el mencionado articulo establece:
“Todo elemento comprendido en el articulo primero de
este Ordenamiento, deberd cubrir a la Caja, una
aportacion obligaroria del 8% del sueldo bdsico de
cotizacion  que  disfrure.. 7. lo cual reconoce  “El
Jubilaao®” y hace pruebu plena al presentar su recico
de pugo. donde refiere y acredita que jamds aporio
cantidad alguna. Siendo de dgual forma gue el “El
Jubilado” ccnoce, reconcee y acepta que la Corvoracion
janias na reaiizado aporiacion alguna en los términos
pudides en las Reglas de Operacidn de "La Caja”
pure {os elementos que conforman la misma y que
dircaiie el nempo que prestd sus servicios « la misma,

Ve e (rm Gre Sus qpariaoinnes Tierens soagitidae o
Lo Caja

) T P P U NN -

PV LS O G DA S OV ik O Y O G vt SCTIDLITIO, QU ¢ ACULrge Qo

Pensioe o Bdad v Tiempo de Serviclo admers
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Cli» [i-o aTat veho de noviembr e dos mil

diecinueve, se funda en o dispuesto por el punio 2 del
Acuerdo2-4-ORD/2010, tomado por el Organo de Goblerno
de la referida Caja de Prevision de la Policia Auxiliar, (:"1 su
Crarta Sesian Ordinaria, con fecha trece de dicicrmbre de dos
mil diez, sefaiandc como motivos de su aeterminac;on, que:

"2. A Levar a cabo el andlisis de las nuevas soliciiudes
de pension por jubilacion (30 anos de servicio sin
mportar la edad), pension por muerte y pensian nor



incapacidad total permanente por resgo de ;
efecto de que en los casos gue procedan se -Q?O"_C_'f":r'é-‘- G
pension eguivalenie a 1.66 veces el solovis

vigente en el Distrito Federal elevado ¢! mes. con

"

retroactividad a la fecha de baja del eiemenio o a ia
jecha de fallecimiento en caso de muerte por riesgo de
trabajo, en cuyo caso las partes proporcionales previas
al presente acuerdo se calculardn conforme « los
acuerdos previos de pension.” _

Actuacion que no se encuentra ajustada a derecko. pues
contrario a lo gue refere la autoridad demandada. en las
Reglas de Operacién del Plan de Previsién Social do ios
Miembros de [a Policia Auxiliar del Distrito Federal. s/ se
establecen los elementos para definir el sueido bHase para
cfectos de las aportaciones que ¢l trabaiador v :a corporanion
cfectuaran, al prever en su articulo 11, que:

"Articulo F1.- Bl sueldo basico iIE S Tyl ¢ e

pard ios eferics de esias Reclas, serd ¢l =0
-’“C ) ?LL‘F(J’J. fTa:{f. pRehiso .F{{S M ARSI e s T ’
05 elemenios por el desemperio de Ty

sus diferentes niveles.

Las aportaciones establecidas en esins Regics sc
efectuardn sobre el suelds bdsico, hasic por una
cantidad gue no rebase diez veces el saiaric .fr::‘.sf-"mc-
general mensual vigente en el Disirito Federal, i sevd @l
propio sueido basico, hasta por la suma cofizable. oue
se tomara en cuenta para determinar el monio de ins
pens:ores y demdas prestaciones gue se refieren esias
Reglas.”

De doncde se deauce que el sueldo base de cotizacion se
mmtegra  por el suelde o haber, mas 1"1(:53;0 j.' ias
compensaciones quc los eiementos reciban por el desempeno
de sus funciones.

Asimismo, se advierte gue el Director General de la Caja de
Prevision de 1a Policla Auxilar de la Ciadad ae México,
rambién sefzld como motivo de sua determin@:?(f_ cue el

demandante no ha cumplido con las cuotas v a0CTiaCones
correspondientes para sii retiro; sin embargo. Fechio nn

‘¢ oes amputable. en arencion a Guo do Tonmrmicand oo

dispucsito cn la fraccion [ del artcas 14 ool s R
Organico de .a Caa de Prevision de .a sla Auniliar ool

Distrito Federal, el obligado directe de reiener voeniorar a8
aporiaciones es la prepia Corporacion. v anig s ooision, la
Caia de Prevision ce Ia Policia Auxuiar ésiz Jaouiiad
cchrar ias aporLaci(Hiec; no efectuadas por c'. traizaracier 3 ]
COrporacion €n quc labdoro: de Coniormic
Jjurisprudencia 29201 1. aprobaca por 1..
Suprema Corle de Jusiicia de la Nacion en sesic
dos de febrero de dos mil ance, (,onesoondu,n
Epoca v publicada en ¢l Semanario Judicial de
v su gaceta XXXIH, del mes de marzo de cos mil once. on 1a
pagina 792, con numero de regisiro 1625Z1, aplicaca por
znalogia que esiabiece:

’_]

“PENSION JUBILATORIA. PARA PAGAR
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(ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: T1/IV-50712/2020
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DIFERENCIAS DERIVADAS DEL INCREMENTO
DIRECTO DE LA ORIGINALMENTE OTORGADA (QUE
OBEDECEN A CONCEPTOS POR LOS CUALES NO SE
COTIz0), EL ISSSTE ESTA FACULTADO PARA
S COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE
Ciudad u Miico CORRESPONDIENTE AL DIFERENCIAL DE LAS
CUOTAS QUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN
TRABAJADORES [LEGISLACION VIGENTE HASTA EL
31 DE MARZO DE 2007). Conforme a los articulos Io.,
Do, 30., 15, 34, 57, 38, 60 y 64 de la abrogada Ley del
Doetinnes de Seguricad  y Szrvicics Sociales de (os
Trabadores doel Estado, Uzgeme hasia el 31 de marzo
7 las pensiones y demds prestaciones en especie

e e padc el st @ Sus heneieianes e

Tribunzt de Justicia

CLLYE Dl FECLIS0S prorenienles de ius aportcclones y
las cuvtus que el Gobienio y los Ir‘abajadores enteran «
oomercionoda msniuccn, por lo que para pagar las
(Jersr.cius derivaaas del mcerementc directe de G
pensworn onginalmente  otoroguda  fque  obedecert  «

CoNCELls Por 10s Juaies no se eotizd). ol amparo de los
ariiculos 16 y 5% de la refenda Ley abrogada, el (SSSTT

requicre gue los pensionados por dicho orgarismo
cubran el importe diferencial correspondienie a las
cuotas que debieron aportar cuando eran trabajadores y
por el monto gue a ellos correspondia conforme al
salario que devengaban,”

Contradiccion de resis 17/2010. Enire las susrentadas
porlos Tribunales Colegiados Primero y Décimo Tercero,
cmbos ern Materia Admuoustrativa del Primer Circutto. 16
de enero de 2011 Unanimidad de cualro voros.
Ausente: Marganta Beatriz Luna Ramos, Ponente: Luls
Maria  Agualar  Morales.  Secretario:  Jaime  Nuriez
Sandoval

[Cr srencion o I Eanestn

Shetiine ues avkercs de Pensién por Edad v Tiempo  de
Servlecog T Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX T U Gt I
_ b “r ’ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de lecha siete do

o NI, BUTEIECL SOy 111’1_.3;49,.“‘;“ Cons

-

CICUITG Ul L canisad prevista en ta fracoion 1 del er culu

Lol e la Lev de dusticla Administracva de la Ciudad de
. . 1-

SoENIce v e cornerrindad con lo dis DUESTO O s as artiouios O
Craccion I vooUZ meevion L gqueda
dlermie o

obugsda -CL autoricuadd

L
Liepen e f e b b Ton ey e o I
favrente (enersl e o (o ’ L

Cooo Pvenoaion G

T S ! e B O S R
Gemendante, Un ciciamern de pension de contormidad con o
dispuesto por las Reglas de Operacion del Plan de Prevision
Social de los miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, debiendo pagar en forma retroactiva, ias ciferencias
e existan cutre fa cuola asignada y la que realmente e
corresponde, quedand en posibilidad de solicitar  al
demandante v ia Devenderncia en donde DICSIO $US Serviclos,
cubran ¢i impoerte diferencial corres pondiente 2 las cuoias

T N Sy o s ] -
. ! I R L I L

LB et COYTUSPBONC A,
L P L) . .
ACTiiacion ol f-t‘:je Lorealizar voacrecdizar

1

sUoante esta Saiu
deniro del rérimine dL OL,I\(JL Lhas hab les contados a partir




V.- Una vez precisado io resuelto por la Sala de Primers
Instancia cste Pleno Jurisdiccional procede al csivdio del
inico agravio expuesto por las autoridades recurrenie en el
recursn e aneiaciin RAJ. 31601/2021. o] cual resil o8 nov
un :ado infundado. inoperante v por circ de desestimarse

atento a las consiceraciones siguientes.

La parte del agravio gue resuita infundada cs acucila en la

e T es o A, | " .- W ey e . . N T em - -
auc les autordades recurrentes aducen ouc T 03 SCtos
SOFRLTGTUEYIINR 8SE EVILLENIYN GeoiGamenie S v as

MOLIVGHSS. [0l i Como se desprande de su contenidn o comio se

planted en el oficio de coniestacion o la demanda,

En efccio. diche vlarvitcanintn resuiiz infundace ool s

N O
O S T DO O G AR 5.1 SIS S S A B : R I

Acuerco de  pensiorn wor Jubliacion se ongueniva
indenidamente fundamentado v mouvado, eiio aicNto a gue en
el mismo 1o se efectuo debidamente el calculo de la pension

otorgadea a favor del actor.

Lo anterior, alento a gue e misme no ‘ue omitdo de
conformidad con las Reglas de Operacion de: Plan de
Prevision Social de los Miembiros de la Policia Auxihiar del
Distrito Federal, sino cor ¢l diverso acuerdo 2-4-ORD 2610,
emitido ante la falta ce operativicac del fonco do nensiones e
e et e
humano de seguridad sociai, ¢) DFINCIPIO 277 1TTSTNA Y L e
progresividad en perjuicio del actor. siende eviton e que. ai no
haberse emitido de conflormidac con la nomya ioad apocasie
para dickho cfecte. el Acuerda 2 pensidn ooro il e Se

encuenire debidamenic funcanioniado Vomoin s

Anhora. la parte del agravio gue resuita inoperante os aguella
en la que ias autoridades recurrentes precisan “...gue en el

resolutivo Cuarto de la sentencia recurrida de marer i [egal se




Tribural de Justicia
Adeinistiativa
de la
Ciudad de México
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7=
declard la nulidad de los actos impugnados transgrediendo o
dispuesto en el articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa
ae la Ciudad de Meéxico, ello es asi dado gue infringen los
principios  de congruencia Yy exhaustividad  que deben
prevalecer en las sentencias, de wgual manera se violaron las
garariias previstas en (os articulos 14 y 16 de la Constitucion
FPuilticat de ios Estados Unidos Mexicanos, ya que la Sala de
orimera nstancig no levtc a cabo una fyacior clara y precisc
de los actos cordrovertidos al no tomar en cuenia o
argumentado por las autoridades recurrentes, por lo que es
ogico que condene tanto a la Direccion General, a la Direccion
de Prestaciones y bBienestar Social, como a la Subdireccién
Juridica y Normativa, todas de la Caja de Prevision de la
FPolicia Auxitiar de la Ciudad de México demandadas, dejando

de valorarse debidamente las pruebas ofrecidas, guedando en

estado de indefension las autoridades apelantes.

En ese sentido, el fallo apelado debe ser revocado en virtud de
gue o Cuarta  Sala Ordinaria no realizé un  correcto
razonanuento logico juridico del asunto, pese a que tenia la
onligacion de llevar a cabo un examen acuctoso y valorar
aebidamente (os pruebas aportadas, haciendo una fijacion

clura y precisa de los puritos controvertidos, generando un

e e e - - AT I B - e T e [

rovercerente fagien woiidico, sedalarnds los Ammdamenteos

Tl L H LD e e sl iy, Ll oS E O (08 pLiiius
— - L —d - -

cuestionados y a la solucion de la litis planteada, lo que al
efecto no sucedié y por tanto carece de la exhaustividad
necesarnia, pues la Sala primigenia tenia la obligacion de
analtizar de forma imparcial y sin distingo alguno [os
argumentos y pruebas nortodas, lo que no fue asi. de ohi aue
la resolucion sea arbitraria y cause perjuicio a la autoridad
recurrente, ademas de gue se pierde de vista gue la autoridad
emisora se encuentra facultada para emitir el acto cuya

nulidad se ordena y por lo tanto no es ilegal,



En efecto. dickos nlantcamientos se cansideran inoperantes,

vopara llegar a el cabe precisar que. ¢ el T

=

de la Leyv e Justicin Admivistrariva de e Choold

2 .oiva Jispone (o SUELLICTLE!

“"ARTICULC 98, IJé:'&:‘ qc‘r-'.c’:ﬂcias DO LOCORTaT Tl L s
alguno, pern deberan contener

[. La fijacion clara v precisa de los puntos controwvertides, asi
como ¢, examen v valoracion de las pruebas que sc hbieren
admitdo, sceun el pruderte arbitric de ol Soln Les
documentales publicas e 1nspeccion judicial, siompre haran
oraena nlena ot los (érminos de esta Lev;

De la cita anterior. se advierte gue las sentencias smitidas por

S Dalas G0 08ie [VIDUNA. 0 NEeCEeSIian ioriviliousnT, ALgino.

~

SUC CEDArAT COUONOY L@ TUACITT Clara Vonreisa TR It os
controverlicos, asi comn el examen Vo VAL TUaTITr e 6w
pruedas que st hubicren adminifio, segun €. 0y T o

ce la Sa.a.

En este sentido. st yen es clerto conforote o aruconls 918

fraccion | de la Lev de Justicla Administrativa de ia Ciudad de

N

Mexico, la sentencias cnliudas $or las Saias Gul conionan
este Tribunal deberan conterer ia fijacion ciara v precisa de
los puntos controveriidos. asi como el examen v va.oracion oo
las pruebas gue se nubieren admitido, no menss oevie
resulta gue las autoridaces recurrenies. g precisan
razonadamente, los molivos vor los que considerd aue la Saia
de primera instancia dejo de valorar .os  arguimenios
expuestos por las autonidades demandadas » comio os que
dichos argumentos hubieran trascendico en lo resuelio porla

Sala de Origen.

En ese orden de idess. osta s

inoperantes Jos argiomenios on 108 QU s yen T T es

preqisaron T GuWE G DG G GR Dvrierda s PRSI K
- g~ ! . - z — et - -
WG TIMGOIGN CIArG L BDVeECISG SJE 05 LGns oo R R

toMmGr  @v cuenia oo argumen
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recurrenies, por ¢ gue es Udgico que condene tanio a la

1L

Direccion General. a la Direccion de Prestaciones y Bilenestar
Sociul, cormae a lu Nubdireccidn Juridica y Normativa, toduas de
Gl na W Srensidn de lo Podcle Awxaliar de la Cudad de
México demandadus .7, ello, pues s1 blen es clerto para que
sroceti el estudio de los agravios. basta con gue en ellos se
exprese sa cause de pedir, ello obedece a la necesidad de
precisar que aguellos no necesariamente deben plantearse a

manera de silogisme Juridico, lo que de forma alguna

implica que las autoridades apelantes se limiten a realizar

meras afirmaciones sin sustento o fundamento alguno,

pues a ellos corresponde exponer razonadamente por gué

estiman ilegales los actos gue reclaman o recurren,

LD oerlerior, encuenira sustento en la Jurisprudencla numero
la.;J. 81/2002, correspondiente a la Novena Epoca,
sustentada por la Primera Sala Ordinaria de la Suprema
Corte de Justicta de la Nacidn, visible en el Semanario
Judicial de la Federacidn vy su Gaceta, pagina 61, que

PR IR IR S NN T

L O S A S N

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO
PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE
LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El
huno de quu el TI‘]‘JUIIQl Pieno fic la Suprema Corte dL

- AT IRERET Y

e
RS A R -_._'JJ‘HL._..k_

Lo pare qua—: proceda [ estucio de ios conceplos de viclacion
o de [os agravios, basta con que e¢n ellos se exprese la causa
te pedir, ohedece a la necesidad de precisar que aquéllos no
neeesariamente deden plantearse a mancra de silogismo
juridico, o bien, balo clerta redaccién sacramental, pero ello
e manera alguna impiica que los quejosos o recurrenies se
amiten  a realizar meras afirmaciones sin  sustento o
tundamento, nu €S e8 obvio qgue a cllos corresponde {salvo en

. . 1.
?J,‘JL\\“) Tt \: [

sien s b“,,-t_‘( e O o Limua' CXpLoel

poraue  esurnan  inconsttuacionales o
Hegales fos actos gue reclaman o recurren. Lo anterior se
cutrubora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en

el seride oo cue resulian inoperantes aguellos argumentos

5
raval z..d\,c»\lllLI‘LL 6

-+

Lo furndoamentos del acto o resolucior GUC COT




Ahora bien. de acucrds con la conceptualizacion o in caiisa

LI e o .' - ] . :

CO PECIT. SC COae 4t o Isima 80 COTRDONS oo ey s
BZOTaATTIeNIN Sl T ennuTUe e e

T B

1 rram el nan o - - .

G ad S b s I3 . . j b -

T T H NI mmt e e vm e e o D D

la, Jdo 8 2002 arversiarmoente olitado.

En ese sentde, de conformidad con lo expucsta er coirrnos
auvtores destacados on este sentido, se esiablooe (e
razonamiento juridico presupone algun problema o cucstion
al cual. mediante las distintas formas irterprotaiives o
argumentativas que proporciona la logica formal. material o
pragmatica. se alcanza una respuesta a partir de inicrercias
cbienidas Ge las premisas o iuiciss  dados hechos v

iundamentot. Lo gue. wrasladado al campe ‘ucizial. con
eSPECIliTG. a 08 moelves de inconiormicad. Lt o verdaders

razonamiento jincenendieniemente del mocde.o argumentaivo

e seoininel sevadnce @ la minima necesidad de explicar

por qué o como =1 acto reclamade, o Je resolucion

recurrida se aparta del derecho. a traves e o oo ranriacion

de las situaciones {acticas concretas franie o 0 pormn
aplicable {de wode o cue cvidencie Ia leacto 0 Ta
propuesia de solucinn o Conciusion sacata o Ll TormrNIed

entre acuellas premisas ihiecho v fundameniior.

En  consecuencia. wna  a.egeclon  limitaZa & CXDODOT
anvimaciones  Sul SUSIEnNIo aguno o O0TILusiorn

demosiradas. comic ¢ hecno de gue las autorinanss aprianios
se limiten a senaiar cue 1o se tomarcn ©n Cuenia sus
argumentos ni se {iio debidamente la litis, sin exponer de
manera concreta como sc actualizé dicha situacion en su
perjuicio en la sentencia recurrida, no pueden considerarse

como  un verdacoro  vazonamiento V.o par onoo. debe

calificarse como inoperante: sirl que sea Ganic Snwwar o Sl

estudio so pretexio e la causa de pedit. A rnic O S0

A Em e S L T
coniorTha Te o REC D U O DA O U
A NS D DR t - b ComTE o
LT Sone NUTLALL D
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recurrente  realice la comvparacidn del hecho frente  al
iundamento correspondiente vosu conclusion, deducida del

criace entre uno v ootre. deomoedo gae evidenclie gue ¢l acto

eclaiinalg O oa resuiuceion gue recurre resulla ilegal; puces de
lo conwrirto. de analizar alouna aseveracidon que no sausfaga

©sas  exigenclas, se estaria resolviendo a partir de

argumentos no esbozados, lo que se rtraduciria en una

verdadera suplencia de la demanda en asuntos en los que

dicha figura esta vedada.

sirve de sustento a lo anterior encuentra sustento en la
Jurisprudencia  nlmero (V. Region)2o0. J/1 (10a.l,
correspondiente a la Décima Epoca, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 22, Septiembre de

dos mit guince, Tomo I, pagina 1683, que textualmente

"CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE
ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" COoOMO
COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE
PROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdoe con ia
man desarroliado diversos juristas de
CGoCTINE nolelna respoele dews elementos de la causa
UlUaG., 8¢ Cudige Guit Osta se compone doeoun hecho voun
ruzepamientio con el Gl se expligue e degulidad aducida, Lo

U PILIRLZELIGT A
I

RN T g acoric O L JLITIBT

orimera Sala de la Supsema Corte de Justicia de la Nacidn
en el senudo de que la causa de pedir no implica que los
Guejosos o recurrentes pueden limitarse a realizar meras
allrmaciones  sin  sustento o fundamento, pues a cilos
corresponde [salvo en los supuestos de suplencia de la
aeliviencia de la queia) exponer, razonadamente, por cué
estlinan ncensiituclonales o ilegales os aclos que reciaman
O recurren; sur oemdargo, no ha guedado completamente
ceiinido  gue debe  entenderse  Dor razernamiente. Asi
contorme a o que autores destacados nan expuesto sobre
este ulumo, sc establece que un razonamiento juridico
presupone ct]U'lF" problema o cuestion al cual, mediante ias
cisunias  fermas  nterpretativas o argumentativas  que

Drucencis Ja. o, 2102000 S

Lo roiona o deten fammall o senresis? oo oorasmition we
. ' . 1
RN =i ' ' Coer sy e b e e

Brs i hlsis O G UIoS eos {echos vouedinenod, o Lie,

L atis G Crnne Judiclad en oesoeciico. o los motivos de

T il Liny verdadero TEZONGINICnIo
ncenendiononenie el modelo cllngll‘c LHAivo  que se

tirhee), se tradiice a la minima necestdad de explicar por qué
o uomo el acto reclamado, o la resolucian recurrida se aparia
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ACUTAS COMUruias onic & ia norme apdacan:o

cuc evidencie ia vioacion], v ola wropuesia de

conclusion sacada de 5 conexion onire aouElls Seentiegs
mecno Volundcame: Prrooonsiguienie. o LUn aslntrR o ong

se ngen per ol principio e esinicto derechal nna aegneion

e
L

que se lumita o realizor alirmaciones st e algiing o
COTOILSINNes e < Mt ' “ :
S R A LU b N I e =
MODCETANTC] S GL0 Sev an D Sy
de lo causa do Doy, v S Ssta 8o oA
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SE ATOLITIE T G S :
la que o queinss o recurrente roalice Ly ooonveracien el

necho frente al fundamenio corresnondio: s oS0 o snen
LEOUICIGE GF. CILLECE CUITe UN0 vV OIT0L So NUIIC T Cuiil vk
gue el acto reclamade o (& rescelucion oue recwre resulla
llegal; pues de o centrario, de analizar algunns !

Gue N0 Sarisiags esas oNigencias, s¢ o estar

Part’ Ge arglimenios N0 esoozaGos, o quc sl Tiaoen
una verdadera suplencia de la queja en asunitos on los que
dicha hgura estd vedadn”

Por otreo lado, de igual manera son inoperantes ias
manifestaciones pianteadas por las autonidadss recurrenies.

en las queo sefiaia que “...ia Scla llevé a cooo wuna debida

e e s AP AN Ea g D Y O S
volorcoiss de las miahbanzas ofecidas en ¢ Lol e ruliGGaa

i

deiirdo en eslggs de "ndelersion g iooov ool T oo
arento a oues las acoridades apelantes en i mamenro
DICCISAN  CUALES  TUerom s Medias prehial it e TEon s
durante €l juicio que ta Sala de origen derd fe viarar oo
cobig kaber valorada. del mismo MIcGs TamT o o

cxponer como dicha sitbacidn rascendio oo o0 s nies e

fallo comiroveriide. va ouce silo Ze osa forma DAl analarse
si en el caso concreto hubo una omision e relacion al
anélisis v valor probatoric de las constancias gue ntegran el
expedienie en guc se actia, situacion gquc no ACCIiecis v por
ende las manifestaciores de las autoridacdes vecurrentes

resulian inoperantes por insuiicientes.

Sirve de apovo a lo antcrior, ia siguiente Jurisprucencia

-

sustentada por Ja Sala Superior de este Tribunal Segunda

h

Taoca, nublicada en Ta Gaceta Oficial del Distriin moier
catoree de oviembhre de nill novecienins onenia o nnT e

m Tt o T Lt e Al iy imn e
FLT0 Y CONTENIAD. 08 8 SiZiientl:
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JUICIO DE NULIDAD: va 50712/2020

“AGRAVIOS EN LA APELACIOI\. SON INOPERANTES
CUANDO SE ALEGA INDEBIDA VALORACION DE LAS
PRUEBAS RENDIDAS EN EL JUICIO DE NULIDAD. los
LEIAVIOS DIdesdos N ¢. IeCUrso de apelacion, consistenies
en & indebida valoracion  de las pruebas rendaidas en el
juicic de nulidad, deben cxpresar gue prucbas se dejaron de
valorar, ¢l L11Ccmge probatorio de tales probanzas, asi coito la
forma en que ésas trascenderian ai fullo en benchowe de:
awd\iaou IJUGS sQ:amente en este caso puede analizarse s:
A omasitn de VelOTACICE. de PYUEDAS CAUSe DEeIjLCiLs &
mismo v, consecuentcmcme, determinar si la sentencia
recurrida es ilegal o no; en tal virtud, los agravios expresados
que no reunan los schalados requisitos, deben estimarse
inoperantes por insuficientes.”

Finalmente, la parte dei agravio que sc DESESTIMA, cs
acjueila en la que las autoridades apelantes refieren “...que las
autoridades apelantes se encuentran facultadas para emitir el
acto controvertido...”t v que “...el derecho de peticicn nrevisic
oo o Consttucidn st bien se debe dar una respuesta por ¢scrito
Loer breve término, la autoridad no estd obligada a resolver ern

o determinado sentido. 7, 50 anterior es asi en virtud de aue
i Daln ge phnmera instancia declard la nulidad del Acuerdo de
porsion per jubilacion controvertido debido a gue el mismo se
encuentra mdebidamente fundamentado v motivado, ello
alento a que en el mismo no se efectud debidamente el calculo

de la pension otorgada a favor del actor, pues no fue emitico

¢ - conformidad con .as Reglas de Operacion del Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, sino con el diverso acuerdo 2-4-ORD/2010,
1o que 1mplico la restriccion al derecho humano de seguridad
suclal, el principlo pro persona v el de progresividad en

perjuicio del actor,

L1noesa tesitura, es evidente que los arsumentos realizados

por las autoridades apelantes en relacion a su competencia

AN

daras conur el acto controverudo v al derecho de peticion, en

S T TR T T T S T e PN Ny T U S
PR B w N T 9 200 NI LR . ST

Bl TovLrnici, e razon de quae el motivo por el cue so

doeclaro la nulidad del Actierao de pension por jubilacion

N



. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
U er o Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de OC]’]_O de l'loxriem‘b re d_e dOS

mil diecinueve, de ahi gue tales argumentos cdeban

desestimarse.

Sirve de apovo a lo anterior la Jurisprudencia sustentada por
la Sala Superior de este Tribunal, Segunda Epoca. pubiicada

en la Gaceta Oficial del Distrito Federz! ¢l casarce de

noviembre de mil novecientos noventa v ocho. cue esiablece io

L

siguiente;

“AGRAVIOS EN LA REVISION, DESESTIMACION DE LOS.-
S1 la parte recurrente nace valer como agravios anie Ja Rala
Superior cuestiones que no fueron alegacas comn motivo de
anulacion o gue no se expusieron en €. escrito de
contestacion ce la demanda, deben desestimarse vor o
haber formado parte de le itis; igualmente, aquellos que no
combaten los fundamentos y motivos legales en los que
la Sala Ordinaria sustenté la sentencia recurrida.”

V.- Finalmente, se procede al estudio del unico agravio
expuesto en el recurso de apelacién nlimerc RAJ.
3350772021 en et que el recurrente expone gue se violaron
los articuios 14 y 16 |, de Constitucion Federadl ya que la
sentencia carece de {a debida fundamentacicr y monvacion,
ademas aqe que se atento contra los  principios  de

exhaustividad y congruencia gue debe regir toda sentencic yo

Fl

que Sioiern es cigrio se decicrc o nulidod del oactevds de
pension por jubllacicn rrpugnado (o clerto es gue ¢ 02iigo a (G
autoridad demandada Director General de ia (i de Prevision

de la Policila Auxilia de ia Cwudad de México o

cobrar Gl
demandante y a la dependercia donde laboro e/ importe
diferencia de las cuotas que se debieron aporiar, sir embargoe,
la obligacion de reguerir esas aportaciones le corresponde a la
Caja ya que mcluso los servidores publicos encargados de
cubrir los sueldos que no efectuen los descuentos gue procedan
en terminos de las Reglas de Operacidn serarn sarncionados con
una mulia al 5% de las cantidades omitidas, en términos del
articulo 109, de las citadas Reglos, pues desde ia creacion de
la Caja el veintiséis de mayo del aric dos mil, lo Caio de ia

Policia Auxiliar del Distrito Federal se encontraba facultada
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oara reguery a la Corporacion las aporiaciones de [0s
eleentos lo gue no sucedic y todu vers gue si posibiidad o
cobro prescribio en términos del articulo 111, de las citadas
Reglas por consigutente si el actor causé alta a la Corporacion
el swete de febrero de mil novecientos ochenta y nueve, lo cierlo
es que la autondad solamente podra cobrar las aportuciones
gue corresponden a los anos dos mil doce a dos mil diecinueve,
de marnera que la A quo causo un perjuicio al pensionado
resultando en detnmento de la pensidon al no precisar al

periodo que la autondad demandada puede cobrar.

Asmulsmo.  expone la sentencia de primera instancia no

Fomg s f e F I P oo g T s
L R AL LD fojgt.m'_b L o

St @l contenids del ot
SLerdciun g cual estGowrce gue lu cantidad que perciban [os
penstomsias sera la pase para aplicar los porcentajes de

ioremertto, cuando se concedan awmentos generales o los

SUEILCS DASICOS e (08 eiemenios aclivos.

Por otra parte, el recurrente argumenta que se debe aclarar
gue en lu sentencia se hace referencia de manerg incorrecta al
acuerdo numero DatoPersonal Art. 186 LTAIPRCCOMX o fochq siste de febrero

de cos mil veinte, sin embargo, el acuerdo correcto es el que

sene clquePaoPersonal A ABB LTAIPRCCOMX o facha ocho de nowviembre

. , e e . . e .-

B T Sy R PR p e T e T amam e, i T e o . - -y f

Lol Ty Lovernini s L TIMi iy s Ty Boiorag GE oe CENond
= : i
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(ol
denominacion de la autoridad demandada en la foja nueve yua
gue se mencona al Gerenie Gereral de la Caja de Prevision de
la Policia Avxaliar perc e nombre correcio es Director Gerneral
de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de

Colmiourasial o OsWe PienG Jurnisdiccional o agravic o

vsikdiv fundado unicamente para modificar el fullo que sc

revisa €n altencion a lo que se expone a continuacion:

L5 ciello, e oter vuadldal de la Federacion ha definido que

de manera ordinaria las aportaciones al fondo de seguridad



social de la Caja dc Previsicn de la Policia Auxiliar ceben
cubrirse durante el transcurso del servicio active por los
stijetos obligados, entre ellos. ios elementos peliciales. v si no
se cubren se genera un adetdo a su cargo. exigibic aun
cuando se havan separado por jubilacidn mientras no se

ORI

tIQ

27T DLT BIESCripTion SN OMDargo. ¢l oaltu
Regas ce Operacion der Plan e Prevision Secial ne s va el
porceniaic aplicable a las deducciones para cobrar =so adeudo
a los eiemenios guc han causado bata por ciasite nara
hacer operative €1 $istcma V. pov Lanto. e 2o derss 2ar
analogia, las reglas orevistas para el onhro e rfsas
ANOTIECINNEeS CLANGn L DLIICIR S SNCUNT T T o0 28
decir. conforme & os ariicoins 12 v LT e as Teoas
mencionadas, para aplicar deducciones a fin de cobrar el
adeudo de las aporiaciones ¢cuc no se havan oxiinzuids por
Prescrineion voa partir el 87+ v hasta e 27 L vere sobie el
monto dc ia pension asignada. Lo anicrior ¢t el entendiie de
que, en atencion a .as pecularidades ol casc VoA 1ES
circunsiancias personales ce ios pensionados. si:a deduccion
sc fija en un porcentajc superior al minimo{ 8% la autoridad
deberd  razonar de manere  fundada v omounvacda  su
dricvminacion. Lo anierior  resulia congrasnie ¢on oS
principios de equidacd v minimo vital, pucs permitird aoia
autoridad atender las nccesidades basicas del pensionaco v
garantizar Ja percepcion vara ia subsisiencia ¢ gna co. nonnia
auxihiar retirado.

LOOANTETIOr. CONToITIE 4 L& L UVISPIUGETCIG SUnor L
J/ 137 A [10a.), correspondiente « la Décima lpoca. visible en
'a Gaceta del Semarario Judicial de la Federucidn, Linra 83,
Febrero de 201¢, Tome 110 pagina 1207, ouce Dleraommonie

disponie 1o sigulente:

“pOLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. SU CAJA
DE PREVISION SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR
A LOS MIEMBROS DE ESA CORPORACION LAS CUOTAS
NO APORTADAS, AUNQUE ESTEN JUBILADOS,
MIENTRAS NO SE EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN
LOS PORCENTAJES APLICABLES POR ANALOGIA. D=
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manera ordinaria las aportaciones al fondo de seguridad
social de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar deben
cubrirse durante el transcurso del servicio activo por los
sujetos obligados, entre ellos, los elementos policiales, v 81 no
se cubren se gernera un adeudo a su cargo, exigidble aun
cuando se havan separade por jubilacion mientras no se
extingan por prescripcidn; sin embargo, de acuerdo con las
Reglas de Operacién del Plan de Prevision Social no se fi;a el
porcentaje aplicable a las deducciones para cobrar ese
adeudo a los elementos que han causado baja por iubilacion
para hacer operativo el sistema y, por tanto, deben atenderse
por analogla, las reglas previstas para el cobro de esas
aporzaciones cuando el policia se encuentra en activo, es
Geécir, conlorme @ los articuwios 12 v 17 de las reglas
mencionadas, para aplcar deducciones a fin de cobrar el
aceudo de las aportaciones que no se havan exunguido por
prescripeion v oa partir del 8% v hasta el 27%, pero sobre el
monio de la persién asignaca. Lo anterior en el entendido de
qulc, en atercidon a :as peculiaridades del caso v a las
circunstanclas  personales  de  los  pensionados, si la
deduccion se fga en un poreentaje superior al minimol 8%%),
e avtondad deberd razonar de manera funcada v motivada
st determinacion. Lo anterlor resulta congruenie con los
principios de equidad ¥ minimo vital, pues permitirad a :a
autoridad atendcr las necesidades basicas del pensionado v
garantizar la percepcién para la subsistencia digna del
policia auxiliar regirado.”

Por lo tanto, el Pleno en Materia Administrativa ha definido
las reglas que se deberan seguir a fin de realizar el cobro de
aquellas aportaciones que debieron realizarse v este Pleno
Jurnisdiccional  se  encuentra obligade a acatar tal
determincién yva que la Jurisprudencia es de caracter
obligatorio v por ende, se debera modificar el fallo que se
revisa para precisar gue conforme a los articulos 12 v 17 de
lus reglas menclonadas, para aplicar deducciones a fin de

conrar o adeudo de las aportaciones gue no se havan

catinguido por prescripcidén v a parur del 8% v hasta el

2¢7, pero sobre el monto de la pension asignada. Lo arnterior

e el entendido de que, en atencién a las peculiaridades del

T T SRR TR I RSP

CTERD N Rmn TEUNSTAN Dl poracneades de 1os peuslonados, sl
la deduccion se fija en un porcentaje superior al minimo( &%),
la autoridad debera razonar de manera fundada vy motivada

su determinacion.



Astmismo, le asiste la razon legal al apelante cuando afirma
que la Sala no tomo en consideracién el contenido dei ariiculo
27, de las Reglas de Operacion de la Caia de Prevision de la
Policia Auxiliar para el Diswito Federal que literalmen:e

dispone:

“Articulo 27.- La cantidad gue perciban los pensionisias en
cada caso, sera la base vara aplicar los porcentales de
incremento cuando se concedan aumentos generales a los
sueldos basicos de ios e:ementos activos.”

De la cita realizada, se advierte que la cantidad aue perciban
los pensionistas cn cada caso, sera la base para anlicar los
porcentajes de Incremenio cuando se concedan AUMentos
generales a los sueldos basicos de los elemenics actns, sin
que hava sido considerado por la Sala de Primeva Tnsiancia.
por lo que resuita procedente modificar el failn gue s oisa

a fin de agregar dicha precision.

Asimismo, resulta fundade el argumento del accionante en el

sentiddo de que de manera incorrecio la Saic sefcia gue

5]
4]

'y

impugno el acuerdo rnumerg DatoPersonal At 186 LTAIPRCCDMX o for)

P
2

stete de febrero de dos mil veinte, sin embargo, el acuerdo
correcto es el que tiene clave Dagperona ar 106 LTAIPRGCOMX de fecha
ocho de nouviembre de dos mii diecinueve y finaimente, solicita
gue se cambie {a denominacion de la autornidad demondada en
la foja nueve ya gue se menciona al Gerente Gererai de ia Caja
de Prevision de fa Policia Awxilior pero el Ao ire 03im20ic €8
Director General de la Caja de Previsidn de o Policia ~uxifior
de la Ciudad de México. pues efectivamentc exislerr Glchas

1M Precisiones.

En este sentido resulta procedente moedificar la sentencia que
se revisa en la parte en la que se preciso lo sigiiente:
“IV...

Asimismo, sc advierte que e. Director General do g Cala de
Prevision de la Policia Auxiilar de la Clud

demandante no ha cumplido con las cuotas v aporiaciones
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correspondientes para su retiro; sin embargo, este hecho no
le es imputable, en atencion a que de conformidad con lo
dispuesto c¢n la fraccion 1 del articulo 14 del Estatute
Administra Organico de la Caja de Prevision de la Policia Austhar del
am.n}s];m.wa Distrito Federal, e! obligado directq de retener v enterar -as
Ciudad de México aportaciones ¢s la propia Corporacion, v ante su omision, la
Caja de Previsidn de la Policia Auxiliar ¢sta lacultada para
cobrar las aportaciones no cfectuadas por el trabajador v ia
corpo"dcriml en cue .aboro; de conformidad con la tesis ce
“urispradencia 29 20110 aprobada por la Scgunda Sazla de la
Suprema Corze ce Justicia de a Nacién ern sesion privaca cel
dos de fcbrero de cos mil once, correspondiente a la Novena
Lpoca v publicaca en ¢l Semanaric Judicial de la Federacion
Vosu ogacets XXX, del mes de marzo de dos mil once, en la

Tribunal de Justicia

sogliee P92 con amero de oregistro 162321, apicada por
ColaloglE e onloio
"PENSION JUBILATORIA. PARA PAGAR

DIFERENCIAS DERIVADAS DEL INCREMENTO
DIRECTO DE LA ORIGINALMENTE OTORGADA (QUE
OBEDECEN A CONCEPTOS POR LOS CUALES NO SE
COTIZO), EL ISSSTE ESTA FACULTADO PARA
COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE
CORRESPONDIENTE AL DIFERENCIAL DE LAS
CUOTAS QUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN
TRABAJADORES (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL
31 DE MARZO DE 2007} Conforme a los articulos lo.,
20., 3o., 15, 54, 57, 38, 60 y 64 de ia abrogada Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadcres del Estado, vigente hasta el 31 de marzo
de 2007, las pensiones y demas prestaciones en especie
y en dinero gue paga el Instituto a sus beneficiarios se
culiren con recursos provenienies de las aportaciones y
las cuctas gue el Goblerno y los trabajadores enteran a
la menclonada mnstitucion, por lo que para pagar las
diferericias dernvadas del tneremento directo de la
pension originalmente  otorgada  (que  obedecen  a
conceptos por los cuales no se cotizd), al ampure de los
crtividos 16 4 24 de o referida Ley abrogada el ISSSTE

Ny Hensone au% por dicho  orgarismo
cooie el tute lerencial comesnanidie Lo G s

B Ll T -
. A | .

pour el monto que a ellos correspondia conforme al
salario que devengaban.”

<
& b
]

Corniradicoion 4é iesis iU, Enare ias susteniadas
porlus Tribunales Colegiados Prinierc y Décimo Tercero,
ambos en Mareria Administrativa del Primer Circuito. 10
de enero de 2011 Unanimidad de cuatro uvotos.

Auscnrﬂ Margarita Beatrniz Luna Ramos Ponente: Lus

Qar*aor'af'

Q'_'J

S U A T g, o I
R I o ._._,Jf.-.u..l. . l_,._A’."- 1 RS L

En atencion a lo expuesiwo durante ¢l desarrotlo de esta
sentencis, esta Sala  determina procedente  declarar  la
nuidad del Acuerdo de Pension por Edad y Tiempo de

Serviiele O -~ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . il a
SEIVICIO NUMEro pag pietiel A 1es LTAPRCCOMX G€  fecha  siete de

febrerc de dos mil veinte, sefialado como impugneado,



urndamoento en lo causal previsia e da fraccian oo e,
106G de la Lev de ‘_J‘L:‘e"icia Administrative de o U5

Meéxico v de confnrmicad con lo dispuesio o sus L 0w 08
raccion IV v 102 raccien L cueda obliuad .
cemandada Gerevie Gere ) o s Cama : o
Policin Auxiliar de la Ciudad de México, o cmitsie o Do del
demandante, un dictamen e pension de corformicad o |
dispueste por las Reges
Social de los

de Operacion del Pla:

co oL Policla Auxiliar del Disivine
Federal, debiende pagar ¢ forma retroaciive, as ¢iiomncias
gue exisian entre la cuota asignada v la que realments
corresponde,  quedando  en posibilidad  de  solictiar  al
dcma:‘,d’ﬂ“te vola IJ pencencia en dO“lde DUUSIG SUS s

R IR T N SN,
O i S S D L ST \_\“\_..C

Sl I E
CUue GUDISron aporiar vooor 0$ monios Cuo Corrrsoerdmn
actuacion que deberd realizar v oacreditar arie cosia Sala
dcm*‘o del término de QU\CF dias habiles romtados o p*rrn
del dia siguiente 4 aguél e cue cause elecii"oria o) presente

ro “
;c:ial.'_"l_

Para quedar de la siguienie forma:

“IV...

O, s oadvivrie oue ol Divector Gesvocol g L o de
Prevision de & Pohcia Auxiliac de la Crodlad o Boxs

tambicn senalo come mouve doosa deorernunaciia oo o)
demandante oo e cumniidn con :

P FOR AR [ N sdisres cars

e 8 ,l-ll_iji_.l...adu'_. O i M Toum
dispucsio en L& I':'z-‘-.cclo:”: i del articuio - SR

Organico de la Caja de Prevision de ia Poacia
Disiriio Federal. «f obligacde directo de reteer -
ADOTIACIONES 2% .8 DUeD: IUDOTACION, VoAt 8. 00
Caja ge Prevision scla Auxinar dsia
cobrar las apcriacinones no efectuadas por o SR
corporacion en que laboré; ce conformid;fsc'l con ofa iesis de
surisprudencia 29 2010, aprobada por s Segunds sS=a de la
Suprema Core do ‘ELLSLiCiE dola ‘\QC-O” O oS0SIGT ;3:-5'.' win del
cos de fevrero de dos il once. corresponainie & @
Epoca v p‘-_loilcac.a ¢ el Semanario Judicial de la Federacion
v s gaceta XXX del mes de marzo de dos il once, en la
pagita 792, cor namerc co registro 162321, anicada nor
a

i LD 08T s

"PENSION JUBILATORIA. PARA PAGAR
DIFERENCIAS DERIVADAS DEL INCREMENTO
DIRECTO DE LA ORIGINALMENTE OTCGRGADA (QUE
OBEDECEN A CONCEPTOS POR LOS CTUALEE 10 SE
COTIZO), EL ISSSTE ESTA FACULTADO PARA
COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE
CORRESPONDIENTE AL DIFERENCIAL DE LAS
CUOTAS QUE DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN
TRABAJADORES (LEGISLACION VIGENTE HA STA EL
31 DE MARZO DE 2007). Corforme i 08 oo 08 10,
20.. 3o., I3, 5437 58 60y 64 de lu ":’)?‘Gar:fff': Ley del
Instituto de Seguridad y Servicivs Sociaies e los
Trabajadores del Estado. vigente hasia &l fle CIGIEG
de 2007, lus pensiones i (emds presiaoior g:

TRIEOIE

HoeEn agmers Gue PG g, DrgTiiuio 6§68 DETETOUINS 82
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cubren con recursos provenientes de las gporiaciones y
las cuotas que el Gobierno y los trabgjadores enteran @
la mencionada instituctén, por lo que para pagar las
diferencias dernvadas del incremento directo de la
pension  onginalmente otworgada (gue obedecen a
coricepros por {0s cuales no se cotizd), al amparo de [os
artictdos 16y 24 de la refenda Ley abrogada, el ISSSTE
requiere que los pensionados por dicho organismo
crohreor el amporte diferencial correspondierile a la

e aLe C““_J {=IN WX (u’JOF G Cu(e“ﬁf(; Zron ’}(.{U(‘.LJ"IO'L.b 1%

f/J

ol oonorlo Gue o 2lics orresoondia Cary; forme ol
R TCEER RIS “"87'8-‘{0{{0(1?'!_“

Coriracliccion de tesis 17/2010. Entre {as susteniadas
porlus Trbunales Colegiados Primmero y Décuno Tercero,
amnbos en Materia Administrariva del Primer Circudto, 19
de engre de 2011 Unanimidad de cuairo  votos.

AUSeriE!

argormia Bearriz Loia Ramos, Porerie: Luls

R A

ik Agusiar dlorales. Secretarto. Jaure  Niunez
Scandoval.

Asimismo, s¢ debe considerar que ¢l ardeulo 27, de las
Reglas de Operacidon de la Caja de Prevision de la Policia
Auxiliar para el Distrito Federal literalmente dispone:

“Articulo 27.- La cantudad que perciban los
pensionistas en cada caso, sera la base para apiicar los
polvenigjes  de incremenio  cuando  se  concedan
aumentos generales a los suedos Dasicos de los
CLNCTL0S actves.”

De la cita rcalizada, se advierte que la cantidad que perciban
los pensionistas en cada caso, sera la base para aplicar los
porcentaies de incremento "‘1&1“(10 SC onccdgm AUTICIILOS

e

e e e el e e e e v
ERap ey SRS ah - NN 5‘3._.-“-“;.':‘5 ANICUS 'f,. o L...\... TOR WOV,

booalenvions woo expuesto durante ol desarrodo de esta
seniencia,  esia sala determina procedente  declarar  la
cabdad col Acuerdo de Pensién por Jubilacién con clave

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX :
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXie fecha ocho de noviembre de dos

mii QIECIHUBVB sendlade como 1'""‘131 Dl C‘O cor fundam cro
1.

viloa i . ,J.L‘_ma e la

feaccign 11 del articuns 10U ae la
Lev de JL'*&L-LLG Administrauva de la Cludad de Mexico v de
conform:idad con lo disptlesto en sus arviculos 98 fraceion 1V
v 102 fraceidsn I ouedin ohligada 1o auroridad demendada
Direcior General de la Caia de Prevision de la Policia Auxiliar
de la Ciudad ce México, a emitir un nuevo acuerdo en el
que tome en consideracion el salario o haber mas riesgo,
despensa v las compensaciones dque reciban los
elementos por el desempefio de sus funciones, en sus
diferentes niveles, en términos del articulo 11, de las
citadas Reglas, v en el caso de qgue sea superior a_la
otorgada prewamente2 pague retroactivamente la
A0 - Gcoe tene:r en comsideracion ei
contenldo del artlculo 27, de las citadas Reglas y
ﬁnalmente la autondad demandada se encuentra

de la Cluddd__de Meéxico, asi como al hoy actor debiendo
tomar en cuenta las reglas previstas para el cobro de esas




aportaciones cuando el poiicia se encuentra en activo,.es
decir, conforme a los articulos 12 v 17 d¢ jas regias
mencionadas, para "phc*"f deducciones a fin dn anbess gl

adeudo_de las aportaciones que ne se. h_a},r_a_;_t_ extinguido
por prescripcion y a partir del 8% y hasta ¢! 277+, pero
sobre el monto de la pensidén asignada. Lo anterior en ¢l
entendido de que, en atencién a las peculiaridades del
caso y a las circunstancias personales de los
pensionados, si la deduccidén se fija en un porcentaje
superior al minimo( 8%], la autoridad deberd razonar, de
manera fundada v motivada su determmacxon
e oun @rminne snprorrogane de QUINCE DLAM HABIT ES
contados a parir de que ¢ presente falio quede Droe 7

d

Bajo las consideraciones anteriores v al resultar en una parte
infundado, inoperante v en otra parte de desestimarse c)
unico agravio plantcado por ias autoridades avelanies o ¢l
recurso de apciacion RAJ.31601/2021, en tanto aous 0 nicn
agravic expuesto en ¢l recurse de apelacion wumers RAJ.
33507/2021 resuizo fundado. con fundamenso en o s ioudn
17 de la Lew de Jusiicin Admimistrativa oo oo e
Nexice., con in MODIFICACION realizada. se CONFIRMA

sen.encia pronunciacs nar ta Cuarta Saia Orvidhreo 5 sie
Tribuna:, con fecha vemiuecho de abril de dos mil voniiino,

en los autos del juicio numero TJ/IV-50712/2020.

Por lo expuesto v con fundamento en los arucuos . 102

7. 119 adeia Lev de Justicia Adminisivaiva

-

3, fraccion Lo~ 5.

=t

ce la Ciudad de MNexicn, as! como
raccion Vil. de la Lev Orgénica del Tribuna. ceg .usiicla

Administratve de la Ciudad de México, se

RESUELVE:

PRIMERO.- Resulto en una parte infundado, inoperante v
en otra parte dc desestimarse ¢l Unico agravio planicann por
las autoridades  apclaices ool recurs:

RAJ.31601 /2021, ¢n tanito ¢uc ) URico agrayiy —unirsis on

el recurso de apelacidn numera RAJ. 3355 -0 mmEn

fundade de  conibhrmiaad 20 0 ORI NTT s
Consicerandeos IV v\ e oste a0
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RECURSOS DE APELACION NUMEROS: RAJ.31601/2021 Y RAJ.33507/2021
(ACUMULADOS)
JUICIO DE NULIDAD: T3/IV-50712/2020

15

SEGUNDO .- Con la modificacidon realizada, se confirma Ia
sentencla pronunciada por la Cuarta Sala Ordinaria de este
Tribunal. con recha veinuocho de abril de dos mil vermuuno,

er: Los wutus cel juicle numero TJ/IV-307 1272020, promovido
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

IJUI Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

TERCERO.- Purn gerarnizar ¢l weceso & la imparucion de

2

jLsticia, se les hace saber a las partes que en contra ce la

—

Rresente resglucion podran interponer los medios de defensa
procedentes en términos del articulo 119, de la Lev de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, v asimismo
se les comunica que en casc de duda, en lo referente al
contenido del presente fallo podran acudir ante la Magistrada

Ponente.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia
autorizada de la presente resoclucion, devuélvase a la Sala de
origen o expedicrnize deloauicle de ruidad citado v, en su
coorianidug, arcenivenss las actuaciones de los recursos de
apeiacion nameros RAJ.31601/2021 v RAJ.33307/2021

facumulados),

E;I POR UNANIHLEAL DE .OT"S LO —’ESOL‘*"O EL FLENG JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
Gos LA ADNVIMISTRATIVA DE L6 CIUDRD DE MEXICO, TN _:FSTO C" EBRADA EL DI&
EINTISIETE_ D\E OCTUBRE DF DDS MIL . VEINTIU'\IO D TECREDD 20R .08 (0

LO A ;FERT"RDCON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION

et Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL 'DE JUSTICIA
oM I\IIS RATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULC 15 FQACCTONES IY X DEL
EG MENTO INTERIQR DEL TRIBUMAL D JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE 4 C’UDAD bz
cO, 116 Y 117 JF LA I_E\*r Z)l: JLSTTCIA ADMING STRATWA DE LA l'“‘uDr«D CE MEXICOD
MTE A PARTIR DEL PRIMERQD DI SEFTIEMBRE DZ 00S MIL DIECISIETS,

I
.f}':E
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