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ASUNTO: CERTIFICACIÓN Y DEVOLUCIÓN. 

LICENCIADO FCO. JAVIER BARBA LOZANO 
MAGISTRADO DE LA PONENCIA CINCO DE LA 
SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
PR ES E NT E. 

Devu&vo a Usted, el expediente de] juicio de nulidad número TJ/II-41705/2020, 

en 118 fojas útiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

señalado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTISIETE DE OCTUBRE DE 

DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitió 

resolución en el mismo la cual fue notificada a a parte actora el día 

VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad 

demandada el día VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y 

toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran 

medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisión), con fundamento en & 

artículo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente a] 

día siguiente de su pubLicación, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la 

Gaceta ONda] de a Ciudad de México, y el artículo 15 fracción XIV del Reglamento 

Interior vigente a partir de] once de junio de dos mil diecinueve se certifica  que 

en contra de la resolución del VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL 

VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelación RA) 334O2/2O21no se observa 

a la fecha en los registros de la Secretaría General de Acuerdos que se haya 

interpuesto algún medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya 

Lugar. 
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ACTOR:  
 

AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTORA DE 
RELACIONES LABORALES Y PRESTACIONES DE 
LA DIRECCIÓN GENERAL DE RECURSOS 
HUMANOS DE LA FISCALÍA GENERAL DE 
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MÉXICO 

APELANTE:  
NA, por parte de su autorizada 

Ucenciada  

MAGISTRADA PONENTE: DOCTORA ESTELA 
FUENTES JIMÉNEZ 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: DOCTOR 
JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesión 

del día vETunsIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. - 

RESOLUCIÓN AL RECURSO DE APELACIÓN RAJ.33402/2021, interpuesto 

ante esta Ad Quem el día cuatro de junio de dos mil veintiuno, por la 

parte actora , por parte de 

su autorizada Ucenciada no, en contra de la 

sentencia definitiva de techa veintinueve de abril del año dos mil 

veintiuno, dictada por la Segunda Solo Ordinaria de este Tribunal en 

el juicio de nulidad número TJ/II-41705/2020, cuyos puntos resolulivos 

son del tenor literal síguiente: 

PRMERO.- Esto Segunda Salo Ordinario del Tribunal de Justicio 
Adr.rstrotiva de a Ciudad de México, es competente paro 
s'oskonciar y resoiver el presente juicio de nulidad, con fundamento 
en lo expuesto en el considerando Ide esta sentencia. 

SEGUNDO.- No ha lugar a decretar el sobreseimiento del presente 
juicio, de conformidad con lo expuesto en el considerando LI de este 
folio. 

TERCERO.- Se reconoce la validez de oficio número 
20 de fecha catorce de septiembre de dos 

mil veinte y la hoja único de seniicios con número de foio 0  
ambas suscritas por lo Directora de Relaciones Laborales y 
Prestaciones de la Dirección General de Recursos Humanos de la 
Fiscalía General de Jusficia de la Ciudad de México; seña]adas 
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como impugnados; por ;os razones expuestas en e' considerando 'V 
de esto sentencia, 

CUARTO.- Se Hace dei canodmiento de los cortes ue :a oresente  
sentencio puede ser recurhda de ccnfcrmidao con l dispuesto en 
.'os artículos 116 y 178 de la Ley de Justicia Administrafva  de lo 
Ciudad de México. 

QUINTO.- A ?in de garantizar debidarne.nte e derecho humana de 
acceso o Ja justicio, los partes podrán ocudV ante el Magistrado 
Instructor para que res explique ros alcances de; presente alc. 

SEXTO.- Nofifíquese personalmente a los partes yen su ocortunidad 
archívese el presente asunto como tctoi y def,nitivamente 
concluidos 

NOTA: SU REPRODUCCIÓN ES FIEL Y TEXTUAL 

A N T E C E D E N T E S 

1.- , por su propio derecho. 

se  presentó ante este Tribunal el día nueve de octubre de dos mil 

veinte, para demandar lo nulidad de: 

NOTA: SU RErRoDUccróN ES FIEL Y TEXTUAL 

1Mediante el proceso contenc'oso odmHsro,vc en cuesón, se 
con'rovierte la lecai'dcd dci O-oic número 

20 de fecha catorce ce seoenbe del año 
das mii veinte, osícomo - a Haa Unica de Servicios 1555fF con número 
de foHo  de diez de sepennbre de das ,m; Vee, e' :a que se 
orecisoron los percepciones respecto o'e las cuoes se reaHzaron 
aportaciones al Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los 
Trabajadores del Estada] 
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2.- Mediante proveído de fecha trece de octubre de dos mil 

diednueve, fue admilida lo demanda a trámite. Lo autoridad 

señalada como responsable dio contestación a la mismo en tiempo 

y forma de ley, en la que se pronunció respecto de los actos 

impugnados. ofreciendo pruebas y defendiendo su legaHdad. 

3.- Substanciado el procedimiento correspondiente, por acuerdo de 

techo veintisiete de noviembre del año das mil veinte, se hizo del 

conocimiento de las partes que contaban con un término de cinco 

dios paro formular alegatos por eschtc y, una vez tenecido éste, con 

cHas o sin os mismos, quedaría cerrada la instrucción del juicio sin 

necesidad de declaratoria expresa; procediendo la Sala de Origen 

a dictar sentencia el día veintinueve de abril del año dos mil 

veintiuno, al tenar de los puntos resolutivos previamente transcritos. 

4.- Lo sentencia fue notificada ala parte actora el veintiséis de moyo 

de dos mil veintiuno, mientras que ala autoridad demandada el día 

veintiocho del referido mes y año. 

5.- Inconforme con el fallo natural, el dio cuatro de junio de! año dos 

mil veintiuno, lo parte actora  

, por parte de su autorizada Licenciada  

interpuso Recurso de Apelación de conformidad con lo dispuesto por 

jos artículos 116, 117 y  118 de la Ley de Justicia Administrativa de a 

Ciudad de México. 

6.- El seis de julio del año en curso,  fue recibido el expediente de 

juicio de nulidad en la Secretaría General de Acuerdos (1) de este 

Tribunal, para a substanciación del Recurso de Apelación de morras. 

7.- Por acuerdo de fecha diecisiete de septiembre de dos mil 

veintiuno, se admitió y radicó el recurso de apelación por el 

Magistrado Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la 

Ciudad de México y de su Sala Superior, designóndose como 

Ponente en el asunto de morras o la MAGISTRADA DOCTORA ESTELA 

FUENTES JIMÉNEZ. 
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8.- La Magistrado Ponente redbió as autos deHJ,0,o de nu5aad y de" 

recurso de ape!aóón eF día o.nce de octubre de1 año das mH vente. 

C O N S 1 0 E R A N O O 

- Este Heno iurisdiccionaF deF TñbunaF de Justicia Administrativa de 

Fa Ciudad de México es competente oara conocer y rescFver cF 

recurso de apelación de mérito, conforme a io dispuesto por cF 

artícuio 15, fracción VN de Fo Ley Orgánica deF TribunaF de Jusficia 

AdmiHstrativa de Fa Ciudad de México. en reicción con lo 

establecido en Fos numerales p16, 117 y  Ti 8 de Fo Ley de Ju'stTcia 

Adm:'nktrotivo de Fa Ciudad de México. 

II.- Se estima innecesaria Fa tronscripdón de [as manifestaciones de 

agravio que expone Fo parte actora, hay apeForYe, en rozón de que 

no existe obFigación formoF dspuesto en Fos crtcu:os  98 1 17 y 118 

de Fa Ley de Jusicia AmirAstraivo de Fa Cudod de Méxco, ya que 

cF único deber que se tiene es e de cumpFir con 'os orincicios  de 

exhaustividad y congruencia a que se refiere cF chado ariicu',o 98 de 

Fa Fey de la materia, dcndo soíución a Fa IHis que se plantea y 

vaForondo las pruebas de autos. Es apFicabFe por ana'.ogia la 

!u'nsorucencia 2a./:,58/2010, sustentada por lo Segu.ndo SaFa oc Fa 

Suprema Carte de Justico de Fa Nación en su Novena Época, 

pubFicada en eF Semanario iudiciaF de Fa Federación y su Gaceta, 

Tomo XXXF, Mayo de 2010, Fágna 830, Fa c'uaF estabFece 

textuoFmente Fo siguiente: 

CONCEPTOS DE vIOLACIÓN O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS 
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS 
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De Fos creceptos 
integrantes dei capftulo X "De Fas sentenc1as. deF títu!o primero 
RegFas geeraes", deF Fbro primero "DeF ampo!o en generaL.  de Fa 
Ley de Amparo;  no se cdvierte como obligación ocra C: juzgador 
que transcrbc los concectos de vioFación o, e su caso. agravios, 

cora cump1ir con os orcipios de conguenco u exHcust:vdad en 
;as sentencias, cues taSes or:!rcioios  se  safsfacer cuccc orecsa Fos 
puntossujetos o oebc':e. cervados  ce c cecoc de :v000 o de' 
escri*o de expre51ón de agravios, Fas estud!a y es ca ¡escuesta Fa 
cuaF debe estar vincu.ada y corresponder a Ics clonteamentcs de 
egaFidcd o constitucionañdod efecvamene p!, ane000s  en e 
oFieco correspondiente., sH introducir aspecos d;st:ntos o !cs que 
conorman ;a rfs. Sin embargo, no exste proHb'o:ón cara hace' toF 
r0n5chpción, puedando 3!,  prudente arbtrio ce zgodor 'ecYzcra 
o no, atendiendo a Fas caractesticas esaeca es CEl COSO, si 
demérito de que para satisocer Fos prHncpios de exhausfviaad y 
congruencia se estudien las pionteamienos de FegoLdod o 
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inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer. 

Resultando también aplicable la Jurisprudencia S.S. 17, sustentada 

en la Cuarto Época por la Sala Superior de este Tribunal, misma que 

es del tenor literal siguiente: 

AGRAVIOS. PARA CiJMPLJR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA 
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE 
APELACIÓN ES INNECESARIA SU TRANSCRlPCÓN.- De los artículos que 
¡negron & Capitulo XI del Título Segundo de la Ley Orgánica dei 
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito FederaL 
denominado De las Sentencios, y en particular el diverso 126 se 
advierte que las sentencias que emitan las Solas no necesitan 
formulismo alguno, razón por la cual se hace innecesaria la 
Transcripción de las agravios hechos valer por el apelante, sin 
embargo, tal situación no exime de cumplir can los principios de 
congruencia y exhaustividod debiendo para ello hacer una fación 
clara y predsa de los puntos controvertidos, así como el examen y 
valoración de las pruebas que se hubieren admitido! señalando los 
fundamentas legales en que se apoyen, debiendo limitar a los 
puntos cuestionados y a la solución de La Litis planteada en acato al 
dispositivo 126 de la Ley Orgánica del Tribunal de lo Contenciosa 
Administrativa del Distrito Federal. 

III.- Esta Ad Quem considera necesario precisar los motivos y 

tundamentos legales que tuvo la Segunda Sala Ordinaria de este 

Tribunal paro reconocer la validez del acto de autoridad 

controvertid o: 

II.- Previo al análisis del fonda del asunto, ;a Sala de conocimiento 
esLda y resuelve as causales de improcedencia y sobreseimiento 
que hizo valer la autoridad señalada corno demandada o las que 
así lo requieran de oficia, en razón de que constituyen una cuestión 
de orcen público y de estudio preferente. 
Corno única causal de improcedencia, la Directora de Reaciones 
Laborales y Prestaciones de la Dirección General de Recursos 
Humanos de la EscaLa General de Justicia de la Ciudad de México, 
manifestó que en la especie se actualiza la prevista en a fracción 
x;i de! artículo 92 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad 
de México en relación con la fracción 1 del orliculo 3 de la Ley 
Orgánica del órgano jurisdiccianal en cito, en atención a que, con 
la emisión del acta señalado coma impugnado se atendió lo 
sarcitada por la parte actora en su escrito de fecha uno de 
septiembre de das mil veinte, par lo que considera: "... se dio una 
respuesta debidamente fundado y motivada, sin que se le afecte 
ningún interés judica, pues se trata de un dacumento que no 
contiene resolución o determinación alguna y par ello, no es un acto 
de molestia a privotival... 
Al respecto, esta Sala determina quelas argumentos expuestas en la 
causai de improcedencia que se analiza, contienen diversas 
manifestaciones que forman parte de la materia del fondo del 
asunto, las cua:es deberán resalverse en el momento procesal 



oportuno; por lo que es de desestimarse, con tundomeno en 'o que 
establece la urisprudencic número cuorena •j ocho, 
correspondiente alo Tercero Época, emitóo ocr  'o Sola Superior de' 
entonces Thbunol Contenc1osc Adminstra±ivo ce: :!!striTo  cder0  y 
oubicada en lo otrora Gaceta Ofic'ai de; 9:q:-o Zccr1 e, díc 
vetiocha de octubre dei dos .mll cco, que se trcrschoe o 
continuación: 

"CAUSAL DE IMPROCEDENaA. Si EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN 
VALER ARGUMENTOS V!NCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, 
OSERA DESESTIMARSE LA.- Si p:0n e0  ra causo' de 
improcedencia del Juicio de nulidaa, en la que se fagan vaJer 
argumentos vincuados con el fondo de!  asunto, lo Saa que 
conozca de mismo al dictar sentencia deberá aesestimarlo y si no 
existe otro motivo de improcedencia, entrar o: es+:. dic de los 
conceptos de nulidad. 
RA. 5233/2002-A182/2332r  Porte actora: Eduardo Negron Martínez.-
echa: 24 de octubre de 2002.- Unanimiaad de 3ete votos Ponente 

Mag. Lic. César Castañeda Rivas.- Secretaria: José Amado 
Clemente Zayas Domínguez. 
RA, 1173/2002-11-4154/2031.- Porte actora: Prodeursa Promotora de 
Desarrol!os Urbanos, 5. A. de O. Vr Fecho: 19 de junio de 2303.-
Unanimidad de seis voto- Ponente: M.00. Lic. Césa Castañeda 
Rivas,- Secretorio: Getrdo Torres Hernández. 
R,A, 8556/2002-lli-4238/2000.- Parte actora: SHvia Marín López.- echa: 
2 de octubre de 2031- Unanimdad de cinco vo.io- Ponente: Mag. 
Doctoro LucLa SHva Guerrero,- SecretaHo: Lic. osé .Mctles Campos. 
RA. 6642/2033-lll-808/2303.- Porte actora: José us Tova: Acevedo 
Fecho: 6 de abril de 2004.- Ur.onir'nJdad de 5:eTe votos.- Ponente: 
Mag, Lic. Victoria Eugenio Quiroz de CorrUlar Secretario: Lic, 'Viicue: 
Angel Noriega Loredo. 
R.A. 71/2034-A-25 3/20'03.- °ae actora: PSt. Asesores, 5. . oeC. V.- 
Fec.na: 26 de enero  de 2005.- Unanimicod de siete vcas.- ente: 
Mag. Lic, Laura Emilia Aceves Gutiérrez.- 5ecretorc: Jo. Km'o Meyer 
eldman. 

III.- A confinuación, esta Sa'a Ordnaria p"ocece 0:0  fLación daro y 
precisa de los puntos conTrovertidos consistentes en resolver soore a 
validez o nuHdad del acta señalado como rncugnao'o que ha 
quedado descrito en & resultando uno de este fayo. 
IV.- Prevo examen de los constancias y manifestadones que ooran 
en autos, una vez a,ue fueron fijados claro y prec' sonente los puntos 
controvertidos, así como examinadas y valoradas ¡as pruebas 
rendidas por  as partes, conforme a lo previsto en ei artíc'io 91 de la 
Ley deiustic',c Admin',sTrotivadelaC'iudad de México; esTaSegunda 
Sola, procede al análisis del único concepto de nulidao propuesto 
por la parte actora, en su escrita inicial e aemanda. en el que 
argumentá que: ...si bien es cierto parciaLmente se cumple mi 
solicitud al expedirme a Hola Único de Servicios entregada en 
orig'inal. no menos cieo es, que de la citado Hoo de Servicios se 
denata meridonamente cue en el concepto denomnado 
compensación de resgo, compensación de merccdo, osignoción 
adicional y sobresueldo que en la especie es Ci concepto de 
'Profesionalización, Disponibilidad y PerseverancicL que me son 
c'ub',ertos en mi carácter de Agente del Ministeo p.úb:ico  Supe'lsor; 
estos 1ega'mente fomar parle del salario integrado. siendo que solo 
se hace referenca e' é54c. al  diversos concectcs, oe'- o sin señalar 
tarrooco, lo :rkeerte ojos cos nóminas que se ouce o o sscriTc 
actora, como lo so ia ,Nóm'fla de Sueloo ce es !Q oe en formo 
parcial se plasmo en la Ho1a :inico de Servic.os .0 c've"sa \ómHo 
de Profesionalización, DispoHbiidad y Pece .'erodo Ce :o cua' 
nada se estcbece,..." 
En relación a ello, lo Directora de Reoc;ones Locorales 'y 
Prestaciones de 'a Direccón General de Recursos umoos de a 
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Fiscalía General de Justicia de lo Ciudad de México, al dar 
contestación a la demanda instaurada en su contra, argumento. 
que en la hoja única de servicios señalada como impugnado: "... se 
desprende únicamente las cantidades que deben de cans,derarse 
para las aportaciones al ISSSTE y para efectos de retiro! y que aluden 
al salario base! de conformidad con el artículo 17 de la Ley del 
nstituto del Seguro y Servicios Sociales de los Trabajadores del 
Estado..." 
Esta Sala determina que es infundado el concepto de nulidad 
expuesto por la parte actora, en atención a que deL análisis 
realizado a las constancias que abran en autos, se advierte que fue 
omisa en aportar algún elemento de prueba con el que acreditara 
que peróbe el concepto denominado: "Prafesionalizoción, 
Disponibilidad y Perseverancia" que reflere; ya que de conformidad 
con lo dispuesto en las arkfculos 2, 3 y  4 del Acuerdo A/O11/2002, 
emitido por el entonces Procurador General de Justicia del Distrito 
Federal, por el que se estabLecen los lineamientos para la apHcación 
de estímulos por los conceptos de Profesionalización y DisponibiLidad 
en e Servicio de Carrera que percibe el personal sustantivo de la 
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, publicado en la 
gaceta oficial del otrora Distrito Federal el día veintiuno de enero de 
das mil tres, establecen: 
Artículo 2.- El pago del estímulo por concepto de disponibi[idad 

será efectuado! en forma mensual, conforme a los puntos sguientes: 
a) Los servidores públicos deberán cubrir el horario de labores que 
establecido para el personal sustantivo, en el área a la que estén 
adscritos; 
b) Dada la naturaleza de los servicios de Procuración de Justicio 
deberán cumplir con el compromiso de disponibilidad durante 
veinticuatro horas, esto es, en el momento en que sean requeridos; 
y, 
c) Que en los casos en los que no hubieren ]aborado a totalidad de 
los días hábiles del mes, de acuerdo a su horario, por contar con 
licencia médica, soliciten por escrito al fitular de la Unidad 
Administrativa de su adscripción les autorice el pago del estímulo por 
disponiü•ií'dad! quedando éste facultado para determinar si le 
otorga o no la parte del estímulo! proporcional al tiempo que no 
labaró el solicitante, para [o que considerará las cftcunstancias 
especiales o particulares del caso y el desempeño y disponibilidad 
habNuales del servidor público, efectuando, de considerar 
procedenie el pago del estímulo, la petición ante la Dirección 
General de Recursos Humanos de la Institución." 
!!Artículo 3.- El pago del estímulo por disponibilidad, podrá dejar de 
otorgarse parcia. o totalmente, mediante determinación del titular 
de lo Unidad Administrativa correspondiente en cualesquiera de las 
lipótesis siguientes: 
o) Cuando al personal que haya registrado su asistencia, no se le 
encuentre laborando físicamente en su área de trabajo! sin 
justWicación alguna; 
b) Cuando se solicite al beneficiario de los estímulos labororfuera de 
su horado de trabajo y éste se niegue: 
c) Cuando el servidor público interrumpa diligencias que por su 
importancia deban de ser continuadas y en su caso agotadas; 
d} Cuando suspendan diligencias sin motivo justificado y con ello se 
dañe la prestación del servicio a la población; 
e) Cuando en el desempeño de sus funciones el servidor público 
observe rezago, de acuerdo con el Programa de Trabajo de lo 
Unidad; Y, 



Ene] supuesto de o'ue lo colldad de las diflgencias practicadas r,o 
sea Ja requerida en e' desarroHo adecuado de :0  funciór oe tenga 
e nc o rn endada 
"Artículo 4.- Los titulares de 'os Unidades AdmiHsafvcs. por sí, o a 
pe"c'on de superiores erórqu.'cos ir,.med'cs 0 Ce 05 óOCOS de 
s'uoervisión de la institución., determrarón e coca coso, oocede 
o no, dejar de atorgar parda.' o tota ee e esrímulo 
Correspondiente a lo disponibilidad de: servicor  oLb'lco de que se 
trote. 
Las medidos que tomer,  deberán ser 0ue505 en coocnento de 
las áreas administrativos competenes a efeco de cue no se 
efectúen pagas indebidos caí dkpcnibllic'oc n cue :o  se hoya 
tenida. 
Los superiores jerárquicos inmediatas y órgaflos de suoervsión ae la 
Procuraduría, serán responsables de repor-o cua,qjera de :os 
supuestos señalados en ci ortícu!o anterior, o los Titu!ares de ia 
Unidades Administrativas, con el objeto de que e su momento, 
dicten las medidos que se juzguen convenientes." 
De donde se deduce, lo forma en que habrá de reo izarse el pago 
de dichos estímulos, las condciones que deberá oc cumplir el 
personai durante el desarrollo de su empleo para obtenerlo: así 
como las causas y o forma, en que se dejorá be oorgor totoi o 
parcialmente; parlo que al tratarse de un esTímulo que se asigna en 
funcián del desempeño del servidor púb'ico, correspondía a lo 
demandante allegar los medios de prueba idóneas, can los que 
acreditará que percibe aicho concepto, de conformidad con Lo 
dispuesto por el artículo 40 primer párrafo de lo Ley Federal de 
Procedimieno Cantencoso Acmin:strativo, de ocVcociár. sup!etoha 
o ¡a Ley de Justicio Adminis+rava de la Ciucac ce México según lo 
cetermina su ar-ículo  1, que establece cue ccesoonde al actor 
probar los heohcs ce ios  que derivo su aerecc y jo vio'odón der 
mismo: circunstancio que en la especie no acotecá, oorque no 
obro co autos, alguna canstanca con, la a,ue se ocreoie que 
eecvamente percibió el pago de "Profesionol;zación, 
Dsoonibilidad y Peseveoncia": motivo por e oua:, no o 'ugor a 
ceciorarla nuV'dao de !c hoja única de servc'os ccn ú'nero  de folio 

, señolodo como impugnada. 
3n. que obste pera e10, que a foja trece cci exoeo.ente e aue se 
acúa, se encuentre glosada la impresión de: recibo comoraoonte 
de iiquidació.n de pago o nombre de la demanc'an'e, corque ce su 
contenido únicam.ente se advierte los prestacanes oue percbe en 
su carácter oc Agehe del M',inisterio Púolico S'ucervisor, sin, que en él 
se consigne un pago par concepto de "Profes'onalización, 
Disponiollidad y Perseverancia". 
Finalmente, en atención a que, con el concepto ce nulidad en, 
estudio, no se controvierte ci ofic:o número 

0 de fecha catorce de sepembre de dos 
m,il veinte, señaiado como impugnado, resuta prcceoente 
reconocer su validez, 
V.- En atención a los argumentos y fundamentos excuestos durante 
ci desarrollo de esa sentenc'ia, se concluye que es 'infundada el 
concepto de nulidad expuesta por lo parte actora en 
consecuencia, con tundamento en el artícuio '02 fracción 1 de la 
Ley de Justicia Administrativo de la Ciudod de ,México, se reconoce 
ia valicez del oficio número  de fecha 
catorce de septiemore oc dos mll veinte; así como ce ;c hoc única 
de servicios con núme,ro  de folio 0  suscrVos p0 o D'rectora de 
Relaciones Laboraes y PresTaciones de lc Drección General de 
Recursos Hmcnos de '° Zis co1í0 Geneoi de scc ce c Ccod de 
México," 

NOTA: SU REPRODUCCIÓN ES FIEL Y TEXTUAL 
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IV.- Previo e! estudio correspondiente a las alegaciones de agravio 

propuestas por a parte apelante, esta Ad Quem advierte la 

actualización de una transgresión en la substanciación del 

procedimiento contencioso administrativo instado ante este Tribunal, 

que impiden el correcto onáUsis y determinocián atinente al Recurso 

de Apelación que nos atañen. 

Efectivamente, del exhaustivo análisis realizado a todas y cada uno 

de las constondas que integran el expediente de nulidad que nos 

ocupa, en particular de la denominada Hoja Única de Servicios 

ISSSTE con número de folio 34 de fecha diez de septiembre del 

año dos mil veinte, es posible observar lo siguiente: 

-'U t fl.StIc U 
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Siendo que de dicho elemento documental se desprende que [a 

enjuiciada estableció que la hoy acdonante en su carácter de 

Agente del Ministerio PúbUco Superviso aqortá ól Insf-uto de 

Seguridad y Servicios Sociales paro los Trabajacores al Servido del 

Estado, respecto de las percepciones denominadas sueldo y 

quinquenios. 

De tal forma que la cuota pensionario se contorma por aqueHos que 

formen Qarte del sueldo o salario uniforme, de conformidad con lo 

dkpuesto por e] numeral 17 de a Ley de Instituto Seguridad y 

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, msrno que previene 

que el sueldo básico que se tomará en cuenta pera los efectos de 

dicho Ley, será el sueldo del tabulador regional que para cada 

puesto se haya señalado; además de estabecer que ios cuotas y 

aportaciones previstas por la misma Ley se deerón efectuar sobre 

dicho sueldo básico. 

A saber: 

Artículo 17. E. Sue!da  Básico que se tomará en ceno QO'c los 
efectos de esta Ley, será el sueldo del tabulador regional que para 
cada puesto se haya señalado, 

Las Cuotas y Aportaciones establecidos en esta Ley se efecTuarán 
sobre e Sueldo Básico, estableciéndose como ::mite inferior un 
So[año Mínimo y como límiTe superior, el eçuivciente a diez veces 
dicho Salario Mín±ro, 

Será el propio Sueldo Sásico, hasta el limite sperior equvaente o 
diez veces el Salario Mínimo oel Distto Federo:, el que se tomará en 
cuenta para determinar el monto de los benefc'os en ¡os seguros de 
riesgos del trabajo e invalidez y vida establecidos por esto ey, 

LOS Dependencias y Entidades deberán nformar al Instituto 
anualmente, en el mes de enero de codo año, los conceptos de 
pago sujetas o ras Cuotas y Aportaciones que esto Ley prevé. De 
iguo: manera deberán comunicar al instituto cc qu'eí modTcación 
de los conceptos de pcgo, dentro del mes s'guiete a aue haya 
ocurrido dicha modificccián. 

(Énfasis añadido) 

Empero, en el caso que nos aTañe, no se desprende aue obre en 

outos el tabulador regional relativo al puesto oue desempeña la 

occiononte en io Fiscalía General de Justicio de :a Ciudad de 

México: además de rio existir constancia de que el Magistrado 

Lnstructor [o hubiese requerido o la enjuiciado. 
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Circunstancia que constituye una flagrante transgresión al 

procedimiento de marros, ya que, conforme a lo establecido en el 

articulo 17 de (a Ley del instituto Seguridad y Servicios Sociales de (os 

Trabajcdores del Estado, el sueldo básico que se tomará en cuenta 

poro calcular la cuof a pensionória de los trabajadares que cotizan 

al Instituto será el sueldo del tabulador regional que para cada 

puesto se Hoyo señalado. 

Además de que las cuotas y aportaciones previstas por la referido 

norma se deberán efectuar sobre dicho sueldo básico contenido en 

el tabulador regional: en tanto que, para calcular lo cuota diario 

pensionario, computar [os años de servicios y determinar (as 

cotizaciones de [os trabajadores, se tomarán como base los datos 

asentados en la hoja única de servicios que expidan las 

Dependencias correspondientes. 

De ahí la importancia de sea exhibido a juicio el tabulador regional 

relativo al puesto que desempeña la acciononte en la Fiscalía 

General de Justicia de [a Ciudad de México, con [a finalidad de 

constatar de manero precisa cuáles son las percepciones que 

conforman el sueldo básico percibido por la impetrante de nulidad, 

y sí estas fueron o no tomados en consideración por la enjuiciada al 

emitir la Hoja Única de Servicios de mérito. 

Circunstancia la anterior que conllevará a que este Órgano 

Jurisdiccional pueda prcnunciarse de forma precisa y ajustada a 

derecho, sobre la legalidad o ilegalidad de los actos controvertidos. 

Razonamiento ci expuesto, al resultar evidente que para cumplir a 

cabalidad con el principio de completitud en la impartición de 

justicia establecido por el artículo 17 de la Constitución Folítica de los 

Estados Unidos Mexicanos, para la resolución de a controversia 

planteada, debe requerirse la exhibición de la referida documental. 

Por Fo cual, se estima idóneo reponer el procedimiento de morras o 

efecto de que el Magistrado Instructor en el asunto, solicite a la 



enjuiciada la exHbición de los tabuladores regioncies relasivos al 

puesto que desempeña la accionante en la FkcoHo GeneraS de 

Justicia de Fa Oudad de México. 

Ya que, como se ha venido señalando, dicho probanza, en tal 

condición, resuLta indispensable cora salvaguardar el derecho de las 

portes a obtener uno resolución apegada a la certeza de los hechos 

controvedidos, os como, evitar una afectación o los garanfas de 

seguridad jurídica y del debido proceso. En concordoncia con el 

derecho de tutela judicial efectiva inserto en el artículo 1 7 

constitucional yo] tenor de o dispuesto por el arffculo 81 de la Ley de 

Justicio Administrativa de la Ciudad de México. 

A saber: 

'Artículo 81. Para un mejor conocimiento de los hechos 
controvertidos, el Magistrado Instructor podrá requerfr, hasta antes 
del cierre de instrucción, la exhibición de cualquier documento que 
tenga relación con ellos. osí como ordenar o cácco de cuo:quier 
di:igencia que, aunQue no haya sido socooa por os cortes. 
considere pertinente cuando se presen±en cuestones de corócter 
técnico. 

(Éntasis añadido) 

Estimándose oportuno citar, por identidad de razón, io :urisprudencia 

idenfticable balo  el número de registro 219039, de la octavo época. 

sustentada por los Tribunales Colegiados de Circui'o del Poder 

Judicial de la Federación, pubiicada en lo Gaceta dei Semanario 

Judicial de a Federación, Núm. 54, junio de 1992, página 53, cuyo 

contenido a saber es el siguiente: 

PRUEBAS DE OFICIO. REPOSICIÓN DEL PROCEDIMIENTO PROCEDE 
CUANDO EL JUEZ DEJA DE RECABAR LAS CONSTANCIAS NECESARIAS 
PARA RESOLVER EL AMPARO. Si el juzgador dict sentencio en una 
controversia consfitucional ce materia agroc sn tener todas los 
constancias necescos poro resolver los problemas pHnteodcs, con 
pleno conocimiento de os hechos controvertidos, procede revocar 
el fallo que se reviso y decr&ar la reposición ce mocediento en 
el juicio de garantías para e; efecto de aue e juez a ouo proveo lO 
convenente paro que ¡os autohdades responsables le entton las 
constancias necesañas paro reso!ver sobre los kecHos cor.roverfldos 
o, en su caso, monifiesten si hay algún impedHnetc caro ello; y 
cumplido lo onteror oicTe ¡a nueva senenda ce proceda 
conforme o derecho. No bos½n los osietos e e sentioo oc que los 
autoridades tueron Fo importcn+e estribo e ae no ay 
elementos en autos Que acrediten que taes cosorcas se hcieser 
tenido ola vista en e momento del fa1o. 
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Con base en los razonamientos legales previamente expuestos, SE 

REVOCA la sentencia de fecha veintftnueve de abrU de dos mil 

veintiuno, dictada por la Segunda Sola Ordinaria de este Tribunal en 

los autos del iuicio de nulidad TJ/II-41 705/2020 y SE ORDENA REPONER 

EL PROCEDIMIENTO contencioso administrativo al rubro establecido, 

debiendo el Magistrado Instructor dejar sin efecto el proveído de 

cierre de instrucdón de fecha veintisiete de noviembre del año dos 

mil veinte, y proceder, en consecuencia, a requerir ala enjuiciada la 

exhibición de los tabuladores regionales relativos al puesto de 

Agente del Ministerio Público Supervisor que desempeña la 

accionante en la Piscalía General de Justicia de la Ciudad de 

México. 

Quedando la Salo de origen con libertad de jurisdicción para emitir 

la sentencia que en derecho proceda, una vez que cuente con os 

elementos necesarios para resolver en su totalidad los puntos de 

conflicto planteados por las partes. 

Por lo expuesto y con fundamento en los artícu!os 1°, 116, 117, 119, 

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, osi 

como 1°, 5, fracción l, 6, 15, traccón VII, de a Ley Orgánica del 

Tribunal cJe Justicio Administrativa de a Ciudad de México, se 

RESUELVE 

PRIMERO. Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y 

resolver el Recurso de Ape'ación RAJ.33402/2021, interpuesto por la 

parte actora  

- 

SEGUNDO. Al tenor de los razonamientos Fógico-jurídicos expuestos o 

lo [argo deF Punto Considerativo IV der presente fallo, SE REVOCA la 

sentencia de fecha veintinueve de abril de das m] veintiuno, dictada 

por la Segunda Sola Ordinaria de este Tribunal en los autos del luicio 

de nufldod TJ/Il-41705/2020. Y SE ORDENA REPONER EL 

PROCEDIMIENTO contencioso admnistrafivo en cuestión. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



TERCERO. Se les hace saber o los partes que, en contra de io presente 

sentencia, se podrán interponer os medías de defensa 

contemplados en la Ley de Amnoro, 

CUARTO. Faro garontizar el acceso o la importición de justcic, se les 

comunica a los partes que, en caso de alguna duda en lo «eferente 

J. contenido y oicances de ia presente sentenco, cabrán acudir 

ante & Magistrado Ponente. 

QUINTO. NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE a las partes y, con copia 

autoñzada de la presente resolución, devuélvase o ia Sala de orgen 

el expediente del iuicio contencioso administrativo número 

TJ/II-41 702/2020, y en su oportunidad orchvense os autos del recurso 

de apelación RAJ.33402/2021, como asunto concluido. 

ASÍ POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIÓ EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRI BUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA 
VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL 

, 
VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS CC, 

MAGISTRADOS OGTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBNAL, 
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES1  LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, 
LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSÉ ARTURO DE LA ROSA PEÑA, 
DOTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENEADA 
REBECA GÓMEZ MARTÍNEZ, DOCTORA. MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOTORA 
XOCHiTL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIÓN LA C. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA CUENTES 
M É N EL  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTÍCULOS 1, 9, 15 
VII, 15 Y DEMÁS RELATIVOS DE LA LEY ORGÁNICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADNE\ISTRATIVA 

DE LA CIUDAD DE MEXICO, AS COMO EL ARTÍCULO 15 FRACCiONES 1 y  x DE: RECLArIENTO 

INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 
DE LA LEY DE JUStmICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MÉXICO VIGENTE A ARTR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JUR:SDICCIONAL EN 
SESIÓN CELEBRADA EL DÍA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIR 1 AN LA PRESENTE 
RESOLUCIÓN EL MAGISTRADO DO1OR ESÚS ANLÉN ALEMÁN, PRESIDENTE DE ESTE ÓRGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS VI", QUIEN DA FE.  

PRESIDENTE 

'17 
MAO. DR. JE~US ANLÉN ALEMÁN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1". 

M'RA. BEATRIZ ISLAS DELGADO. 
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