
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

R.A.J: 35305/2021 
TJ/I-14917/2021 

ACTOR:   

OFICLO No:T3A/SGA/I/(7)445/2022. 

Tribun[ de Jusicth 
Ad ruin istrativa 

de Ia 
Ciudad de Méxica 

Ciudad de Mexico, a 28 enero de 2022. 

ASLJNTO: CERTIFICACION V DEVOLIJCIÔN. 

LICENCIADA MIRIAM LISBETH MUtOZ MEJIA 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DIECISIETE DE LA 
PRIMERA gALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL 

P R E S E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nümero TJ/I-14917/2021, 

en 49 fojas ütiles, misrno que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

señalado al rubro, y en razán de que con lecha VEINTE DE OCTUBRE OF DOS 

MIL VEINTIUNO, el pleno de [a Sala Superior de este Tribunal emitiô resolucidn 

en el mismo [a cual fue notificada a Ia parte actora ci dia VEINTIDOS DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y  a Ia autoridad demandada el dia 

VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha 

transcurrido en exceso el término pam que [as partes interpusieran medio de 

defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisián), con fundarrento en el articulo 119 

de [a Ley de Justicia Administrativa de [a Ciudad de Mexico, vigente a] dia siguiente 

de su publicación, el primero de septiembre de dos m.it diecisete en [a Gaceta 

Oficial de [a Ciudad de Mexico, y el artfcu[o 15 fracción XIV del Reg]amento Interior 

vigente a partir del once de junio de dos mu diecinueve, se certifica  que en contra 

de [a reso]ucjón del VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en 

el recurso de apelación RA) 35305/2021, no Se observa a Ia fecha en los 

registros de [a Secretaria General de Acuerdos que Se haya interpuesto algün medio 

de defensa, o anterior para los efectos legales a que haya ugar. 
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Tribunal tie Justicta 
Administradva 

de a 
Chidad de Mexico 

RECURSO DEAPELACION: 
RAJ. 35305/2021 

JUICIO DE NULIDAD: 
TJ/I-14917/2 02 1. 

PARTE ACTORA: 
. 

AUTORIDADES DEMANDADAS: 
SECRETARFO DE SEGURIDAD CIUDADANA 
Y TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, 
AMBAS AUTORIDADES DEL GOBIERNO DE 
LA CIUDAD DE P1EXICO. 

APELANTE: 
SECRETARIOhE SEGURIDAD CIUDADANA 
DE LA CIUDAb DE MEXICO, por conducto de 
su represeritante, EMMANUEL YURIKO 
SALAS YAIcJEZ. 

MAGISTRLbA PONENTE: 
DOCTOR XOCHITL ALMENDRA 
HERNANEZ TORRES. 

SECREtARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE 
M ED! NA. 

Acuerdo del Pleno JUrisdiccional de{ Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia sesiôn 

del dia VEINTTE DE OCThRE bE ODS MID VEINTIUNO  

VISTO para resdlver el RECURSO DE APELACIÔN 

RAJ.35305/2021, interuesto ante este Pleno Jurisdiccional, & 

diez de junio del dO ml! veintiuno, por el SECRETARIO DE 

SEGURIDAD CIUD.DANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por 

conducto de su representante, EMMANUEL YURIKO SALAS 

YAFJEZ, en contrade Ia resolucion interlocutoria de once de mayo 

de dos mil veir&tiuno, pronunciada por Ia Primera Sala Ordinaria 

Especializadathn Materia de Responsabilidades Administrativas y 

Derecho a Ia Buena Admnistracion del Tribunal de Justicia 
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Administrativa do Ia Ciudad de Mexico, en el juicio de nulidad 

nUmero TJ/l-14917/2021. 

RESULTANDO: 

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE 

NULIDAD V ACTO IMPUGNADO. For escrito presentado ante Ia 

Oficialia de Partes del Tribunal do Justicia Administrativa de a 

Ciudad de Mexico, & veintiuno de abril de dos mit veintiuno, 

, por propio derecho, 

presentO demanda de nuhdad, en Ia que senalO como acto 

impugnado el siguiente: 

"2 RESOLUC1óN 0 ACTO IMPUGNADO 

La resoiución conten Ida en las Boletas de Sanción con nUmeros 
de folio  
respecto del Vehiculo de ml prop/edad con nümero de placas 

porias que el suscrito a efecto de evitaria imposición de 
mayores sanciones pague el importe de  

cuya existencia 
conoci el dia 9 E'E ABRIL DE 2021' 

El acto impugnado consiste en las infracciones contenidas en 

las boletas de sanciOn do folios  

, mismas quo Ia parte actora 

manifesto desconocer, en las cuales se le impusieron al vehiculo 

con placas de circulaciôn  cuatro multas, cada una par Ia 

cantidad de  

), resultando un total do $  

). 

SEGUNDO. ADMISIÔN DE DEMANDA. For razOn do turno, 

tocô conocer de Ia demanda a Ia Magistrada Instructora de Ia 

Ponencia Diecisiete de Ia Primera Sala Ordinaria Especializada en 

Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia 
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Buena Administración de este Tribuna', quien mediante acuerdo de 

veintidós de abril del año dos mit veintiuno, admitiO Ia demanda, 

tuvo par ofrecidas las pruebas de a parte actora y ordenó emplazar 

a las autoridades demandadas para que produjeran su 

contestacion. 

En el mismo acuerdo se requiriá al Secretario de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad do Mèxièo, para quo al momenta de 

contestar Ia demanda, exhibiera en original a copia certificada las 

boletas do sanciôn con nümeros do folio  

2, para un mejor 

conocimiento do los hechos narrados en rolacion a Ia litis planteada 

en el presente asunto. 

TERCERO. INTERPOSICION AL RECURSO DE 

RECLAMACIóN. Inconforme con 10 determinado on el acuerdo de 

admisian do demanda, el diez de mayo de dos mit veintiuno, el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, por conducto de su representante, EMMANUEL YURIKO 

SALAS YANEZ, interpuso recurso de roclamaciôn, y mediante a 

resoluciOn al mismo, do once do mayo de dos mit veintiuno, los 

integrantes do Ia Primera Sala Especializada on Materia do 

ResponsabiUdades Administrativas y Derecho a Ia Buena 

Adminjstracion do esto Tribunal, determinaron que los argumentos 

do a recurrente eran infundados para revocar el acuerdo recurrido, 

do dicho fallo so desprenden los siguientos puntos resolutivos: 

"PRIMERO.- Es PROCEDENTE, pero INFUNDADO el Recurso de 
Reclamacion hecho va/er por los recurrentes. 

SEGUNDO.- Se CONFIRMA en sus términos el proveido de 
ADMiS!ÔN DE DEMANDJ4 de fec/ia VEIN TIDOS DE .ABR!L DE 
DOS MIL VEIN TIUNO. 
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TERCERO.- Se hace saber a las panes que en contra del presente 
Recurso de Rec!amacion pueden interponer & Recurso de 
Apelacion, dentro de los diez dias siguientes a/en que surta efectos 
su not/ficaciOn. 

CUARTO.- A efecto de garantizar debidarnente el derecho humano 
de acceso a Ia just/cia en case de duda, las partes pueden acudir 
ante ía Magistrada Instructora para que les explique el contenido y 
los alcances de Ia presente resolución. 

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL RECURRENTE 
y continOese con el procedimiento que en  derecho corresponda." 

La Sala determinO confirmar el auto recurrido. toda vez que, 

con fundamento en oF articulo 81 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa do Ia Ciudad de Mexico, a Magistrada Instructora 

considerô necesario solicitar a a autoridad demandada Ia 

exhibiciOn do as boletas do sanción impugnadas, para un mejor 

conocimiento do los hechos narrados en relaciôn a Ia Litis 

planteada. 

CUARTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE 

APELACION. nconforme con Ia referida resoluciôn interlocutoria, 

el diez de junlo de dos mu veintiuno, el SECRETARIO DE 

SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por 

conducto do su represéntante, EMMANUEL YURIKO SALAS 

YA4EZ, interpuso recurso do apelacion de conformidad y en 

términos delo previstden los articubs 115 tercer parrafo y 116 de 

Ia Ley de Justicia Adrciinistrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

QUINTO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por 

auto do Ia Presidenca do este Tribunal y do su Sala Superior, 

dictado el once de agosto del dos mu veintiuno, se adm(tiô et 

Recurso de Ape'faciôn RAJ.35305/2021, so turnaron los autos a Ia 

Magistrada Dotora Xóchitl Almendra Hernández Torres, y con 

las copias exhibidas do ordeno correr traslado a Ia contraparte, en 
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términos del articulo 118, tercer párrafo de Ia Ley de Justicia 

Admjnjstrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEXTO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. El diez de 

septiembre de dos mit veintiuno, se recibieron los autos del juiclo 

de nuiidad y de los recursos de apelacion que se trata en Ia 

Ponencia Cinco de Ia Sala Superior. 

CO NS IDE RAN DO 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Piano Jurisdiccional de Ia Sala 

Superior del Tribunal de Justiciá Adrninistrativa de Is Ciudad de 

Mexico, es competente para corlocer y resolver el preserite recurso 

de apelación, de conformidad con Ic dispuesto en los articulos 1, 9 

15, fraccion VII y 16 de Ia Ley Orgánica del Tribunal de Justicia 

Administrativa de is Ciudad de Mexico y, 115, tercer párrafo, 117 y 

118, deJa Ley de Justicia Administrative de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso de 

apelaciOn RAJ.35305/2021, fue interpuesto dentro del plazo legal 

de diez dias que prevé el articulo 118, primer pérrafo, de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, toda vez que Ia 

resolucian apelada fue notificada al Secretario de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, el treinta y uno de mayo de 

dos mu veintiuno, segUn a constancia de notificacion respectiva 

(visible a foja treinta y tres del expediente de nulidad), Ia cual surtiô 

efectos el siguiente dia hébil, esto es, el uno de junio del mismo 

año, por lo que el plaza a que alude el citado articula transcurri6 

del dos at quince de jun10 de dos mit veintiuno; descantanda del 

cómputo respectivo los dias cinco, sis, doce y trece de junio de dos 

mu veintiuno, por corresponder a sábado y domingo, par ende 
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inhábiies, de ccnformidad con ci articulo 21 del citado 

ordenamiento legal. 

For tanto, si ci recurso de apelaciOn fte presentado el diez de 

junic, su presentación Cs oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICIÔN POR PARTE LEGITIMA. El 

recurso de apelacion tue interpuesto por parte legitima, en términos 

del articulo 115, tercer párrafo de Ia Ley de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, toda vez que fue promovido por el 

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, por conducto de su representante, EMMANUEL VURIKO 

SALAS YANEZ, a quien se le reconociô tal carácter mediante el 

"A V/SO POR EL QUE SE DA A CONOCER LA DESIGNACION DE 

SER V/DOPES POBLICOS DE LA ADMINISTRAC/ON PUBLICA DE 

LA CIUDAD DE MEXICO, COMO APODER400S GENERALES 

PARA LA DEFENSA JUP/DICA DE LA MISMA", en lo referente a a 

SECRETARIA DE SEGURIDAD PLJBLICA DE LA CIUDAD DE 

MEXICO, publicado en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico el 

diecisiete de enero de dos mit veinte, visible a foja cinco del expediente 

de apelacion. 

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACIÔN. 

Es innecesara Ia transcripciôn de los agravios hechos valer en el 

recurso de apelacián, sin embargo, en cumplimierito a los principios 

de congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados serán 

examinados debidamente al resolver Ic conducente. 

Apoya Jo anterior, por analogia, Ia jurisprudencia sustentada 

por Ia Segunda Sala de nuestro Mãximo Tribunal, Novena Epoca, 

publicada en el Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta 

tomo XXXI, mayo de dos mU diez, visible en a pâgina 830, cuyo 

rubro y texto son los siguientes: 
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CONCEPTOS DE V!OLACIÔN 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR 
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA YEXHA Us TI VIDAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. Dc los preceptos into grantes dc/cap itulo X "De 
las sentenc/as'ç del titulo pr/mew "Reglas genethIes' dcl libro 
pr/mero "Del amparo en gcneral'ç do Ia Ley doAmparo, no so 
advierte como obl/gac/ón pare ci juzgador qpè transcribe los 
conceptos de via/ac/on o, en su caso, los agrat'ios, pare cum p/Jr 
con los pr/nc/p/os do con gruencia y exhaust/v/dad en las 
sentencias, pues tales pr/nc/p/os so sat/sfacen cuando precise los 
puntos sujetos a debate, der/vados de ía denlanda de amparo a del 
escrito de expres/ón de agra v/os, los estudid y les da respuesta, ía 
cual debe estar v/ncu/ada y corresponder a los planteamientos do 
legal/dad o constituc/onalidad efectivarnente pianteados en ci 
p1/ego correspondiente, sin /ntroducir asfiectos d/st/ntos a los que 
con forman Ia lit/s. S/n embargo no ex/ste prohi b/c/on pam hacer tal 
transcr/pciOn, quedando al prudento art/trio del juzgador realizer/a 
a no5  atend/ondo a las caracteristiqEs espociales del caso, s/n 
demOrito de quo para sat/s facor los rinc/p/os do exhaust/v/dad y 
con gruencia so estudien los planteam/entos do legal/dad o 
inconstituciona/idad quo efectivamjnte se hayan hecho valor" 

En este mismo sentido, cobra aplicación a tesis jurisprudencial 

aprobada en ci Pleno de Ia Sa!á Superior de este Tribunal, en 

sesión extraordinaria de diez de diciembre de dos mu catorce y 

publicada en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de 

marzo de dos mu quince, que a Ia letra dice: 

'AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELACIóN ES INNECESARIA SU 
TRANSCR!PCiON.- Do los articulos quo into gran 0/ Cap/tub Xl del 
Titulo Segundo do ía Loy Orgénica del Tr/bunal do lo Contencioso 
Administrat/vo del 0/strita Federal, donom/nado "Do las 
Sentencias'l y en part/cu/ar el diverso 126 se adv/erto quo las 
sontenc/as quo em/tan las Sales no necesitan formul/smo alguno, 
razón por Ia cual se hace innocesar/a Ia transcripc/On do los 
agra v/os hochos valor porel ape/ante, sin embargo, tab s/tuación no 
ox/me de cumplir con los pr/nc/p/os de con gruencia y exhaust/v/dad 
deb/endo para ella hacer una Qiación clara y prec/sa do los puntos 
controvert/dos, as! coma el examen y va/oración de las pruebas 
quo se hubieren admit/do, sonalando los fundamentos legales en 
que so apoyen, debiendo limiter a los puntos cuestionados y a Ia 
solución do ía Lit/s plantoada en acato al d/spos/tivo 126 de Ia Ley 
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Organ/ca del Tr/bunat de /0 Contencioso Adm/n/strat/vo del Distr/to 
Federal' 

QIJINTO. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCIÔN DE 

PRIMERA INSTANCIA. Con a finalidad de conocer los motivos y 

fundamentos legales con base en los cuales Ia Sala de origen 

confirmo el acuerdo recurrido, se procede a transcribir Ia parte 

considerativa de Ia resotuciôn apelada que al caso interesa: 

'IV. Esta Primera Sala Crdfn aria Especializada pre via valorac/ón de 
los argumentos yen/dos por las partes y de las constancias que 
integran el expediente en que so actóa, de conform/dad con lo 
previsto por el articulo 98 fracción I de Ia Ley de Just/cia 
Adrn/n/strativa de Ia Ciudad de Mexico, considera que 9/ presente 
recurso es INFUNDADO, en v/dud de que el Acuerdo de Adm/siOn 
do fecha veintidós de abril do dos rn/I veintiuno, en Ia parte que se 
requiore al SECRETARIG DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA 
CIUDAD DE MEXICO las Boletas de Sanciôn con nürneros de folio 

 para 
un mejor conocimiento de los hechos narrados en re/ac/on a Is lit/s 
planteada en el presente asunto; por las sigulontes consideraciones 
dehechoyde derecho 

La autoridad hoy recurrente sostiene en su UNICO AGRAV!O, lo 
s/guiente substanc/airnente: 

I. Quo Ia determinación jurisdiccional em/tida por esta Sala 
Especializada, es alejada de una correcta aplicaciOn de Ia 
normat/ v/dad que rige el proced/miento contencioso adm/nistrativo 
de (a Ciudad de Mexico, /0 que implica una indeb/da 
fundarnentac/ón y una omisión de motivac/ón de las c/rcunstancias 
especificas, causas /nmediatas o razones particulares para el 
efocto de requerir a su representada Ia exhibic/ón del acto de 
autoridad que or/gino Ia controvers/a judicial en Ia que se actOa, 
nuestras man/festaciones y pretensiones se respaldan en Ia 
literal/dad del diverso 58 fraccion III, as! corno el penültimo párrafo 
del articulo en comento de Ia Ley de Justicia Adm/nistrat/va de Ia 
Ciudad do Mexico. 

Para Ia rnejorcomprens/On delcaso concreto, as menestertrascribir 
Ia patio conducente del Acuerdo de Admision do Dernanda do fecha  
veintidós do a/jr/I do dos rn/I veintiuno mater/a del estudio del 
presente recijrso, mismo qua en Is parte que nos interesa 
ostablece, 10 quo a continua ciOn se trascribe. 

• De conform/dad con lo dispuesto en los numerales SI y 82 deJa 
Ley de Just/cia Adrnin/strativa de Ia Ciudad de Mexico, SE 
REQ UIERE al SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE 
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LA CIUDAD DE MEXICO, para que junto con su oficio de 
contestac!ón a Ia demanda, exhiba en original o Co pie 
certificada las Boletas de Sanciôn con nOmeros de folio 

, pare 
tin mejor conocim/ento do los hechos narrados en re/ac/on a ía lit/s 
planteada en of presente asunto; rest/tan api/cables, las siguientes 
criterios cuyos datos señalan lo sigu/ente: 
Novena Epoca 
Reg/stro: 186170 
Instancia: Plena 
Jurisprudencia 
Fuente: Semanar/o Jud/ciai dole Federac/on y su Gaceta 
XVI, Agosto de 2002 
Mater/a(s): Const/tuciona/ 
Tesis. P./J. 37/2002 
Pagina: 906 
PRUEBAS PAPA MaJOR PRO VEER EN CONTROVERSIAS 
CONS TI TUCIONALES. EL TthBLJNAL PLENO DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE4A NACIóN, SI LO CONSIDERA 
NECESA RIO, PODRA ORDENAR, DE OF101O, QUE SE 
RECABEN Y DESAHOGUEN AUNQUE YA LE HAYA SIDO 
PRESENTADO EL PROYECTO PAPA SU RESOLUCIóN 
(1NTERPRETACION DEL. ARTICULO 35 DE LA LEY 
REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES I Yll DEL ARTICULO 
105 DE LA CONS TITUCIóN POLITICA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS MEXICANOS). l precepto menc/onado facu/ta al Min/stro 
instructor para ardenar, de of/cio, en todo tiempa, que se recaben y 
desahoguen las pruebas necesarias pare Ia mejor reso/ución del 
asunto, entendléndose par/a expres/On en todo t/empo'ç cualquier 
etapa dcl pracedimiento de las controversias constituc/onales, es 
deck, desde Ia adm/s/ón de ía demanda hasta el mornento en que 
el Min/stro instructor somete a cons/deracion del Pleno do este Alto 
Tribunal e/ prayecto de reso/uc/On respect/va, de con form/dad con 
Jo d/spuesto par los articu/os del 24 al 36 de Ia ley reg/amentar/a de 
ía materia, re/ativos al capitulo Do ía instrucción'. Par tanto, con 
fundamento en e/ artIculo 35 de Ia Ley Reg/amentaria de las 
Fracc/ones I y II del Articulo 105 de Ia Const/tuciOn Politica de los 
Estados Un/dos Mex/canos, so debe cons/del-ar, par mayor!a de 
razán, que 51 una vez prosentado el proyecto al Pleno de este A/to 
Yr/bunal para su reso/ución, éste cons/derara necesario recabar y 
desahogaralguna prueba, podré ordenarlo de of/cia. 
Recurso de rec/arnac/ón 128/2002, deduc/do de Ia controversia 
constitucional 39/200 1. Municipio de San Miguel Yatao, Estado de 
Caxaca, 12 de agosto de 2002. Unan/m/dad de nueve votos. 
Ausentes: Genaro David Gon gore Pimento! y José Vicente 
Aguinaco Aleman. Ponente: Juan Diaz Romero, Secretario: Pedro 
A/berth Nava Ma/a gón. El Tribunal Pleno, en su sesión privada 
celebrada hoy ve/nte do agosto en curso, aproba, con el nümero 
37/2002, Ia tesis jur/sprudenc/al que antecede. Mexico, D/strito 
Federal, a ve/ntè do agosto de dos mil dos.' 
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CONTENCIOSOADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO NOSE 
ACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE 
LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS 
DEBE DECLARARSE SU NULIDAD LISA Y LLANA. Ha s/do 
criterio de esta Suprema Code de Just/cia de Ia NaciOn que si en el 
juiclo contencioso administrative federal el actor man ifiesta en su 
demands desconocer 91 acto administrativo /mpugnado, es 
obligacion de Is autoridad demandada exhibir constancia de su 
existencia y de su notificacion a! momento de con testarla, con Ia 
final/dad do que aquél pueda controvertirlas a través de Ia 
ampliaciOn correspondiente; por tanto, si/a autor/dad omite anexar 
los docurnentos respectivos en el memento procesa/ oportuno, es 
indudable que no se aOred/ta su existencia, om/sión que conlleva, 
por si, Ia declaratoria de nulidad 1/sa y hans de las resoluciones 
impugnadas por carecer de los requisites de fundarnentación y 
mot/vac/ón a que se refiere el artIculo 16 do ha Constituc/ón Pc/it/ca 
do los Estados Un/dos Mexicanos. 
ContradicciOn de tesis 169/2011. Entre las sustentadas por los 
Tribunales Cole g/ados Noveno, Dec/mo Quinto y Dec/mo Septimo, 
todos en Mater/a Adm/n/strat/va del Primer Circu/to y el Primer 
Tribunal Cole giado en Mater/as Admin/strat/va y de Trabajo del 
Décimo Primer Circuito. 13 de julio de 2011. Unanimidad do cuatro 
votes. Ausente: Margarita Beatr/z Luna Ramos. Ponente: Sergio 
Salvador Agu/rre Anguiano. Secretar/a: Armida Buenrostro 
Martinez. Tesis de jur/sprudencia 173/2011 (9a.). Aprobada por Is 
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sos/on pr/vada del 
diecinueve de octubro de dos rn/I once. Nota: Esta tesis es objeto 
de Ia solic/tud de sustituciOn dejurisprudencia 1/2014, pendiente de 
resolverse por el Pleno del Dec/mo quinto Circuito.' 

Del estudic realizado al agravio rnan/festado por ía autor/dad 
demandada en su recurso de reclarnación; as! como del estudio 
realizado al Acuerdo do Admisión do tech a veintidós de abril de dos 
mil vein tiuno, en Ia parte SE REQUIERE AL SECRETARIO DE 
SEGURIDAD CIUDA DANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, para quo 
junto con su of/c/c dacontestaciOn ala demanda exhiba en original 
o copia certificada has Bo/etas de Sanción con nUmeros de folio 

, para 
un mojor canocimiento do los hechos narrados en re/ac/On a Ia lit/s 
planteada on el presente asunto, esta Sala considera que son 
INFUNDADOS los argumentos man/festados por Ia parte 
demandada, al tenor de lo siguiente. 

El precepto legal 81 de Ia Ley de Just/cia Adm/n/strativa de Is 
C/udad de Mexico, establece liters/monte: 

.4rticulo 81. Para un mejor conoc/rryiento de los hechos 
controvertidos, el Magistrado Instructor podr requerir, hasta antes 
dcl cierre de instrucciOn, Ia exhibición de cualquier documento que 
tenga relación con ellos, as! como ordenar Ia pré ct/ca de cualquier 
diligencia que, aunque no haya s/do solic/tada por las partes, 
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considoro pertinente cuando se presenton cuestiones de carécter 
técn/co.' 

Del articulo antes citado, es do advertirse quo, ía Mag/strada 
lnstructora tiene ía facultad do requorir Ia exhibición de cualquier 
documorito quo tenga re/ac/On con /os heohos controvert/dos, c/b 
con ía final/dad do obtener un mejor conocimiento de los mismos, 

En este contexto Ia Ley provoe at juzgador do atribuc/ones pare 
allogarse de pruobas nocesarias para un mejor conocimionto de los 
hechos, esi mismo so comprendo coma obligacion de Osta, el 
recabar los elementos quo aprecie fundamerita/os para esolarecer 
los hechos y optimizar ía recopción de aque/los, para ía pronta 
resoluciOn do los actos quo so contra vienon. 

,°or lo anterior resutta evidente que ía Juzgadora debo valerso por 
cualquior persona, cosa 0 documento pare conocer ía real/dad 
mator/at, sin mayor timitac/on que el do que so encuentre 
reconoc/da por Ia Ley, y quo tenga retacion inmediata con los 
hechos controvert/dos. 

En rotación con to oxpuesto, esta Juzgadora con fundamonto en e/ 
articulo 81 do Ia Ley do Just/cia Administrative do ía Ciudad do 
Mexico, cons/dero nocesarfo rocabar Bo/etas de Sanc/On con 
nOmoros do folio  

 para Un mejor conocirniento do los hochos narrados 
en re/ac/on ala lit/s p/anteada en otpresonte asunto, con ía f/nat/dad 
do contar con mayores elementos quo aporten una mejor 
con v/cc/on pare ía toma do doc/siones at momonto do emitir su 
sentencia, UO5 /0 quo se pretonde Os dilucidar Ia cuestión 
ptanteada, contando para el/c con un conoc/miento real y comptoto 
do tos hechos controvert/dos, ya quo os dobor do Ia Juzgadora 
buscar ía verdad objetiva con ol fin do otorgar una imparticiOn do 
just/c/a comp/eta, oxhaustiva y con gruonte. 

For otra parto, si b/on es c/otto quo, el actor osté ob//gado a probar 
tos hochos const/tutivos do su acc/On, tambien /0 os quo/a autoridad 
osté obligada a desv/rtuartas afirmaciones respocto do ía /Iogatidad 
de sus actuacionos y más aUn cuando estos obron en oí expod/ente 
adm/nistrativo quo dicha autoridad conserva en su custod/a, sirve 
do apoyo a /o enter/or ía jurisprudencia que a cont/nuac/ón se c/ta: 

CARGA DE LA PRUEBA EN EL JUICIO DE NULIDAD. 
CORRESPONDE A LA AUTORIDAD CUANDO LOS 
DOCUMENTOS QUE CONTENGAN LAS AFIRMA ClONES 
SOBRE LA ILEGALIDAD DE SUS ACTUACIONES OBREN EN 
LOS EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS QUE AQUELLA 
CONSERVA EN CUSTODL4. 
Et art Icubo 81 del COdigo Federaí do Procedimiontos C/v//es, de 
aplicac/on supletor/a a! ju/cio do nut/dad, estableco que ol actor esta 
ob/igado a probar los hechos constitutivos do su 3cc/on. Sin 
embargo, en e/ émb/to del derocho adm/nistrativo opera un pr/nc/p/a 
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de excepción que oblige a Ia autoridad a desvirtuar, inclusive, las 
afirmaciones sobre Ia lie ga//dad de sus actuaciones que no estén 
debidarnente acreditadas med/ante ei acompaflamiento en autos de 
los documentos que /as contengan, cuando éstos obren en /os 
expedientes administrativos que aquélla conserve en custodia.' 

Aunado a Ic anterior, las manifestaciones del recurrente son 
INFUNDADAS puesto que tal y como quedó demostrado en los 
parrafos anteriores, el precepto legal y Ia jurisprudencia en 
comento, facultan a Ia Megistrada Instructora a solicitar pare mejor 
proveerlas Boletas de Sancion con nUmeros de folio  

 que contenga toda Ia 
información relacionada con el procedimiento que die lugar a Ia 
resolución impugnada. 

En atención a lo anteriormente senalado esta sala considera que 
son INFUNDADAS las man/festaciones hechas valer par ía pafle 
demandada en el recurso de mérito, por Ia que se precede a 
CONF!RMAR en lodas sus pafles el auto recurrido de fecha 
veintidós de abri! tie dos ml! veintiuno por los mat! vos aducidos 
anteriormente." 

SEXTO. ESTU.DIO DE AGRAVIO DEL RECURSO DE 

APELACIÔN. Se procede al estudio del agravio hecho valer por a 

autoridad apelante, en el que sustancialmente aduce que Ia 

resoluciôn de Ia Sala ordinaria es legal, ya que fue omisa en 

estudiar y valorar los argumentos expuestos en al momento de 

interponer recurso de reclamacion en contra del acuerdo de 

veintidos de abril de dos mU veintiuno, respecto a por qué Ia Sala 

de origen requirió a esa autoridad a exhibir Ia boeta de sancion 

impugnada, y no a Ia parte actora, quien se encontraba obligada a 

exhibirlo o, en todo case haber acreditado que las solicito a a 

autoridad correspondiente, reständole valor a o que preve Ia 

fracción Ill del artIculo 58 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

Arguye que Ia carga probatoria de demostrar Ia existencia de 

los actos corresponde a Ia pane actora, y que Ia omisión de Ia Sala 

de origen para prevenirle a ésta para subsanar Ia demanda da lugar 

a una clara violacian procedimental. 
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A consideraciôn de este Pleno Juhsdiccional, el argumenta 

anterior resulta infundado. 

Lo anterior, debido a que Ia adtoridad lo que pretende 

demostrar es que Ia parte actora. antes de promover el juicio de 

nulidad, debio solicitarle copia certificada de Ia boleta de infraccian 

impugnada ante Ia autoridad debido a que no existia impedimenta 

legal alguno para ello, y con ella ia parte accionante se ubicara en 

el supuesto previsto en el 58, fraccion III y penültimo párrafo, de Ia 

Ley de Justicia Administrativa c1Ø Ia Ciudad de Mexico, cuestion que 

Ia Sala del conocimienta estirtó desacertada, ya que Ia impetrante 

se ubicada en Ia hipOtesis prevista en el fraccan II, del artIculo 60 

de Ia citada legislacion. 

Es preciso traer a Lontexta el acuerdo de admisiOn de 

demanda de veintid6 de abril de dos mil veintiuno, 

especificamente en lo referente al requerimiento y apercibmiento 

realizados a Ia autoridad demandada, en donde textualmente 

senala lo siguiente: 

De conform/dad con to dispuesto en los numerales 81 y 82 de Ia 
Ley de Just/cia Administrative de Ia Ciudad de Mexico, SE 
REQUIERE at SECRETA RIO bE SEGURIDAD CIUDADANA DE 
LA CIUDAD DE: MEXICO, para que junto con su oficlo de 
contestación a ía demanda, exhiba en original o copia 
certificada las Boletas de Sanción con nUmeros de folio 

, pare 
Un mejor conocirn/ento de los hechos narrados en relación a ía fit/s 
planteada en eI-presente asunto; resultan api/cables, los siguientes 
criterios cuyos datos sena fan to sigu/ente: 

Novena Epoca 
Reg/stro; 186170 
instancia: Pleno 
Jurisprudencia 
Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacian y su Gaceta 
XVI, Agosto de 2002 
Mater/a(s): Constitucionai 
Tesis: P./J. 3 7/2002 
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Página: 906 
PRUEBAS PARA MEJOR PRO VEER EN CONTROVERSIAS 
CONS TITUCIONALES. EL TRIBUNAL PLENO DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NA C/ON, SI LO CONSIDERA 
NECESARIO, PODRA ORDENAR, DE OFICIO, QUE SE 
RECABEN Y DESAHOGUEN AUNQUE YA LE HAYA SIDO 
PRESENTADO EL PROYECTO PARA SU RESOLUCION 
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 35 DE LA LEY 
REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES I VII DEL ARTICULO 
105 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS MEXICANOS). El precepto mencionado faculta a! Ministro 
instructor para ordenar, deuoficio, en todo tiempo, que se recaben y 
desahoguen las prue has necesarias para (a mejor resofuc/ón del 
asunto, entendlendose par ía expresión en todo tiempoç cualquier 
eta pa del proced/miento de las controvers/as constitucion ales, es 
dec/i-, desde Ia admisión de Is demanda hasta el momento en que 
el Min/stro instructor somete a cons Jderacion del Pleno de este Alto 
Tribunal ci proyecto de résolución respect/vo, de con form/dad con 
lo dispuesto par los articUlos del 24 al 36 de Ia Icy reg/amentaria de 
Ia mater/a, relativos a! cap/tub De Ia /nstrucción'. Por tanto, con 
fundamento en el articulo 35 de ía Ley Reglamentaria de las 
Fracciones / y II dcl ArtiOulo 105 de Ia Const/tución Pout/ca de los 
Estados Un/dos Mexicahos, se debe considerar, por mayoria de 
razón, que si una vez ptesentado el pro yecto al Plcno de este Alto 
Tribunal para su resolub/ón, éste considerara necesarfo recabar y 
desahogar alguna prueb.a, podré ordenarlo de of/cia. 
Recurso de rec1amac16n 128/2002, deducido de Ia controversia 
constituc/onal 39/2001. lvlunicipio de San Miguel Yotao. Estado de 
Oaxaca. 12 de agostö de 2002. Unanimidad de nueve votos. 
Ausentes: Genaro Dàk'id Gongora P/men tel y José Vicente 
Aguinaco Aleman. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Pedro 
Alberta Nava Malagon. El Tribunal Pieno, en su sesión privada 
celebrada [my veinte dc agosto en curso, aprobó, con ei nUmero 
3 7/2002, Ia tesis fur/s frudencial que antecede. Méx/co, D/strito 
Federal, a ve/nte de agbsto de dos rn/I dos.' 

'CONTENCIOSO ADMINISTRA TIVO FEDERAL. CUANDO NO SE 
ACREDITA EN EL JLJICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE 
LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS 
DEBE DECLARARSE SU NULIDAD LISA V LLANA. Ha s/do 
cr/terio de esta Supretha Code de Just/cia de Ia Nacion que s/ en el 
juic/o contencioso administrativo federal el actor man/fiesta en su 
dernanda desconocer el acto administrativo /mpugnado, es 
obligación de Ia autbridad demandada exhibir constancia de su 
existencia y de su not/ficación a! momenta de contestarla, con Ia 
finalidad de que aquél pueda controvertirlas a través de Ia 
ampliac/on correspbndiente; par tanto, s/la autoridad om/te anexar 
los documentos réspectivos en ei momenta procesaf oportuno, es 
indudable que no se acredita su existencia, cm/s/On que con//eva, 
por s Ia deciarator/a de nulidad lisa y (lana de las resoluciones 
impugnadas per carecer de los requ/sitos de fundamenta c/on y 
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motivación a que so refiere el articulo IS dc/a Constitución Pa/it/ca 
do Los Estados Un/dos Mexicanos. 
Contradiccion de tesis 169/2011. Entre las sustentadas par los 
Tribunales Cafe giados Novena, Dec/mo Quinto y Dec/mo Séptirno, 
todas en Mater/a Administrat/vd del Primer Circuita y  el Primer 
Tribunal Colegiado en Mater/S Administrativa y de Trabajo dcl 
Décimo Primer Circuito. 13 de Julia do 2011, Unanimidad do cuatro 
votos. Ausente: Margarita Beàtriz Luna Ramos. Ponente: Sergio 
Salvador Aguirre Anguianq: Secretaria: Armida Buenrostro 
Martinez. Tesis de jurispruddhc/a 173/2011 (9a.). Aprobada por Ia 
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión privada del 
diecinuove de octubre de dQs mil once. Nota: Esta tesis es objeto 
do/a solicitud de sustitución•'dejurisprudoncia 1/20 14, pendiente de 
resalverse pore! Pleno dekDecimoquinto Circuita.'" 

Dc Ia digitalizacian anteior se desprende que Ia Sala ordinaria 

requiriô a a autoridad demàndada para que junto con su oficlo de 

contestaciôn de demandaixhibiera en original o copia certificada 

las boletas de sanciôn :c0n  nümeros de folio  

2, para un mejor 

conocin,iento de los hechos narrados en relaciOn a Ia litis planteada 

en el asunto, de conformfdad con lo dispuesto en los articulos 81 y 

82 de Ia Ley de .Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

Esto es, el requerimiento formulado por a Magistrada 

Instructora de Ia Sala- del conocimiento, se fundamento en ci 

articulo 81 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, que es del tenor siguJente: 

ArtIculo 81, Para un mejar conocimiento de los hechos 
contra vertidos, el Magistrado Instructor podra requerir, hasta antes 
dcl c/ct-re do instruccion, Ia exh/biciOn de cua!quier documento que 
tenga relación con el/os, asi como ordenar Ia prá ct/ca do cualquier 
diligencia quo, aunque no haya s/do solicitada por las partes. 
considere pertinente cuando se presenten cuestiones de carácter 
técnico." 

El articulo anterior disporte que para un mejor canocimiento de 

los hechos controvertidos, el Magistrado Instructor podra requerir a 

las partes, en cua!quier momento, hasta antes del cierre de 
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instrucciôn, Ia exhibicion de cualquer documental que se relacione 

con ellos, asi como ordenar Ia practica de cuaquier diligencia que, 

aunque no haya sido solicitada por as partes, considere pertinente. 

En este contexto, Ia Ley rovee al juzgador de atribuciones 

para allegarse de pruebas que considere pertinentes para Un mejor 

conocimiento de os hechos •y una debida resolucion de (a lit/s 

planteada. 

For Ia anterior, (a Mgistrada Instructora de Ia Ponencia 

Diecisiete de Ia Primera Sta Ordinaria Especializada en Materia 

de Responsabilidades Ac{rninistrativas y Derecho a Ia Buena 

Administracián de este Tribunal, do conformidad con el articulo 81 

de Ia Ley de Justicia Admiristratva de a Ciudad de Mexico, requiriô 

a Ia autoridad demaridada para quo exhibiera las boletas do 

sanciôn impugnadas, par considerarlas necesarias para un mejor 

conocimiento de as hecFos controvertidos. 

Ahora, a fin de establecer que Ia Sala del conocfmiento emitió 

Ia resoluciOn quo ahora so recurre apegada a derecho, es preciso 

traer a contexto et articUlo 56, primer párrafo, de a Loy de Justicia 

Administrativa do a Ciudad de Mexico, & cual dispone to siguiente: 

Articulo 56.- El plazo para Ia presentation de Ia demanda, para 
los particulares es de quince dias hábiles, contados a partir del 
dia siguiente a! que surta efectos Ia notificatiOn del acto que 
se impugna, de conform/dad con Ia Ley que lo rige, a del dia 
siguiente en que ci actor hubiere tenido conocimiento, o se hub iere 
ostentado sabedordel mismo ode su ejecución. 
1..)" 

E! numeral en cita prevé que el ptazo de quince dias para 

promover Ia demanda de nulidad se computa de acuerdo con las 

siguientes reglas: a) a partir del dia siguiente al en que surta efectos 

Ia notificaciOn del acto impugnado; y b) a partir del dIa siquiente 
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al en que se hava ostentado sabedor del mismo o de su 

eiecución. 

La nteleccion de Ia asi establecido en el citado numeral 

permite colegir que el legi&ador dispuso que ci incio del computo 

para presentar Ia demanda de nulidad es a partir del dia sguiente 

al en que se verifique cualquiera de las dos hipOtesis indicadas con 

antelacion, debiendo entendersi que las mismas son excluyentes 

entre si y no guardan orden derelacion alguno. 

De no ser asi, implicaria admitir que el particular tendria Ia 

opciOn de elegir a su voluntad, el momenta que estime conveniente 

para demandar Ia nulidad de un acto administrativo, lo cual es 

inadmisible, puesto que e116 o corresponde al sentido y alcance de 

Ia norma a grado tal que creceria de razón de ser. 

Ahora, tocante a Ia segunda hipótesis del referido articulo 56 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, esta 

es, el inicio del plazo a partir del dia siguiente al en que se tenga 

conocimiento del acto ëdministrativo impugnado y no en a 

formalidad de Ia notificacion, se sustenta, esencialmente, en ese 

conocimiento y no en a formalidad de Ia notificaciOn; y en ese 

sentido, basta que a parte actara manifieste en su demanda, Ia 

fecha en que tuvo conocimiento del acto, para que tal data 

constituya el punto de partida a efecto de determinar Ia oportunidad 

de su presentacion. 

En congruencia con Ia expuesto, debe advertirse que entre los 

requisitos que debe contener Ia demanda, segün ci articulo 57, 

fraccion V111  de Ia invocada legislacion, corre a cargo de a parte 

Articulo 57. La demanda debera nterponerse por escrito dirigido al Tribunat y deberE Ilenar 
los siguientes requisitos formales: 
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actor a obligacion de sefflalar Ia fecha en Ia que tuvo conocimiento 

de Ia resoluciôn o acto impugnado, teniendo el derecho de 

promover ci juicio contencioso, sin necesidad previa de notificaciOn 

formal, a cual tiene su razan de ser en que a notificacion es uno 

de los requisitos de validez del acto administrativo, cuya omisiOn, 

en su caso, dana lugar ala nulidad, acorde con el artIculo 100, 

fraccion 1112,  de Ia referida Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

Por tanto, si en autos está demostrado fehaciente que en 

determinada fecha, Ia àrte actora conoció Ia existencia del acto 

administrativo impugnado, sin median nctificacion; entonces, el 

cômputo de los quince dfs para presentar a demanda, al tenor del 

articulo 57 del indicadotuerpo normativo, debe realizarse a partir 

del dia siguiente de esa:fecha. 

En otras palabras, Una vez demostrado que el particular tuvo 

conocimiento del acto a&ninistrativo, a través de cualquier media 

distinto al de Ia notificacion; indefectiblemente será ese 

momento Ia base para cdmputar el plazo para Ia presentaciôn de Ia 

demanda de nulidad; y asi, el término de quince dias que para tal 

efecto establece el articulo 56 de Ia Ley de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, ebe contarse a partir del dia siguiente al 

en que se tuvo ese conocimiento. 

Expuesto lo anterior, S preciso señalar que a parte actora en 

Ia demanda de nutidad indico que baja protestad de decir verdad, 

tuvo conocimiento de Ia infracción de tránsito impugnada en el juiclo 

VII. La manifestacion baja protesta de decir verdad de Ia fecha en que fue notificado a tuva 
conocimento del alas actos administrativos qua Se impugnan: 

2 !AdicuIo  100. Se declarara qué un acto adminstrativo es nub cuando Se demuestre alguna 
de las siguientes causas: 

Ill. Vicios del procedimiento siempre que afecten las defensas del particular y trasciendan al 
sentido de Ia resalucOn mpugnada." 
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juicio de nulidad, el nueve de abril de dos mu veintiuno, una vez que 

realizo a consulta de infracciones en Ia página web oficial de Ia 

Secretaria de Finanzas de Ia Ciddad de Mexico, de Ia cual se 

obtuvo que el vehiculo con placaS de circulacion , del que 

refiere ser propietario, tenia regitradas cuatro infracciones, cada 

una por a cantidad de  

l), resUltando un total de $  

 como se 

advierte de Ia siguiente digitalizaciOn: 

7. HECHOS. 

1.- EL 9 do abril de 2021 tratrealizar a consulta de adeudos do infracciones del 
nUmero de placa GS3AEB en a pàgina web 
htWs:lldata.finanzas,cdmx.qob.fiix/smalConsultaciudadana/  me percaté de a 
existencia de las sanciones eon nümeros de folio  

 dlo de manera absolutamente legal, PUBS bajo protesta 
de decir verdad, manifiesto q4b no corned las infracciones que se aseritaron en as 
mismas, y que descanozco lasmisrras, por lo quo me veo en Ia necesidad de acudir a 
este Tribunal en demanda de jbsticia. 

Se precisa, al consultar el sist!ma de infracciones en Ia pãgina web de Ia Secretaria de 
Finanzas de Ia Ciudad de Mexico con el nUmero de placa del vehiculo de mi propiedad, 
so genera Ia informaciOn aludida. 

2.- Atento a lo anterior]  y quota misma pãgina de internet que refiero genera el formato 
multiple de pago a Ia tesoreriá. por cada boleta de sanciOn, en aras de civiUdad y a efecto 
de prevenir so generaran maycres consecuencias a ml persona y econoniia familiar, 
realicé el pago par lo quo hate a as boletas que so reclaman por un monto total de 

 Pagos que so 
acreditan con las improsiónes do las correspondientes lineas do captura como 
con Ia indicación de pagacto en Ia pégina web oficial do referericia. 

BAJO PROTESTA 13E DECIR VERDAD, SE INSISTE QUE EL MASER REALIZADO 
DICHOS PAGOS FUE A EFECTO DE EVITARME MAYORES CONSECUENCIAS 
ILEGALMENTE IMPUESTAS, mas euo no signinca quo conociera dchas multas ni quo 
estuviera conforme con las mismas, por lo que interpongo Ia presente demarida en 
tiernpo y forma. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Cabe destacar que, aun cuando no se tenga conocimiento 

integro de las infracciones mpugnadas al efoctuar su pago, lo 

relevante Os que, precisamente, en & memento do a consulta es 

cuando el afectado se eritera de su exstencia. 

Luego, pese a que so desconozca el contenido integro del acto 

y las razones detal[adas quo motivaron a mposicián de Ia 

infraccián, incluso, el funcionarlo quo Ia emitiô; ello no constituye 

un obstáculo para presentar Ia demanda do nulidad con Ia 

oportunidad quo exprosahionte dispone Ia segunda hipótests 

contenida en el citado 56 de Ia Loy do Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

Esto es asi, dado qUe Ia Ley do Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico contempla los mecanismos para impugnar en el 

juicia contencioso un acto administrativo quo no ha sido notificado 

e incluso quo no consta documentalmente, como so desprende de 

os artIculos 58 y 60 quo establecen: 

'Articulo 58. El actor deberá adjuntar a su demanda: 
I. Una cop/a de Ia propia demanda y de los documentos anexos 
para cada una de las partes; 

II. El documento que acredite su personal/dad, y 5/ ësta ya fue 
reconocida por /3 autorided, el documento en el que conste ta/ 
reconocim/ento; 

Ill. El documento en que conste el acto impugnado o, en su caso, 
copia en Ia que conste el sello de recepcion de Is /nstancia no 
resuelta por Ia autoridad, salvo cuando se demande Ia nulidad de 
resoluciones verbales; 

IV. El cuest/onario a desahogar por el per/to, el cual debe ser 
firmado por el demandante: 

V. El /nterrogatorio ara el desahogo de Ia prueba test/mon/al, el 
que debe ir firmadopor el demandante; y, 

VI. Las pruebas documentales que ofrezca. 
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Cuando las pruobas documontales no obren en poder del 
domandante, o cuando no hub/era pod/do obtonerlas a pesar de 
tratarso do documontos que legalmente $8 encuentren a SLI 

disposición, ésto doberá seña/at el archivo o lugar en que so 
encuontren, para quo a su costase mande oxpedir copia de ellos, 
o so requiem su romisión, cuapdo ésta sea loge/monte posible. 
Pare este ofocto deberá idëntif/car, con toda proc/s ion los 
documentos, y tratándoso do lO que pueda toner a su dispos/ción, 
bastara con quo acompañe .opia do Ia solicitud debidamente 
prosentada, por lo menos c/nab dIas antos do ía interposición de Ia 
demands. So entiende quo ofrdomandante tiene a su disposición 
los documentos, cuando fegalmente pueda obtener cop/a 
autorizada de los or) ginales ritdo las constancias. 

Si no se adjuntan a Ia dem*ida  los documentos a quo so ref/ore 
este precepto, of Magistrad Instructor prevondrá at promo vonte 
para quo los presente doniko del plazo de cinco dias. Cuando el 
promovonto no los present eikientro do dicho plazo, y so trate do los 
documentos a quo so ref/e*n las fraccionos I a Ill do oste articulo, 
so desechará Ia demand, Si so trata de las pruebas a quo so 
refieren las fracciones IV VI do oste articulo, se tendrán par no 
ofrecidas." 

Articulo 60. Cuando sefleguo que el acto administrativo no fue 
notificado o que lo fue iIgalmonte, s/ompre que so trate de los 
impugnables en el juicio d'ontencioso administrativo, so estaré a las 
reglas siguiontes: 

I. Si el particular afirPia conocer el acto administrativo, Is 
impugnación contra su notificación se hera valor on Is demands, en 
Ia que manifostara Ia focba en quo Ia conoció. 

En caso de quo tamblén impugne ol acto administrativo, los 
conceptos do nulidad sexprosarán on Ia demanda, conjuntamente 
con los que se formulen contra Ia notificac/ón; 

IL Si el particular man/fiesta que no conoce el acto 
administratIvo que prétende imp ugnar, as/Jo expresarã en su 
demanda, señalando th autoridad a quien atribuye el acto, su 
notificación o ejecuçiôn. En este caso, a! contestar Ia 
demanda, Ia autoridSd acompañarã constancia del acto 
administrativo y de sunotificación, mismos que el actor podrá 
combatir mediante ampliaciôn de Ia demanda. 

El Tribunal estudiará los conceptos de nulidad exprosados contra Ia 
notificación, previamemte al examen de Ia impugnaciOn dcl acto 
administrativo. 

Si so resuelvo que .no hubo notificac/ón o que fue ilegal, so 
cons/dorara quo el aLtor fue sabodor dol acto administrativo dosde 
Ia focha en quo Se le die a conocer en los términos do Ia fracción II 
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de este articulo, quedando sin efectos todo /0 actuado en base a 
aquélla, y procederé at estudio de Ia impugnación que, en su caso, 
se hubiere formu/ado contra dicho acto. 

Si se resuelve que Ia notiuicación fue legatmente practicada, y como 
consecuencia de ella /3 demanda fue presentada 
extemporéneamente, se sobreseerá e/ juicio en re/ac/on con e/ acto 
administrativo combat/do." 

Normas legales que patentizan que, al promover Ia demanda, 

Ia parte actora debe manifestar bajo protesta do decir verdad, 

cuándo conociô & acto impugnado, con Ia que queda relevado de 

gravamen procesal de aportar ese documento, aunado a que el 

segundo numeral prevé que si & particular manifiesta que no 

conoce el acto administrativo que pretende impugnar, asi Jo 

expresará en su demanda, eñalando Ia autoridad a quien atribuye 

el acto, su notificacion o ejecuciOn. En este caso, al contestar Ia 

demanda, a autoridad acompañará constaricia del acto 

admiriistrativo y de su notificaciôn, mismos que Ia parte actora 

podrá combatir mediante ampliacion de a demanda. 

Además, si bien el primero de los numerales, tambien 

preceptUan que cuando las documentales no obran en poder del 

demandante o cuando éste no haya podido obtenerlas, a pesar de 

encontrarse a su disposiciOn,deberá senalar el archivo o lugar en 

que so encuentren, a fin de ordenar se expidan a su costa, copia 

de os documentos relatives o se requiera su remisibn, debiendo 

identificarlos con toda precision, y Si se trata do los que puede tenor 

a su disposidôn, basta con que se acompañe copia do Ia solidtud 

debidamente presentada, también es verdad que ello debe 

entenderse que el demandante tiene a su disposición los 

documentos, esto es, cuando legalmente pudo obtener copia 

autorizada de los originales o de las constancias respectivas, 

previo a Ia interposición del juiclo de nulidad. 
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De ahi que las disposiciones normativas de trato permiten 

promover Ia demanda de nulidad ante el Tribunal de 10 

Administrativo del Estada, en el momenta mismo que Ia parte 

actora advierte que existe un acto que le causa perjuicio, aunque 

desconozca el documento en el que consta el acto impugnado. 

La anterior, ya que como quedó precisada en linea 

precedentes, aun cuando Ia parte accionarite no tenga 

conacimiento Integro de las infracciones impugnadas al efectuar su 

pago, lo relevante es que, precisahiente, en el momento de Ia 

consulta que Ia parte actora hizo a Ia página web de Ia Secretaria 

de Administraciôn y Finanzas de Ia Ciudad de Mexico advirtio que 

tenia cuatro infracciones de tránsito, datos que revelan que descie 

entonces, se encontraba en condiciones de promover Ia demanda 

del juicio contencioso administrativo, sin necesidad de acudir ante 

Ia autoridad demandada a salicitar una copia certificada de as 

mismas, como incorrectamente ro sostiene a autoridad, y en ese 

tenor, a parte actora se encuentra dentro del supuesto previsto en 

Ia fraccion II, del articulo 60de Ia Ley de Justicia Administrativa de 

a Ciudad de Mexico, como correctamente a determinO Ia Sala del 

conacimienta. 

For Jo anterior, Ia Magistrada Instructora de Ia Panencia 

Diecisiete de Ia Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia 

de Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia Buena 

Administracion de este Tribunal, de conformidad con el articulo 81 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, requiriô 

ala autoridad demandada para que exhibiera Ia boleta de infraccian 

impugnada, por considerar necesario el mismo para un mejor 

conocimiento de los hechos contravertidos. 

De ahi que sus afegaciones resulten infundadas. 
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En las relatadas consideraciones ante 0 infundado de los 

agravios hecho valor por Ia autoridad apelante. Jo procedente es 

confirmar a resoluciôn interlocutoha de once de mayo de dos mU 

veintiuno, pronunciada par Ia Primera Sala Ordinaria .Jurisdiccional 

de este Tribunal, en el juiclo do nulidad tJit- 14917/2021. 

Par Jo expuesto, y con fundamento en los articulas 1, 15, 

fraccion VII de a Ley Orgánica del Tribunal de Justicia 

Adminstrativa de Ia Ciudad de Mexico, asi coma las diversos 1, 98, 

116, 117 y 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de 

Mexico, se 

RESUELVE: 

PRIMERO. Son INFUNDADOS los dos agravios hechos valer 

par Ia autoridad recurrente en el recurso de ape{acion 

RAJ.35305/2021, por los motivos expuestos en el considerando 

SEXTO de este fallo. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia reso[uciôn interiocutoria de 

once de mayo de dos mil veintiuno, pronunciada par Ia Primera 

Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades 

Administrativas y Derecho a a Buena Administraciôn de este 

Tribunal, en el juicio do nulidad TJ/l-1491712021, de conformidad 

con 10 expuesto en el ültimo considerando de Ia presente 

resaluciôn. 

TERCERO. Se les hace saber a las partes que en contra del 

presente fallo podrãn interponer los medios de defensa previstos 

en a Ley de Amparo. 
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CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho 

humano do acceso a a justida, en caso de duda. las partes pueden 

acudir ante a Magistrada Ponente, para quo se le explique el 

contenido y los alcances do Ia presente sentencia. 

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las panes y 

par oficio acompanado 'de copia autorizada dot presente fallo, 

devuélvase a Ia Sala de:origen el expediente del juicia de nulidad 

T1JII-1491712021, y en Si oportunidad, archivense los autos del 

recurso do apelacion IAJ.353O5/2O21 coma asunto total y 

definitivamente concluido: 

ASI FOR UNANIMIDAD OF VOTOS, LO RESOLVIÔ EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTPATIVA OF L CIUDAD DE MEXICO, EN SESIÔN CELEBRADA EL DIA VEINTE 
DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGR,ADO P0k LOS CC, MAGISTRADOS DOCTOR 
JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE PAUL ARMIDA 
REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA 
MANRIQUE, MAESTRO JOSÉ ARTURO CE LA ROSA PEA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, 
LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GÔMEZ MARTINEZ, DOCTOFtA. 
MARIANA MOPANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XóCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTOPA XOCHITL 
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FFtACCICN 
VII, 16 Y DENIAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD OF MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 ERACCIONES I I X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSFICIA ADNIINISTRATTVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTFtATIVA CE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS NIIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCIÔN EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, RESIDENTE CE ESTE ÔRGANO 
JURISDICCIONAL, CE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTPACIÔN, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL OF ACUERDOS "I", QUIEN DA FE.  
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