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RS T3/1-27718/2020
Tribunal de Justicia -

Administrativa ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Ciudad e Mexico OFICIO No:TIA/SGA/L/(7)352/2022.

Ciudad de México, a 28 enero de 2022.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ

MAGISTRADO DE LA PONENCIA DIECIOCHO DE LA

PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad ndmero T3/I-27718/2020,
en 41 fojas Utiles, mismo gue fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTISIETE DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid
resolucién en el mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia
VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad
demandada el dia VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, vy
toda vez que ha transcurrido en excesoc el término para que las partes interpusieran
medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fundamento en el
articuio 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al
dia siguiente de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento
Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que
en contra de la resolucién del VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelacién RAJ 37701/2021; no se observa
a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya

interpuesto algin medic de defensa, lo anterior para los efectos legaies a que haya

lugar.
ATENTAMENTE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
/// . “_M_-j:“‘_‘)
/# — "MAESTRA BEATRIZ gtwm AEABOUSTICIA
BID/EOR ' \EMISTRATIVA DE LA
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RECURSO DE APELACION: RAJ.37701/2021

JUICIO: T)/1-27718/2020

Tribunal de Justicia ACTOR:  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Administrariva

e e AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR GENERAL
DE 1A CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA

AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE: DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA
CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA LAURA
EMILIA ACEVES GUTIERREZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: JOSE D&
JESUS MARTINEZ CARMONA

Acuerde del Pienc Jurisdiccional del Tribunal de  Justicia
Laminisiraniva dé la Civdad ae México, corespondients o ia sesion

del dia VENTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTUNO.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.37701/2021,

srerpuesto e dia diecisiere de junio de zos mil veintiuno por la
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Slocenodos plewran izl a2 la Primera So o Oirdinaric Bspeciaizaad
< Naisia ae Resoonsaskidades Administrativas v Derecho o @
~ENT o Auminstracior de esle Trbunal en los audtos del jsicic
I""-r"‘u'-:/_‘ Y

ConmtEn s Ose admristranve Ti-Z7718/2020. CLy0s DURios reseluives

[ ]

SIEe e - 1t . - .
sor del fenargteral sigulente:

"PRIMERO. - Esic Sala 25 COMPETENTE para resclver e
oresente asunto, COMO se expuso en ! punio considerativo
de esta sentencic;

SEGUNDC. - NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, cie
conlormvdod conlos motivos v fundomentos expresadcs en

el punto consiaerativo [l de esta sentencia:

TERCERG. - 5E DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADO

SEQUN G exXpuesTo on el Ghimo considerancce, quediondo
LT DS e Onununay o ety i parle aclora
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACHON: RAL37701/202!
JUICIO: TJ/1-27718/2020
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cucta menzonl d Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ™
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i Policia Auxliar ce fa ahora Ciudad de smexico !

2. Mediante proveido de fecha dieciocho de agosto de dos mil
velnte, fue admifide la demanda a irdmiie, ordendandose emolazay
a la autordad senalada como responsable, ¢ efecte de aue
formulara sy respectiva confestacicn. Carga procesal gue fue

debidamenie desahogadda.

3. Por acuerdo de lecha calorcs de sephembre de dos mil veinte
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Quios del iuicio en que se actua, al fenor de 10s puntos resclutivos

NS,

—tn

franscriios en la parte inicial del presente
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5. Lasentencia ce mérito fue notificada a la cuicrdad demandada
2l dic guince de junio de dos mil veintiuno, v ala parte actora el aiez

del musrmo mes y aro,
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RECURSE DE AFELACION: RALIY /01202
JUICIO: TJ/1-27718,/2020

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CONLOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
Fribling. de Jusicia LAS  SENTENCIAS  DE  AMPARG  ES  INNECESARIA SU

A elrative TRANSCRIPCION, De .0y precepios inlegrantes del cagiioe »
Ciundad de iMexico Te lus senfencas O——,! frulo nomero Reglas geneny 2y’ Lgl
s e TDel QUnnaro en genEral, Seo Ley G Amare,

o= oadviertes como opligacdn oara e uzgador qus

rranscring 10s conceptos d; VOIGZIon O, @n SuL QOsE, 03
agravios, para cumply con ies principlos de congruencia v
exhaustividad en [ds smTencms, pues fales prinCipios se
safisfacen cuanco precisa los punfos sujetos o debare,
derivades de la demanda de amparo ¢ del escrifo de
expresion de agravios, 105 estudia v les da respuesta, la cua.
dete estar vinculada v corresponder ¢ 'os olanieamienios
de  legdlidad o constitucionalidad  efectivamente
panfeados en el oliego corresoondiente, sin infroduci
SS0CCTOs Cilnios ¢ ey Que conicran G s, Sir emiarg,
no Cxste prohfb,\_..orw cara hacer fai franscrpcon, cuenando

5C
S el ey ey .,:..,‘, | -1 -, - - ‘-"'.'
ofb prcdderie oo delivzgador redlizara ¢ 1o, ¢ “tendien o

olas caractershicas ap@c:@w del case, sin demérite de que
oo salistacer los prnciplos e exhausiividad v congruencic
5 esluc.en olanteamientos de  legclidod o

f”mi_ vcioraidad gue efechvamenie se hayan hecho

W
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CAGRAVIOS. PARA  CUMPUR COMN LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los arficulos gue integran el Capitule ¥
del Dtu.s Segundo de o Ley Orgdnica de! Tribunat ge 1o
Conienciose Administrotivo de: Distrito Federal, denominadc

‘De s Sentencias’, v en pardicuiar el diverse 126 se advierie
G las sentercias que emitan las Salas no neCﬂw an
formuolsmo o.‘guno rezOn nor o "uel 2 NACe nne
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RECURSO DE APELACION: RAS.37701,2021
B TH-27718/2020

.

reqipmente Coresponage, son g sltos de fracto sucenvo

T

UG 30 oroducen din a dio, por io gue, en reqlacd, el
Tribunal de Justicia Term*f‘o cara  ejercifar esas Qcciones comienza G
Admégi?fira““a compularse fodos los dias, o que hace gue sea
Ciudad de México imprescrpiiple ef derecho paro ejercitarlas. Lo gue

prescribe en términos del articulo 516 de ia Ley Federa!
del Trabajo, es fo accion para cobrar fas pensiones gue

s2 hubiergn dejadc de pagar o Ia diferencia cuando se
brate de un pago incomecio, cuQnao esQs PEensionas ¢
diferencias se hubieran causado con aniercridad & L

elgle} con*ando o oartir de la presenfocion de o
demanda.’

"_J

PRIAAET TRIBUNAL COLEGIADC EN MATERIA DE TRABA T
DEL PRIMER CIRCUITO

Ast CCmMo 1 Jump ucencia 20./5 11572007 de ifa Segunda

Sciagdel Alto T , visioie en la Ddginc 343, Tomo XXVI, julio
e 2007, Novera Zpoca del Semanaric Judiciar de g
Federacion y su Goceta, gue dispone g siquiente

FENSION v JUBILACION. LA RESOLUCION DEFINITIVA
HCTADA POR EL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADQORES DFEL ESTADC, EN LA
CUAL SE FIJA INCORRECTAMENTE AQUELLA O EL SALARIO
BASE PARA CALCULARLA, PODRA IMPUGNARSE EN
CUALQUIER ”JEMPO EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVC. Conforme af articulo 184 de la Ley de!
Instifuto  de Se\;uaoo y Servicios Socioles de os
frabojadores del Estado vigente nasta ef 31 de marzo de
2007, el derecho a la jubilacion v @ lg pension es
imprescripfible, por lo que en atencidn ol principio
elemental de ia ciencia juridica, consistente en que las
ccciones duran el misme fiempo qJe l0s derechcs de

Mc dimanan, s considera cue  es i ﬂr:
mLrescapiible o aooicn por medio de o cual se fulein
o e;;r'r’f:f'(,: complimisnto e eye derecho, rmohivo JSleTaran
aue podrd promoverse  en  cualquier  gien mm e

demon Jdaenla cudl se impugne la resolucion definifiva
en ’~ que ge o«ﬂme Que se fro ncorrec O‘mﬂme el

l
ool p,‘c::zo cle 45 Clos orevisto en el ﬂfrrr“u*c '\)/ ue_.‘
o Yo i T T S et ey ceomt T
in eI SCnUE o Norms confenido et g
ol oo ey 126 &x stpecial v opur g Jdens
RSy Liw ad Feyia genarar nsptoda en el
Dehl Clndo

L0 presente conbroversia reside en dalermings |

|, i — - - - He— f .
egoioas O legainad de o resolucién elibuida o o

(SR TR -l
QIO & Craateialoletale! crolenadors ' S G Tt T

Sl ey ot

Celiddiiaon Weh O en el punio i el capnuin ae
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciedad de México

RECURSD OF AFELACION: RAS.3/7U1/2021
JUICIO. T/1-27718/2020

.5-

Operacion del Plan de Revis:dn Social de los Miemros ce ic
Policia Auxiiar de la hoy Cludad de México.

Porsu parie la enuiciada refiere gque s intuncado Ic arguido
por el accicnante, en el sentido de gue el acio adminisralive
a'mpugnodo sea llegal, gues se encuenira fromaco sor as
parfes y, por lo 1antfo, es un acto consenfide, ademdas de
estar debldamente fundado v maotivado, considerando oS
crecerios contenidos en las Reglas de Operacion dei Fian
de Prevsion Social de los Miembros de la Policia Auxiliar.

T

Ll i
£

Ura ver precisado o onterior, esla Tercera Sala Ordingriarn,
cdviene lo siguenTe

7y
U"

o
{

carez deunio ce mil rovecienios noventa v ocho, la hov

cEooclo giess o 0 Poicia Auxiior de la Ciudad de
" =y

ToosonGo aa o '“is:".‘.a 20 fros de julio we dosamy

[

COTD0 UN IO s G ey DS s CIeCnLSYE G0s Y

m0oel qrueras e pﬂwor* por |r“.'ff11|de7 de fechc once de
se senald que o ia
c:c:ciorm,rm, 3@ e oTorgol G una pension mensual del cien por
cliento de unc puntc fras veces €l salare mininic generdl

e
G
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e

vigenie en ia Civdad de México, conrsistente en ia cantidad
de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LT,

Berea st iR nformidad con su antigledad en el servicio.

e casc parhicular, se advisrfe que las autcridades

den“,@ﬁdodas se timitaron a sefalar en el acuerdo de pensién

Dor nwvaiider, de fecha once de O\Jb o e Qos il d ecisiete,

gue la pension gord es de EESEETN

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

S SN que en el acuerdo de pension por invalidez se

detaliaran cual o cuales fueron las presTociones tomadas en
crsideracion porc emiiitla, o cual s el fundamente para

(I Wt
s

Cies '_flf“r’: MAONSTG, CTLNSTGNCIs soee dea an

s de indeien al dermandgania,
T to et O, &5 g iegalidad de acto impuanads
SrLlr L ErUO R LGP SID U S LTOIGO G T uaite
SeToTantE L sensicr Qb Cien por Clento de 1.3 veoces 2
SIS i goeneral agen’e or o Jiwdod e Mexico
‘ ".: Y C{'\“—: l'_,} f,‘“"-_-;_: i! fly\ C;_ e.l C: C_(\-'IT'("’-N”E CpatoPersonaIArt. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Vo cuarndo

Pe
i

ad WL OLLIC WIGUINENIG Gue N el TACLEerco de Persion oo

1

TVaNGEe2T NUSO CcCnsaerccion de los conceplos de sueldo
DGSE, COMISON oOr servicios, cando 16, vacocioneas, prima

¥ ACUCIONGH, QUINTUEN0S, refroactivos, inciementos,
aguinaldes, prima perseverancia, primc compensaciaon.
COMDENsaCcion por riesgo, compensacion por contingencia,
compensacidrn por  grado,  esfimulo de  proieccion
Cudagand v comgoensacion crovisional.
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novecientos noventa y ocho, en la Gaceta Clicial de ic
Ciudad de Méxice, gue texiualmente dice:

'SENTENCIAS. CITACION DE OFICIQ DE TESIS DE
JURISPRUDENCIA EN LAS.- Como de acuerde conle gue
Ceserminan  los  arficufos 192 v 193 de o ley
Rege‘orrlﬂmaria cde os arffcuios 02y 107

Constitucionales, las fesis de jursorudencio susteniadas
oorla fi. uu;:,remo Corfe de Jusficia e ia Nacfér‘ v 2or
los Tribunailes Colegiados de Circuifo de Ampare, san de

e - — T -
ohservancio obligatona  fanic  para fos  Trbunaies

. . -
~ el e el S - - ! S P PERSl
I S L GRS TR OO O WA el Foens (N\_J I |n._,.l".', RTEH R Seaios
1 |- -y - -
v . Wy “eTh . SR I S P
R R o R S P AR T O B L STl
o P - .f\.'-,’_l'.'.- e R I T e N K Ll B BN o
PR P d . . LU N -1 L T L PRSI et

mayan mencionado durante el juicio de nulidad, esto ne
aohca Gque exista wp'ﬂrr‘*ﬂ Giguna de o demanda, i
alfere 1o s planteada.”

[RRNESRY:

([J

MOTIVACION Y FUNDAMENTACION.- Para que |

enda
vONSIeZ  unG  resoiucion o determinacion de  las

Aufendades del Deparfamento del Distito Fegera!
deve citar con precision el precepio legal aplicakie s
come fambién as crcmsfoncaos especiales, razone
particuiares 0 causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracion parg fa emisidn de ese acto; ademds
de qgue exista una oadecugcion enfre los mofives
aducidos v las normas aplicables, 0 seq, que en un Case
especifico se configuren fas hipdtesis normativas.
requisites sin los cudles, no cuede considerarse como
aebidaomernte fundagc vy motivade & acfo de
auicrdad.’

L
L
oYl

Todd vez cue lCs mﬂnifesmciones exnuestas en el cenceplo

.
de ruohaad  plontecds por o demandanie. resuliaron
' coticiantey para deciorar ' ondlidad der aole
cowa salsiaooion e  pretersicn deducida, e

CoesiuTio dbs fos resianies He:hos Bretirete ToNY

Vs Lo nehdad o arteados. norque en nadc varasio

e peesenie falle "%SL;'TC‘..’“:C{\,:'*(“'C itz la feas on

SO onLins D S5s. 13 sustendada por o Soio

fen T

@ esie TnDond en sesion pienand del dia vemntficine s

i LenE T D b o ciontos noven|a Yoruevs,

ey ey

puDicada erla Gaceia Of TiOeluWrW“FeC@T]qu1Lqu

dos e diciempre der mismo ar O, que i sone!

"CAUSALES DE NULIDAD. 3l RESULTA FUNDADO UNO DE
LCS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
AMALISIS DE TODCS LOS BEMAS. 2n is ©asos en Gue o
acior haga vaoler vorias cousales de nuigad en In
demanda, v al estudiarlas, 1 Salo c!e. CONOCINHEn D
consdere que una es fundada vy suficiente para
decararlo nulidad de la resclucion o acto impugnadao,
y para satisiacer la pretension des demandanie, no estd
obligada o analizar en el juicio las demds causales.'
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Triounal de Justicia Ft otorgamiento de la pensién por invalider queda
A

Adminisirativa cond cionado a la preseniacién de ia soficiiud o
de |a ,
re !

Cindad de Mexico ‘nferesado o de su familiar v ol dictamen gue emifg 1os

corvicios meédhicos de la Cojc.

aisfrotandc,
- r ‘—\1'—. - -~ o~ _‘." ’.
P Racer elechivo el derecho G esta prestecion, 10s
[ -
cus farmhioras derechich _J,,.v.’??e-s, aeiaiiiialsels

T 1 e e Tara "' O
ML N A B L R .JI{,.J Lo

crvicics expedida poriag Corpcracion

.- Acta de nocimiento del ef'emﬂ,r'}f'o;

Cl.- Aviso de ocja parg framites de pension porinvalidez.
dl.- Dictamen expedido por los servicios meédicos de o
Caja, v

= Imo comprobanie de pagoc’

-4

i

Lo anterior, sin cue haya imposibilidad juridica ni qu= baya
convenienie iegal de que en el ajuste se apliqgue tomandc
£n consideracion la prescriocion de los adeudos que el acior
nava generado por no haber redlizado sus aporfacionss
cenesponaienies, se apligue la siguenie [udsprudercia,
nvocgda por la autorigad demandada:
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AU v AGs

dr e e ~ i Sag 5 TS
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ruenlen feranano Juaiciol de la Federacion
oOTerniQis Jurspruclencic ({Constiruciona,
ACTrLsTrain G

= jl Pes FIE7 A e

POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE f'vEEXiCO. SU CaJA
DE PREVISION SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A
LOS MIEMBROS DE ESA COQPORACV\M L:“.‘T CHOTAS NO
AFPORTADAS AUNQUE ESTEN JUBILADQOS MIENTRAS NO SE
EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN LOS PORCENTAJES
APLICABLES POR ANALOGIA. De marera ordinoria 1as
apcriaciones al fondo de seguriaad social de ia Cajor o

Prevision de (4 Poiicia Auxiliar deben cubrirse durante of
transcurso del servicio aclivo por los suje"qs obh"uaos
enire ellos, los elementos policiales, v si nc se cubre se

cenerc un adeudo T su cargo. exigible aun v cuando se
A N S ReTe e x‘vocma BTG o S exXTingan
oor 3 escrincicn; sin em.t;e.rgo, cfe ac Ucr’?O con fas
Reoios de u'“ﬁ’-’*f“’f}:“- ael Plon '
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RECURSO DE APELACION: RAJ.37701/2021
JUICIC: 1J/1-27718,2020

Trivunal de Justicia
Adniinistrativa
de la
Ciudad de México

e - 2
uu.u ,'Juf

Uima parcio. del

_|C' (- "Ih"’::.;' e .IC..:

LUECIonG o dlenoya

.'I Voo _.Iu__'_] r"\ "’)f Iflf Faiallola

Y oOTUNSLAGi2ntc Je ios Flenos g2 Crouito, esta fesly
P

forng carte del engrose relahivo g controdicaidn e
fesis 15/2018 v su acumulada 1872018, resuetta por of

Flero en Materia Adminisiraiiva del Primer Circuitc. Esia
fesis se publicd el viernes 08 de febrero de 2019 o las
P2I0 horas en el Semancrio judicial de la Federacicn vy,
Lo ende, se considera de aplicacion obligatolic a pars
del viernes 13 de sepiliembre de 2019, para ics efectos
orevisfos en el punto seéptimo del Acuerdo General
Plenario 1972013

Poroora parte, Nno es obice para arrbar o o anferior
SUNCILSION, 10s Qr'n‘*ume"os de g autoiaao demandada. an
: » e que @resc ucion impy ynada se enilid aor

LN N N R IR T I O N S SR IR [ N I B I
Nefolal ::L-rrIrozér‘niffr"::c- ol

el
touln Primero T"ﬁr“s oo de oy
regIGs e Speracien del Plan de Previsicn Social pora ios
piembios de la Policia Auxiliar, asi como e las Declaraciones
v lassuas el Acuerde de Pensidn invalidez nUmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX C (J | e-’

, . . )
IRt - HE o |" o9 o= Ty
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX SIoGO ennse el felolall sate: o QIO

czipende o o fordad derandada ave e pago tiene oor

rarssuouzcal 450 Guemds gue los recibhes

DLe SAnE o aoreditarn & - T :'"—:'(__:!:.{lei(.; iS00 2 HETIG

. HOOUT, Sy Gl olQelOr 3 ooTesserdientes o Plan as
N RSeLe Lod S DT Gs w580 0o
SIorgodo. © ,egou‘a GO derschoenrozén de gue
26 de s Regia Opercoodn gat Pian de Pravis 5o

ad o cesorar oy CACcUercos de oensior aasio on
lante se definan 1os conceptos que integran i sueldo nase
e cohzacidn de ios elemeantos de ta Poicia Auxiiar, Con

C

relacion a diches argumenios, as de explorado derecho que
Youte 123 Arnartaco B fracciones XDy X de In
Constitucion Pc:-iific” de los Estados Unidos Mexicanos,
reconoce alos Fo cms AUXil] |Qrﬂs de ia Ciudad de México &l

b 4
- el

] =y [RPRyER,

daErecho o o osely . POCIC GuUE no se pueds
DTVEODNET LN OCUETCD G sicn af derecho i’mme:.c e lils:
DGENEIO0N de refro de Ios Miembros de o Policia Auxndr no

CNEQE S s IaD e reduaids, v se due oo c" pANCIDIc Qo
Drogresividad e su varhenie de no regreswvidad, lo rlml

e CG o @ R normus que puedan afectar ios tenehicios

e Ll W Hfhush“-’:—b CrIEHCTEL. COrNo G QISRONET: iUs
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POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO, AUNGUE
SUS MIEMBROS PERTENECEN CONSTITUC ONAL AENTE A
UN REGIMEN tSP}:CIA;_ DONDENQ PUEDERECLAMARSELA
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MEXICANQOS LES RECONOCE FL DERECHQ FUNDAMENTAL
A LA SEGURIDAD SOCIAL Ce qcouercs oo 4 Zi5CLo
123, Quu..C‘C}" 5. fraoccicnes Xy Xl ce o Consiiocion
Poifico de los Bsados Unidos r’]ﬂ»('i-’_.‘uu RS ONOE
> seguiidod pudlica

.-'—~.~,—_/“;I-'*.1"Q YOl mm e
e T, e N SR

PN

=!G
Rt Tl Tt A
Co D) Rep Ty Ry, T T e
Pl e e T e - - -
o [T ‘WL’ . P .
] - =T ey ' -
CEe e o e :
L. R -~ -
1 -y Ll St L B R * il FL IS - g
Mexicara =5 00 : O -- <

aodminsiraivo, JoIsh o escs termiros e

= ! R R IR T
DGFJS:'OFI g igenwe O |'._,'-.Jf."\J\,Jc.r_-v.

It et N e b YN TN RN
PLEND BN WATIRIA ADKAN

(W)
=i
Al
|
{
7!
Tl

[l e T =
R T B
R P R
L e - e -

o PR T = Tt IS Ta N s sor - - ™ =
Conmiraciooin. da Tens Si2u s Rl NN z
= . o~ - BRE - T - R - - -
“ntre ios sine T
i T T~ 1 ™ N T
STNLEerD, TeT " Tl
| P = TN ek et BNl P R BT g - B} . e =
OO0 20 oaner T S AT e




r‘f i ‘*ﬁi\\§ o
¢, %_—) \w&g\\gﬂ o
BTN g
&&“"J‘\\L\{j{. 1;//ﬂ

—WII"‘H&E{

Tribunal de Justicia
Admivisteativz
de la
Ciudad de Muegico

RECURSO DE AFELACION: RALITION 2021
HICIO: 1J/1-27718/2020

.9
de octubre de 2018, Mayeria de veinte volos de oS

;“vf..a'::is%rc;dr“*s Caros Ronzon Sevita, Rolonco Gonzdiez
oong, moicus. oo Jasis Alvorado Bsauivel, Guilermo

Aol TASLE '13--:_'.':;10, Pae Dominguaz Peregrna,
o e o SoiPena, Ararchoo Gandio Sundows)
Corr o Gooudlope Soucedo fuvad, Ssug wroo
ot Dniaez soigs Arfure Carrern Qcompo, Uriane

rottnez Herndndez, losé Ariono Garcia Guilien, Marco
Antorio Cepeda Anaya, Guaspar Paulin Carmiona,
Caoroy Alfredo Sofe v Vikasenor, Moria Guacaluoe
Molira Covarr ‘DIC‘J\ Armnando Cruz Bsprosa,  dcsé
rauordo Alvaradao Romirez, Guaaclupe Ramirez Chdves
y Guillermina Coutino Mata. Disiderte: CGerman Eduarde
Baliazar Robdles. Ponente: Aimando Cruz Espinosa.
Secretana: Artemisa Aydeé Contreras Ballesteres.

Criterios confendientes:

ciosusteniado por 2l Primer Triounal Coegiodoe @
Maleng Acrminisrativa u::‘ Pamer Cireuite, ai resol
ampcro drecio (01/2013, e susientado por e Tercer
Tripuna: Telegado en Materia Adminisirativa del Primer
Circuitc, al resciver los juicios de amparo direcio
56672017 v 680/2017, el sustentado por el Sexto Tribunal
Celegiado en Materia Administrativa del Primer Circuite.
al resolver el jucio de amparo directo 29672017, el

.

TEeaco por o3 Sépiimo Trimunal Colegiodo en
AT T T e G Foonan DR UGl G rasad o
ile 0T damiearo dirsaio 3992017 oy @l diveno
sosterrade por el Noveno Yrinona Colegiado e sMateria

T e | i -l R
o Clrculio. al resoiver s uicios

de Ginndie divecto T/7/2007 08/2018 y 8772078, 4 &l
susteniads por el Vigésime Tnbunal Colegiado en
Moleria Ad~inisiratva del Primer Circuifo, af reso.ver &
Licio de armparo direcio 47072007

Nolar Enofenmines del ariicuio 44, Jitimo parrafo, dei
Acuerdo General 52/2015, del Pieno del Consejo de lo
Judicatura Federal que reforma, cdiciona y deroga
disposiciones del similar 8/2015, relativo a la integracicn
y funcionamienrto de 10s Pienos de Circuilo, asta tesis
forma r*f"’i-ﬂ Jdei engrose relafive o la conraciccién de
fesis 15/2018 v su acumuiada 1872018, resuelic DOr ey
Flenc en fw‘mri A mw’i;sn\_.“m e Primear Circuit
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ronl0 roras en el Semmano Judicial de i Fedﬂrooo,
v, 0Or ence, se considera de colicacion obiigatoria a
oaci del lunes §1 de febrero de 2019 para los efectos
Drevisics =n e punic séntimo der Acuerds Ceneral
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no puede ser suprimido ni reducido, v se i
principio de progresividad en su verfienie
regresividad, o cugl implica no emh‘;‘r narmas gue
puedan afectar  los  bene
disposiciones cx.i_n‘eriores, En
foctible apicar 2l ccuerdo menc
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Tribunal de Justida
Adminisirativa
de ia
Cludag de Mexico

RECURSO DE APELACION: RAJL.37701/2021
JHCIO: TJ/1-27718/2020

S0 -

Contradiccion de tesis 15/2018 v su acumulada 18/2018,
e las sustentadas por ios Tribunales Coleoiodos

-

Prr“erc Tercera, Sexto, Séptimo, Noveno v Yigesimao,
todos en MMatera Adminisitatiiva del :’rme* Cireuite. i1é
de ociuvbre de 2013, Mayoria de veinte volos de 1os
Magistrados Carlos Renzon Sevilla, Rolango Gonzdis
Licona. Miguel de Jesis Alvaracdeo Esquivel, Guilierro
Aruro Mede! Garcic, Pablo Dominguez Persgring,
Saivador Genzdlez Baltierra, Francisco Gareia Sandoval,
Maria  Guadaolupe  Saucedo Zavaia, Sergio Urzda
Hernandez, Jorge Arture Camero Ccampo, Urbano
Marlinez Hem@nde? Jose AI’JT"_\"I o Garcia Guilien, Marco

[~4

Antorio Casoar Paulin Carmonra,
Carios ﬂ\r!-e-::!: SO'C‘- vy Vikasenor, Mana Goaaclupe
BAC G Covinrunias Arhando C;._:z Espimosa,  Sose

boordo S v nage Ramirez, Guadalupe ;'Zorw ey Cndivesz
v Outtenmang Couline Mata, Disider te: German ’:(fl' rac
oo R e

ciies. Ponente: armango Cruz Espino
Secrerano: ,é\r‘ic—:'?isu Ayadeé Contreras DGH@SEC,—‘I'QR

Bl susientaac por el Primer Tribuncl Colegiaas en
Matena administraliva del Primer Circuite, ol resolver o
amparo directo 101/2018, el susteniado por el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa dei Primier
Circuito, o los juicios de ampare direcio
564/2017 y Ouoﬂ)ﬁ Joelbsustentado nor 2! Sexic Tribural

P — - - i . [ - -
Coleglago e Matera Administrartive: dr'_%: Primme it

Qb rosonver & Uiy de ampare ditecio 29457

sustentade  por f*l Sépimo Tribunal Coll‘giOO’O an
Materia Administrative del Primer Circuiio, al resolver al
juicic de amearo directo 399/2017, el sustentado por el
Noveno Tr |bdr 1l Cole lado en Materico Administretiva
de! Primrer Chcuiio, al resoiver 10 ampares arecios
F77E2007 18,-28—7-8\, B7/20:8, y e clv:: s sustentaco nor
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SSUTTTO FETe L UG o, adiciona y agrogy

disCs ey G sirnilar 872015 relativa o Iﬂ Mtegracion
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insfancia, recurso © juicio, ya gue en estas hipotesis e
preciso gue e ocio sin fundameniacicn y molivacion se
sushituya por oho sin esas deficiencias pues, de o
conirario, se gejarna sin resolver 1o pedido.

Er atencidn g io antes asentaco, esta Juzgodorn estinne
yocedenie aeciarar ¢ NULIDAD dei acic adminisirativo,
orsisienie en el ACUERDO nrnumero Babmaa ik bamcon: de
ONCE DE AGQOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, cor todas sus
consecuencias legales, debendo la demandada resfibuir ¢
la hoy actora en sus derechos indebidamente afectados, v
gue se hacen consisiic en el caso en concreto, en que
proceda a emitir un nuevo ACUERDO DE PENSION POR
INVALIDEZ TOTAL Y PERMANENTE en e cuai se iome en
sideracicn el suelde real en lo gue se paguen
retroactivamente las cantidodes gque indetidamenfe se
CEjcror de percinlr, Qsi como sg aciudilice y s& Qjus:
cartidad gue e debe de olorgar por conceptc
SCH T valdeZ Tomando @ ConSiSeracion 0

i cEnienTion 10 arlerior con aooye en lo pravisic en
™

h
y

a8t moones Dy oy

fhouis 100y 102 haccion il de e
)

e JJs'ir;i.q Aacminispraliva de la Ciudad de Mexco. Lo
ariiens ae conformmioad cor o Jursorudencio PCL AL 1137

Vo s Flees er rMaiera aaminstraliva des Primer

LATCTUHTG, Que Al

Regisire digitai: 20192672

nsiancia: Pienos de Circuito

Décima Epcca

rMateriasis): Constitucional, Adminisirativa
@3S PO LA JAN37 A [|UO J

Foente: Goce'a del Semanard JUShcion ae
Federacion. Libro 63, Febrerc ge 2019, Tomc I, caging
1907

Tipo: Jurispruaencia

‘POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. SU CAJA
DE PREVISION SOCIAL ESTA FACUITADA PARA COBRAR A
LOS MIEMBROS DE ESA CORPORACION LAS CUOTAS NO
APORTADAS, AUNQUE ESTEN JURILADCS, MIENTRAS N

EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN LOS PORCENTAJES
APL ICABLES POR .ﬂNALOG.’A De rmanera orcinano 1os

iendo do segunaad sociol dela Caja ae

; \,k AuKior aeben cunnmse duranle ef
suiefos obigodeos,

TEENETEVA .'(3' Crotivo [Slely Iog sy : (_‘S
35,003 @lemenios policioles, v st no se cubren se

Tadewde o s DO, XN Srun connolo s
N gy T T Ty '
sond B )‘,Ig’u'.' D ,L,;Juk\r\_m)“ THENINTIS NG se C?IIHJL‘”-‘

T e R S T aT

e A A S R o C U SRS et F S R S S BT
regias ge O oerccion del Plan de Prevision Social
qa el porcentane cu" able « los deaucciones para
cc-'r:».f;,w gs2 qgdeudo o los ﬂe enics que han .

1 por julnlacion para hacer operaiivo el sstema v,
por fanio, deben ofenderse por cnalogia, os recias

i

]
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cel Primer Circuito, al resolver (o8 ngics de amplro
cirecto 77772017, 18/2008 vy 8772018, vy el civerso
sustentado por el Vigeésimo Trbunal Coleciado en
Materia Administrativa del Primer Circuiio, af resoiver &
iuicio de amparo direcio 470/2017.

Noia: En términos dei articuto 44, dltime pdrrefe, del
Acuerdo General 52*’90 15, cel Plero del Consejo de la
Judicaivra Federal gue reforma, aciciona y aeroga
disposiciones ael similar S;szu, refafivo a la inlegracion
v funcioramientc gg ios Plenos de Circuito, esta 1esis
rma parte cel endrsse relaiivo ¢ la confradicaicn de
fzsis 15/20°8 v su acemulaca 18 201 ,reseella oor e
Pleno on taatona Acnvasirativa oiel Priner Clrouiio,

cslaiess se punncd el viernss 08 de febrero ¢de 2079 o 1as
LN horgs er @ demanard Judicial de =.c —ederacion
;o0 erde se corsidera de aplicacion chigatoria o
sartin de lunes 11 de fetrars de 2009 para ios efectos
et e e 2 putal seniinie el Acuerde Genero
Plenano 1974003
a lino de gue estér en posibiidad de dar cumplimierto g
C arfictLn

resente fullo, con fundomenio er 0 d|f~p 2510 Dor el
\ cendliimo pdrafo de la Ley de sutticia
-‘ﬁlr;is1.r'<;;:?iv-a de o Civdod de Memco, se conceqds a e
' respm"sa e un Iérmine de QUINCE DIAS HABILES.
we empezard a correr ¢ parfir del dia siguienie a aguél en
que que”*e fiime e presente falle.’

- N
(88
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oy
4
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N
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W e e G g de et mohvas de disense expresados en
coorecuso de apelacidn RAJI7701/2021 por o autohcad
CImIodado, Corvigne senalor GLe 5108 se sintelizaran y analizaran

Gigndends o .o punics deb f“m.us extraoyende de elos sds

- — ] P
(s TLan oS targies or cesigad e atenderdos renalon oor
<

' “::Ir 1 o, T TSR Yoty b [ AT e Ty
L T T L I Ly e [ B | - -
ST S e D0 D0 DO Y IGS RINCIZIeS e exhoustividad v

Ve n e s e e ey Fp e e e | i
SUes DmsE o e Uz roeooiones Ly I de articulo 98 as g Ley

o Adminisirativa de o Cludad de méxice', dadao QUe £sios

Voaric o 9B, Loy ser ven s e recear WM™ S gL O s LEnerte . Ll iE e
srlinc.aray plesisa oo ics puiios confrovertidos. G5 Como 2, exGmen v «aloracion e s
LSl Qo s NUDETEN QOMIds $25a0 8. Drudenie oroirio oe 1¢ 5a'd. LG8 documenToLes CLONCCE
& INSPECCion judiciay, siempre hardn prueba olenc er os t&rminas e asto Ley:

Il Los fundamerncs legaies en que se cpoyen, debiendo limitarlos a los puntos cuestionados yadla
solucion de g litis planteada,
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cortrovertides. n fransgresién de los arliculos 98 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, 14y 16 de ia

Constinucidn Poliica de o5 Sstados Unidos Mexicanos

COrTovarnod Sondiste en el Acuerdo de oorniicn oor Tva e
T 1731 D B A e TAPRGeEmN” Tt CiiCe Ge aiosto de dos Mo desiviais,
a fravés del cual se otarge o faver del accionante una pens.én por
& oy couvalenie ¢l Cien por clento ae uno puntc reinta v fres

ST T IO LT no venelal vaente en @ entonces Disto

e e G0 e ey T Qe SO ealize aportacidn algunia ald
- s .- - - L el A SV R N P R
p 2 e She I chilo ALiar e o ahoro Ciodao de
, -~
Aoy ‘j e P ';\r‘ IR S T = e T ol e 1l . - Qr leme wmiem e pan e
e 0 Oe FJ\J[.S-.\J.I [ L L wPa L \..L/C."C\]- Jk_,h..,/ D F} -1 SHEESTIN “—’)"_) y

aj0sa consideracion de que el mismo se encuentra indebidamenie
fundamentado y mofivado, atento a que & monto concedido
COMG pension eguivalente al cien por clento de uno punio reinia v

res veces el salano minimo general vigente enja Ciuaad de Méxic

P | o~z ! Ly A PR i Lo , o~ R,
2SO G Mes, ND QUOQrSa rescion con 1o ConCenro: que € Qo
P N P o7

THD L LD Do SO0 Dol & CAIDLTC e a« 2 RENSIONANIC,

Aponin delores orentisas, esle Pleno Juisdiccioncles delarming aue

=g infundade e arorents ongtrads, e o oa fon

o Ny

s
(i

LT T I T O 1 R W T T B T PRV KOS BN TNS DR Dt I L SR A B

R _

TGS OCIONES CIII'JCWT\_.;{“‘Q onr 2sig

SinIntrocucir argumentos que ne hayan sido alegadaos ni propuestes

s

nor las parfes, evifando incurir en cuaiguier fipe de contradiccidn

AT -y o e ] - | :
WSO, anTo de ngole externo, ed dech  arte Lrys o emToag

s ST e e b et e . e [ — — - K el =y
controvertdas y e estudio que alrespecio se realizd en 1o senlenciar
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conlestacidn, ni se realizd una debida valoracidn del matenal

prohafois ofrecide por su paie.

Al respecio, en cuanto o la presunta indebida valoracion del
materdal probaicric, este Pienc lunsdiccicnal esima gue  1a

argumenle gev.ens noperanfe, detido a gue carece de un

e e -
cazosoanlenre soico-lunsie e gus o sesiente, alendiendo o gue il

= r
R

oo en esneciico e reliere vias

Chnoann el s oedles. o se censideruoion, fue dehciernte I
- - - . v e L St e prapt e T A
HOILEDG T L o sl e ni o o Seia de prmera insfancia.

rResultandao oporfuno cilar ia junsprudencia X1.2c. Ji27, de la novena
epoca, sustentada opor los Tribunales Colegiados de Circuifc o2&

P

Poaer Jjudicicl de g Federacionr, cublicada en 2 Semanaric Judic'a

de la Federacion vy su Gaceta, tomo XX, ocfubre de 2004, pagina

1932. Cuyo contenido o saber es af siguiente:

"AGRAVIOS INOPERANTES. Resullan inoperantes ‘os agravics
cuands en ellos nada se aduce en relacicn con o
fundamenios esgnmidos er la sentencia recurrda, ni se pone
de manifiesto el porgué, en concepto del inconforme, es
indebida la valoraciéon que de las pruebas hizo el Juez a
quo.

Aienlics que, en cudnte ol argumenie de i apelante referente Q

s = T ey e T R T B T o e S - I - | L
Q.2 TG Enia 2T O YOICrD QeIQurnenTe G MIgniesiQoionas
T T T et s pecer T e e 1y B e T 1 P PRoE = T TR T
Lot bl BT e v TR e T INoReram orendGaendo (0 DU
L T T P L S TP P ST M S T L S I ST o L= TR S TN FETENA

LT eSS SWO DTN TIE CONISSiOnoa o g aommando de'n os

W AR A - Tre i e = A e N I I T oo

[ LI S L R i P D T O L S = S S L GL I 4 P S L B F T Aot

ncorecia, y o razdn oor 1o gque 1o estima asi: lo cual resuliasa

necesaio o fin de que este Pleno Jurisdiccional estuviera en aplitud

G DronwnCicse rsspecio de los aicances de tal ofirmacian

—

Ciliend que encusniic suslenio, por anaiogia, er ia jurisprodenca

Az

AL G728, sus entoda sor los Tribunda

es Colegicdos de Cireuiio

[N
T
e
@]
ol
(
Y
[
-
c.
]
E\ .
]
iy
o
Ti
o
[

eracion, corespondienie o la novena

. ,
Ly ey PRI [P S Fy ! TSP ~ e VT
epocq, y publicacs en el Semanarie Judicial de la Federacion v su

S
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depidamente furdado v motivado, gquedande en consecuencio

mtocads al razonamiento establecido er 'a seniencia recurrida.

crLo b owstonduy Snndore uel aTio houg wade evG

: - [ PP oy [ - - JLA - - [P |
ey 2ol SGOLGoD sara ela, por .o cual esie no resuta legal,

(

Agre oogue deviene inoperante al denvar de ura premisa ralsa,

T

s b et e

cUSy ComT auesdl esfabiedac en pAiraics anisnones, 1o unaGd
corelcda oo o Primigenia se sustentd en que €l Acuercc de
pension controverfido debido a gue el mismo se encuentia
indetidamente furdamentade y molivaao, aterto a gue €l menio

concedido como pension equivaltente ol cien por ciente de unc

ounto freinta vy fres veces el salaric minimo generar vigente en ic
Ciuced de Méxceo elevado al mes. no guarda reigcicn aon oS

conceptos que el actor adujo fueron considerados para el calculo

de :a cucta pensionaria.

E1oascn, er o senencia celindiva de lreinla de abril de dos Yy
o oiciada ooy Diagisirooes Integrantes de ia Prirera Sala
" T Ie T ACTEU G e N@sponicuicans:
B i S el e Do 2uera Adreinisiracior ae este Tribu !
occrdeEr oy nadmsnayive radicode con el nhimero de

LI R L ) Biigﬁziigﬂilﬁli iggﬁﬁ':éﬁggﬂgﬁm‘i Ol 32 ren rochd en momenio Aiguino A

G avondad demandiada. una falfa de competencia para emiti g

Resurande aplicable o jurisprudencia 2a./). 10872012 {10all, de la

cecima eépoca, susientada oor o Segunda Sala de la Supremia

crie de Juslicia de la Nacion, publicada er el Sernanaro sucicial

Ge 'a Federacion vy su Gacelaq, linro Xil, octubre de 2012 tomo 3,
2

£ ~1 ,—- e - H M H s
b, Cuveo coniendo o saner 25 2 gauiant

Ty
L

CAGRAVIOS  INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE
‘Ubrl-\lTA]‘\ N PREMISAS  FALSAS. Los  wgravies cuva
Ce premisas falsas son inoperantes, va
ci‘1co onduciria su andlisis v caiificacion,
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Tribunal de Justicia
Adminisirarivy
de la

Ciudad de México

~ RECURSO DE APELACION: RAJ.37701/2021
JUICIO: Ti/1-27718/2020

- ‘16 -
o ie expnere ag conforeudad conos arficulos 15, raccar Vi as
W be Digdr oo dsl Tipuna de susfica Administotiva de o Ciudaa
Ae héxico, 148 17y 1.8 de 'a Ley de Jusiicia Adminisirativa de o

Crogan de Mevico, se:

=u
i
L
[
rm
—
<
Imi

PRIMERQ. Este Plenc jurisdiccional es compeiente para conocer vy

resolver gl

%

acdrso de apelacion RAJ.37701/2021, de conformidad
conlos fundomenios establecidos en el Consicderands ™ del oresente

fol'o,

SEGUNDQ. Los argumentos de agravio hechos valer por la parte
apelanie, restliaron noperantes en una parte e infundados v de
cdesesimarse en cira, por los mofivos vy fundamenios legales aue se
recison en e Zonsiderando IV de esta resclucidn,

TERCERO. S CONFRMA seniencio definitiva de fecha reinta de abiril

)
(,

U0y el LS hun S, rCiadao por ios Magistracos Iniegrantes de (g
crovern Soa Orarars Bpecwlzada en Materla de
Nedp o sainndlnes aorinsiranvas vy Derecho g o Ruena
sostace, ot asie Tnbord! en @ uicio cordencoso

Ol C] M . ri :Sfro J E'V o th f‘, ! _2 ;’: ;,r 8;"2020 ) p:-o o O‘/'Q 'S p or Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

De‘no Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

CUARTO. Se eshiace saper alas partes que, en corfra de la presente

resolucion. podrdr interconer Ies medios de delensa pravisios e lo

ey Relcl Natislslte
‘—\",f St - LY [._/\_/_-\_.‘
GUINTO. A efecto de garantizar debidamente gl derecho hurmane
Ge acceso alalusicia, en caso de duda, Ias partes pueden acudir

anisa Magisirada Porents para gue les expligue ai conteniae v los

TN I ey - ekl P [l
SERTC, NOTFIGQUESE PERSONALMENTE o los povias v con cotio
e PO Gl EnGse O IO STl Jie Cnoen 10s
e
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AST POR LNANIMIDAD DE WOTOS, L0 RESOLVIS EL PLEND JURISZICCIONAL 32U TRIBLILL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CILDED DE MEXICO, EM SISION CH ':I%--“'“' £.Dl

O CRL T N
VEINTISIETE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO., [7IGTITD a0

HCIS_—QHD\JS DOCTOR JESUS AN_EN ALE 3!, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL
JOSC RAUL LﬁR\r’IDA REYES, LICERCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTITRAEZ, LICE. 010
MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAZSTRO 0SS ARTLRO DE L& 054 PTYA, D '

FUENTES JIF\'!f'dEZ, LICENCIADG RVING ESPINGSA BETANZO. LICR JC.H,H i
MARTINEZ, JCCTORA. MARIANA MORANCHEL SOCATERRA ¥ LS DOCTORS OO 2 iE o
HERNANDEZ TORRES, —wmmre wsmmm s oo o e cr s omoe oo

FUE PONZNTE £% ESTE RECURSO DS APTLACION L& €. MAGISTRADA LICERCIADE it _Ra =hiTT
Ol € o U

LO ANTERIOR, CON FURNDAMENTG SN LQ DISPUESTO POR LOS ARTICULOS -, 8, 15 FRACCION VI,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY CRGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICTA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXECO, 1l Y 117
OF LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE L& CIUDAD DE MEIXICO VIGENTE & LRTIR DE.

PRIMERQ DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIET E enmrmmssam oo
POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EA
SESIGN CELEBRADA EL Dfa DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN L3 RESERTE
RESOLLUCION EL MAGISTRADC DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTES D'- 55T 03 C HO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR ¥ DE LA JUNTA DE GOSIERNQ Y ADMINISTRAZION, ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “1", QUIEN DA FE.wsmmrnsrmmmemmmmeme- SR ——
_.4/,
PRESIDENTE o
o'__')/ . s
-—.—-—""/-- ] ] )

MAG. DR, JESUS ANLEN ALEMAN.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS ™T”
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