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Ciudad de México, a 28 enero de 2022.

“ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

DOCTORA NICANDRA CASTRO ESCARPULLI
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DOCE DE LA
CUARTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, ei expediente del juicio de nulidad ndmero T1/IV-812/2021,
en 71 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacidn
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTE DE OCTUBRE DE DOS
MIL VEINTIUNO, el plenc de la Sala Superior de este Tribunal emitid resclucion
en el mismo [a cual fue notificada a la parte actora el dia VEINTITRES DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia
DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, vy toda vez gue na
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparc o Recurso de Revisidn), con fundamento en el articulo 119
de fa Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior
vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se_certifica que en contra
c¢e la resolucién del VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en
ef recurso de apelacién RAJ 41207/2021 Y RAJ, 4220472021, no se observa a
la fecha en los registros de la Secretaria Gereral de Acuerdos que se haya

interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya
ugar.

ATENTAMENTE

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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RECURSOS DE APELACION: RAJ.41207/202
RAL.42204/2021

JUICKO: THIV-822/2021

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTOR: Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX,

AUTORIDADES DEMANDADAS:

APELANTES:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ,

EN EL RAJ.41207/2022 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , §;
. . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Traves d 2 5 ALToriZaoo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ENELRAJ42204/2021 DIRECTORA GENERAL DF
RECURSOS HUMANQS DE LA FISCALIA GENERAL
DE JUSTIC!A DE LA C'UDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA MARANA MORANCHEL POCAT

r

REA.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ELENA GAVING AMBRIZ
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demanda ce ia autoridad emplazada, en la que se pronuncid respecto de!
acto controvertido, ofreciendo pruebas, planteando causales de

improcedencia y defendiendo |a legalidad del acto impugnado.

4.VISTA PARA ALEGATOS. Asimismo, con fecha dieciséis de abril de dos mil
veintiuno, la Magistrada Instructora de la Ponencia Doce de la Cuarta Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, emiti¢ el proveido de alegatos,
mediante el cuai otorgd un niazo de cinco dias habiles a las partes para que
formularan alegatos por escrito, precisando gue trascurride dicho término

con o sin alegatos quedaria cerrada la instruccion.

5. CIERRE DE INSTRUCCION. A través del proveido de fecha veintinueve de
abril de dos mil veintiuno, se declaro cerrada la instruccidon en el presente
juicio, siendo asi, que las partes contendientes no presentaron alguna

promocion mediante la cual presentaran sus afegatos.

6. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. Ei veintiocho de mayo de dos mil
veintiuno, fa Sala de Primera Instancia dictd sentencia determinando
declarar ia nulidad def acto impugnado. Dicha sentencia fue notificada a la
autoridad demandada Directora General de Recursos Humanos de la
Fiscatia General de Justicia de la Ciudad de México, el catorce de junio de
dos mit veintiuno, y a la parte actora el dia diecisiete del mismo mes y ano,
como consta en los autos del juicio de nulidad en que se actua. Del fallo en

comento, se desprenden los siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO. No se sobresee el presente juicio, por las razones expuestas en
el Cansiderando Il de esta sentencia.

SEGUNDO. Se declara la prescripcidn de fa accién de la parte actora 0ars
demandar elpago de PRIMA VACACIONAL correspondiente a ios ejercicios

dos mil diecisiete y dos mil dieciocho, como se describic en el
Considerardo IV de esta resolucidn,

TERCERO. Se declara la nulidad del acto impugnado, para que la
autoridad demancada, pagle de forma retroactiva las diferencias que
resulten del periode de dos mil veinte, del concepto de prima vacacional,
Sebiends tomar

10C tTmar en consiceracian todas (a5 prestaciones que componén
P T A D ST ~ oyl O P ol - ag e
zosalanio T walnEntznciueye COMPEMSACION LE
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MERCADO PGS y COMPENSACION POR RIESGO PGI, e los terminos
indicados en lz parte ‘ina' del cons'derarndo V de ecta sentencia.

CUARTO. 5e hace saber 3 ‘a5 partes, gque en contra de iz oresente
seniencis, pue

[
44!
)

vinterponer dentro de os diez aias haniles sigu'antes al
en que surte efectos la notificacion correspondiente. el -ecurse de

apelacién.
QUINTO. Asimismo, a efecto de garantizar deb'dzrents 2l derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las ozrt2s pusder acudir

ante el Magistrado Porcnte, para gue exalique el carter'do vios aicarces
de |la presente sentencia.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, vy en su cportunidad aronivese ef
orasente como asunto conclu'da.

(La Sala Ordinaria, en primer lugar, determind que el plazo de un afo
que el actor tenia para reclamar el debido cdlculo y pago de diferencias
por el concepto de PRIMA VACACIONAL que percibié en el ejercicio dos
mtl diecinueve, comenzo a transcurrir a partir del dia siguiente en que
se hizo exigible el pago por diche concepto, esto es, a partir del uno de
junio ¥ uno de diciembre de dos mil diecinueve, en consecuencia, si el
accionante presentd su escrito inicial de demanda ante este Tribunal
hasta el dia veintidos de febrero de dos mil veintiuno, es evidente que
ha operado la prescripcion respecte de la accidn intentada para
reclamar dicho pago, al no hacerse valer dentro del término que prevé
el articulo 90, parrafo cuarto, fraccidn i, de la Ley de Presupuesto y Gasto
Eficiente de la Ciudad de México, asi como el numeral 112 de la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado. Por otra parte,
declara la nulidad del pago de la prima vacacional identificado bajo e
concepto 3623, impugnado en los recibos de pago correspondiente a los
periodos del dieciséis al treinta y unc de mayo, y del dieciseis al treinta
de noviembre de dos mil veinte; guedando obligada la autoridad
demandada a actualizar el pago de la prima vacacional que se realiza al
actor, debiendo temar en consideracion todas las prestaciones que
componen el salario integro que percibe, inclusive COMPENSACION DE
MERCADO PGJ [sic] y COMPENSACION POR RIESGO PG [sic], debfendo
pagarle de forma retroactiva las diferencias gue resulten dei periodo de
dos mil veinte}.

7. INTERPOSICION DE LOS RECURSOS DE APELACION. £n desacuerdo con

ol fallo de Primera Instancia, cor fecha veintinueve de juric de dos mil

. . . . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
veintiuno, la parte actora, a través de su autorizado,bato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LT/

B A cimismo, el dia treinta junio del afio en cita, la Directora General
de RecLrsos Humanos de 's Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, interpusieron recurso de apelacidn en contra ce le referida
sentencia, de conformidad y en térmiros de o previsto en e articulo 116

de la Ley de Justicia Administrativs ce la Ciudad de NMexico.
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8. ADMISION, RADICACION y ACUMULACION DE LOS RECURSOS DE
APELACION. Por auto de fecha nueve de agosto de dos mil veintiuno, se
agmitiercn, radicaron y acumularon los recursos de apelacidn por el
Magistrado Presicente del Tribunal de Justicia Administrativa de |a Ciudad
de México vy de su Sala Superior, se designd como Magistrada Ponente & la
Doctora Mariana Moranchel Pocaterra y se ordend correr traslado a las
partes con copia simple del mismo, para que manifestaran lo que a su

derecho conviniera.

9, RECEPCION DEL EXPEDIENTE POR LA MAGISTRADA PONENTE. Con
fecha diez de septiembre de dos mil veintiuno, la Magistrada Ponente
recibid los autos del juicio de nulidad y de i0s recursos de apelacidn de que

se trata.

CONSIDERANDO:

l. COMPETENCIA. Este Pleno Jurisdiccional de la Sala Superior es
competente pera conocer y resolver |os presentes recursos de apelacion,
en términos de lo previsto por los articulos 15 fraccién Vil de |a Ley Orgénica
cdel Tribunal ce fusticia Administrativa de la Ciudad de México: asi como
115 dltimo parrafo, 116, 117 y 118, todos de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, publicados en la Gaceta Oficial de
la Ciudad ce México, el primero de septiembre de dos mil diecisiete,
vigentes a partir def dos de septiembré de dos mil diecisiete, de acuerdo a

la previsto en el articulo Primero Trarsitorio de |as referidas Leyes.

H. EXISTENCIA DE LA SENTENCIA APELADA. La existencia de |a sentencia

apelada es cierta, segun las constancias gue integran los autos del

expediente TJ/ivV-812/2021.

. OPORTUNIDAD DE PRESENTACION DE LOS RECURSOS DE APELACION.
El recurso de apelacion RAJ.41207/2021, fue interpuesto dentro del plazo

ae diez dias que preve el articulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de
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ta Ciudad de México; el término aludido corrid del dia veintidds de junio al
cinco de julio de dos mil veintiuno; porque la sentencia reclamada fue
notificada a la parte actora ! dia diecisiete de junio de dos mil veintiuno,
mientras que el recurso se recibio en |la Oficializ de Pa-tes de 25%e Tribunal

con fecha veintinueve de junio de dos mit veintiuno.

Mientras, ef recurso de apelacion RAJ.42204/2021, fue interpuesto dentro
del plazo de diez dias oue orevé el articulo 118 de !a Ley de justicia
Administrativa de ia Ciucad de México; el término aludido corrié del dia
dieciséis al treinta de junio de dos mil veintiuno; porgue ja sentancia
reclamada fue notificada a la autorided demardada ¢! diz catorce de junio

de dos mil veintiuno, mientras que el recurse se recibid en la Oficialia de

Partes de este Tribunzl con fecha treinta de junic de dos mil veintiuno.

V. PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS. Laos recursos de anelacion
interpuestos son PROCEDENTES, toda vez gque fueron interpuestos por
parte legitima, en este caso, la parte actora, por conducto de su autorizado,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¥ por la autoridad demandada Directora
General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de justicia de iz Ciudad
de México, en contra de la sentenciz dictada el veintiochs de mayo ce dos
mii veintiuno, por la Cuarta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Trisunal en
los autos del juicio contencioso administrative T1/IV-812/2021, acts en
contra del cual si procede e! aludide medio de dafenss, en termiros ce o
dispuesto por el articulo 116 de la Ley de Justiciz Administrativa c2 2

Ciudad de México.

V. AGRAVIOS EN LOS RECURSOS DE APELACION. En los recursos de
apelacion numeros RAI41207/2021 y RAJ.42204/2021 (ACUMULADOS),
las partes inconformes sefialan que la sentencia de fecha veintiocho de
mayo de dos mil veintiuno, dictada en el juicio contencioso admiristrativo
numero TJ/IV-812/2021 les causa agravio, tal como se desprende de los
argumentos planteados en el escrito y oficio que corren agregacos en [os
autos de los expedientes de las citados recursos, los cuaies serén anzlizados

posteriormente sin que sea necesario transcribirlos, en razén de que no es
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esencial para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en

las sentencias,

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudentia numero 5.5.17, perteneciente
a la Cuarta Epoca, emitida por la Sala Supeérior del entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Fé"deral, en sesidn extraordinaria
de fecha diez de diciembre de dos mil cétorce, publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el veinticinco de .marzo de dos mil guince, cuvo

rubro vy contenido es el siguiente;

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el
Capitulo X! del Titulo Segundo ce la thy Organica del Tribunal de lo
Cenienciose Administrativo del Distrité Federal, denominado ‘De las
Santencias’, v en particular el diversc 126 se advierte que las sentencias
gue emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual se
hace innecesaria la transcripcion de lds agravios hechos valer por el
apelante, sin empargs, tai situacion no exime de cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion clara
y precisa de los puntos controvertides, asi como el examen vy valoracién
de ias pruebas gue se hubieren admitido, sefalando los fundamentos
legales er gue se apoyen, dehiendo fimditar a ios puntos cuestionados v a
la soiucion de la Lizis planteada en acato al dispositive 126 de la Ley

Organica del Tribunal de o Contencioso Administrativo del Distrito
Federal,

VI. RAZONAMIENTOS DE LA SENTENCIA_.KT DE PRIMERA INSTANCIA. Previo
analisis de los agravios expuestos por la parte apelante, es importante
precisar que la Sala de origen, en primer lugar, determind que e} piazo de
un afio que e ector tenia para reclamar el debido céalculo y pago de
diferencias por el concepto de PRIMA VACACIONAL gue percibié en el
ejercicio aos mil diecinueve, comenzé a transcurrir a partir del dia siguiente
en que se hizo exigible ei nago por dicho concepto, esto es, a partir dei uno
de Junio y uno de diciembre de dos mil diecinueve, en consecuencia, si el
accionante presento su escrito inicial de demanda ante este Tribunal hasta
el diaveintidos de febrero de dos mil veintiuno, es evidente que ha operado
la prescripcien respecte de la accién intentada para reclamar dicho pago,

al no hacerse valer dentro del término que prevé el articulo 90, parrafo
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cuacto, fraccién |, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de 'a Ciudad
de México, asi como el numeral 112 de la Ley Federai de los Trabajadores
al Servicio del Estado. Por otra parte, declarala nulidad de! pagodelz prima
vacacional identificado bajo el concepto 3623, impugnado en los recibos de
pago correspondiente a los periodos del dieciséis al treinta y uno de rayo,
y del dieciséis al treinta de noviembre de dos mil veinte; quedando obligada

la autoridad demandada a actualizar el pago de |z prira vacacional que se

realiza al actor, detiendo tomar en consideracion todas las prestaciones

gue componen el salario integro cue percibe, i~clusive CONIPENSLTISON DE

MERCADO PG {sic) y COMPINSACION POR RIESGO PG (sic), deviendo

pagarle de forma retroactiva las diferencias que resulten de! sericdo de dos

mil veinte.

Lo anterior, se advierie de laiectura del Consigerando IV, en lo conducente

de fa sentencia sujeta a revisién, mismo que se transcrite & continuacion:

IV.- Esta Sala, después de analizar los argumentos expuestos por las nartes
en sus respectivos escritos de demanda y contestacion, asi coma, hechala
vaioracién de las pruebas deszhogadas v brecisadas, otorgando plenc
valor prabatorio a las documentales que obran en autos en original o copia
certificads, de conformidad con el articule 91, fraccion | de 'a Ley de
Justicia Administrativa ce la Ciudad de Meéxito, procede 2 estudiar el fendo
del asunto.

tn primer térmmno se analiza ei argumento de la Directora Genera! de
Recursos Humanos de la Fiscalla Generdl de Justicia de 'a Ciudad de
Miéxico, en el que sefia:-a que lz emisidn de los rectes de nage de los
meses de mayo y noviemare de dos mil diecinueve, a! ser ~eclamrados nor
la parte actora después de transcurrido un afio de ser exigibes. va
prescribieron, segin lo sefialace por el afticu'o 90 pér-a‘ec cuarto, fraccion
|, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de la C'udzd de N gxca. an
ralacién con el articulo 56, de la Ley de tusticia Administrative de 'a Cludad
de México, pues el actor presen’d su escrto de demarda Fzsic el dia diez
de diciembre de dos il diecinueve, transcurriendo e~ excasg e terming

sefialadc.
Por lo anterior, se transcriben 1os numerales serialados.

LEY DE PRESUPUESTO Y GASTO EFICIENTE DE LA CIUDAD DE MEXICO
“ARTICULO 90.-

La accion para exigir el pago de las remuneraciones del personal
dependiente del Gobierna dela Ciudad de México, aue a continuacion
se indican, prescribiré en un afic contedo a partir de |2 fechz en gue
sean devengadas o se tenga derecho a percibirlas:




Tribunal de Justicia
Administrativa
de {a
Ciudad de México

RECURSOS DE APELACION: RAL41207/2021 y RAJ.42204/2021 {ACUMULADOS}
JUICIO DE NULIDAD: T)/IV-812/2021

8-

(. Los sueidos, salarios, honorarios, emolumentos, sobresueldos,
compensaciones y demas remuneraciones del personal, y

I

LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 56. El plazo para la presentacion de la demanda para los
particulares es de quince dias habiles, contados a partir del siguiente
al gue surta efectos 'a notificacion del acto gue se impugne, de
conformidad con la ley que lo rige, o del siguiente en que el actor
hubiere tenido conocimiento, © se hubiere ostentado sabedor del
mismo, O GE SU ejecucion.

"

De la anterior transcripcicn y de las fojas 27, 28, 25 v 30 de autos, se
advierte de ios recibos de pago que comprenden tos periodos del dieciseis
al treinta y unc de mayo, del uno al guince de noviembre y del dieciséis al
treinte de noviembre, periodos de!l afios dos mit diecinueve, gue tal coma
lo sefiala la demandada, ha transcurrido en axceso el término de un afo
para que las prestaciones impugnadas de PRIMA VACACIONAL por el
aztor, pudieran ser exigibles de pago, o anterior es asi, pues la
interposicion del escrito inicial de demandd fue ingresada hasta el dis
ventiags de fenrero de dos mil veinticno, momento en el cual prascribid
la accion para reclamar dichos pagos.

Ello es asi, puesto gue e! articu'o 90 pérra."o_tuarto, fraccian |, de iz Ley de
Presupuesto y Gasto Eficiente de |a C'|udad_ de México, en relacion con el
numeral 112 de la Ley Federal de los Trabgjadores al Servicio del Estado,
cispone gue 'as acciones que nazcan de i3 citada ley, del nombramiento
otorgado en favor de los trabajadores y de los acuerdos gue fijen ias
condiciones generales de trabajo, prescribirén en un afo, con excepcion
de 105 casos previstos en los articulos 113 v 114 de dicha ley.

A saber:

“Articulo 112.- Las acciones que nazfan de esta Ley, del nombramiento
otorgado en favor de ios trabajaddres y de los acuerdos que fijen ias
condiciones generaies de trabajo, prescribirdn en un afio, con excepcidn
ce los casas previsios en ios articules siguientes:...”.

“Articulo 113 - Prescriben:

- Enonmes:

a} Las acciones para pediria nulidad de un nombramiento. y

b} Las acciones de los trabajadores para ejercitar el derecho a ocupar
'd plaza que nayan dejado por accidente o por enfermedad, contado
el piazo & parur de la fecha en que estén en aptitud de volver al

trabajo.

[ =, -
L= Inclairo meses:
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a} En caso de despido o suspensién iniustificados, las acciones Lara
exigir |s reinstalacion en su trabajo o la indemnizacién que 'a Ley
concede, contados a partir de! momentao en cue sea notificaco el
trabajador, del despido o suspension.

b} En supresion de plazas, las acciones para que se les otorgue otra
equivalente a fa suprimida o la indemnizacién de Ley, v

¢) La facultad de los funcionarios para suspender, cesar o Ciszisinar a
sus trabz/adores, contacdo el término desde gus sean conccidas las
causas.”

“Articulo 114 - Presczriben er dos afios:

l.- Las acciones de los trabajadores para reclamar ingemnizaciones
norincapacicad provenientes de riesgos profesionales reaiizaccs;

ii.- Las acc.ones de las personas que depend:eron ecordmricamente
de los trabajacores muertos con motivo de un riesgo arafesional
realizado, para reclamar.a indeminizacion corresacnd’ente, v

iii.- Las acciones para gjecutar {as resofuciones del Trikunal Federal de
Conciliacion y. Arbitraje.

Los plazos para deducir las acciotes a que se refleren 'gs frazciones
anteriores, correrar respeciivamante, desde e’ ~om
determire la naturaleza de la mcapacadac o ¢

contraida, desde la fecha de la muerte del trabajador o desde que ses
eiecutable la resolucidn dictada por el Tribunal.

y

"3

~r
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Las fracciones | y Il de este articule sélo son aplicabies a personas
excluidas de ta Ley del Instituto de Seguridad v Servicios Sociales de
las Trabajadores del Estado.”

De o reproduciao, se desprende gue &l plazo de urn ano gue e actor tenia
para reclamar el debido calculo y pagob de diferencias por er concepto de
PRIMA VACACIONAL gue percihid en ei ejercicio dos mil diecinueve,
comenzo a transcurrir a partir de' dig siguiente en que se hizo exigible el
pago por dicko concepto, esto o5, a partir del unc de junic v uno de
diciembre de 2019, cuestc cue atento a ias dispesic onzs corieridas en
'os articulos 30 en reiacidn con ! L0 de la Ley Federa deics Trabajadores
al Servicio de. Estado, .0s trabajedores tendréan derecic a. pago de una
SRIMA VACACZIONAL eguivaiente al treinta por ciente ce. sueido & $alaric
que perciban durante dichos periodos, numerales que naican 'o siguiente:

“Articulo 30.- Los trzbajadores que tengan mas cde sgis meses
consecutivos de servicios, disfrutaran de dos perfodos anuales de
vacaciones, de diez dias laborables cada una, en ‘es fachas aue se
sefialen al efecto; oero er todo caso se dejaran guard
tramitacion de los asuntos urgentes, para los que $
preferenciaos servicias de guienes no tuvieren der

as zzra la

0}

R . -
stiizaran de

Z WaLaCicres.

L2V}
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2o
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Cuando un trabajador no pudiere hacer uso de fas vacacionses en I6s
neriodos sefizlados, por necesidades del servicio, disfrutara de elias
durante los diez dias siguientes a la fecha en que haya desaparecido
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la causa que impidiere el disfrute de ese descanso, pero en ningun
caso los trabajadores que laboren en periodos de vacaciones tendrén
derecho a doble pago de sueldo.”

“Articulo 40.- En |os dias de descanso obiigatoric y en las vacaciones
a gue se refieren los articulos del 27 al 30, los trabajadores recibiran
salario integro; cuando el salario se pague por unidad de abra, se
promediara el salario del Ultimo mes,

Los trabajadores que presten sus servicios durante el dia domingo,
tendran derecho a un pago adicional de un veinticingo por cienta
sabre el monto de su sueldo o salario de los dias ordinarios de trabajo.

Los trabajacdores cue en los términos del Articulo 30 de esta ley
disfruten de uno o de los dos periodos de diez dias habiies de
vacaciones, percibirdn una prima adicidnal de un treinta por ciento,
sobre el sueldo o salario que les sorresponda durante dichos
perigdos.”

De donde se colige cue el plazo de un afg previsto por los articulos 80
parrafo cuarto, fraccion |, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de la
Ciudad de México y 112 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio
del Estado, para reclamar el debido cdlcul¥y v pago de diferencias por e!
concepto de PRIMA VACACIONAL correspondiente a jos afios dos mil
diecisiete y dieciocho, transcurrié de (a sigdiente forma:

ANO ULTIMA FECHA DE° FECHA DE '

; PAGO PAHA' ACTUALIZACION
I i CUBRIR EL PAGO DE LA
| . DE PRIMA | PRESCRIPCION
. l VACACIONA . | |
2019 31 de mayo 1de junio de 2019

1 de diciembre de '
2018 '

30 de noviembfe

-

Consecuentemente, si tomamos en cienta que, el accionante presentd su
demandz de rulidad reciamando &l pago de ‘a Prima Vacacional del
periodo 2019 el dia veintidds de febiero de dos ™! veIntiuneo, es evidente
que ha operado la prescripcién respecto de la accién intentada por el
acior para reclamar el debido céiculo v pago de diferencias dei concepto
de PRIMA VACACIONAL correspondiente al afio 2019, al no hacerse valer
el correspondiente derecho dentro del plazo que concede los articulos 90
parrafo cuarto, fraccion |, de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de la

Ciudad de México y 112 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio
del Estado,

sustenta Jo anterior, la Tesis L60.T.115 L {10a.], correspondiente a la
Décima Epoca, sustentada por el Sexte Tribunal Colegiado en Materiade
Trabajo del Primer Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacidn, Libro 11, Octubre de 2014, Tomo ill, registro 2007693,
pagina 2785, cuyo contenido es del tenor literal siguiente:
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”ﬂfGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. EL
COMIIDUTO DEL TERMINO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA
ACCION PARA DEMANDAR SU PAGO INICIA A PARTIR DE LA FECHA
EN QUE ES EXIGIBLE. De conformidad con ‘o que establece el articulo
42 Bis de la Ley Federal de los Trabajadores al Sarvicio de! Estado, 2l
pago del zguinaldo debe cubrirse en un 50% (cincuents zer Zigntc!
antes del quince de diciembre y el otro 50% (cincuenta por ciento) a
mas tardar el quince de enero; de esta manera, s exigibilidad nara el
pago de dicha prestacion nace a partir del dia siguiente de |z U'tima
fecha indicade; v si bien en términos del numeral 122 de |2 citada
iegisiacion laboral, las acciones de trabajo orescriben en un afo
contado a partir del dia siguiente a fa fecha en gue 'a obligacidn sea
exigible, debe conciuirse que cuando se demanda el pago de dicha
prestacion, el derecho para solicitar gue se cubra race a partir de, dfa
siguiente arquince de enero de cada afic, esto es. el diecisé’s de enero
y, por ende, el término para el computo de |z crescrincidr. corre 3
partir de esta U'sima dats.”

Resultando de igual forma eolicable, la jurisprudernc

- o
a
3
Ly
S
1
11
o
W

Tercera Epoca, aprobada oo+ 1z S2la Superiorde esia T ague
aparece publicada er Iz Gaceta Oficial del entorces Distrito Feders, ae
trece de diciembre de dos 7' cuatro, que dice:

“TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION QUE NO
HAN INTEGRADO JURISPRUDENCIA. ES CORRECTO APOYARSE EN
LOS CRITERIOS QUE LAS SUSTENTAN.- No existe impeaimenio iegal
para gue 1as Saias del Tribunal de lo Contencioso Administrativa del
Distrito Federal al dictar sus failos, se appyen en criterios sustentados
nor las Sa:as de la Suprema Corte de Justicia de Ila Nacion v de sus
Tribunales Coiegiados que no constituyan jurisprudencia, aues eilo
resulta acorde con el principio reconocido de que los Tribunales
pueden adecuar su criterio a los de mayor jerarguia, lo gue desde
luego, no causa agravio z las partes.”

V.- Ahora bien, |a parte actora contravierte el ilegal e incorrecto pago por
concepto de prima vacacional y quinguenio identificados bajo ¢! concepto
3623 vy 1063 respectivamente, contenido en los recibos de ozgo
correspondierte a los periodos del dieciséis al treinta 3y uno de mayo, del
dieciséis &l treinta de novierbra del afio dos rml veinte {fojas 31 2 34 de
avtos); expedidsos 2 favor de. accionante como empisado ce la Fscz iz
General de Justicia e la Ciugad de Miéxico, e o5 tuales se advierten 1os
pagos de la Prima Vacacional y Quinguenio, sin embargo, en i escrito de
demanda Unicamenie rezgliza conceptos e ruiicac respecio del caiculo y
pago de la PRIMA VACACIONAL en fos térmiros oel articulo 40, ultimo
parrafo, de la ley Federal de los Trabazjadores al Servicio ce! Estado,
motivo por ei cual esta Juzgacora se pronunciaa exclusivamente resnecto
del concepto de PRIMA VACACIONAL identificado bgjo el concapto 3523,
impugnado en los rec’bos de pago correspordiente 2 las nericdos del
dieciséis al treinta y uno de mayo, y dieciséis 2l treinta de noviembre del
aho dos mil veinte.

Lz parte actora en su UNice concepio ge nuicac gue nace valer, manifiesta
guJe la sutoricad demandada, a traveés de 10s recibos ‘mpLEnados, .e causa
agravio al no haber calcilado y pagado ei concepto de prima vacacional
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en los términos del articulo 440, Ultimo pérrafo, de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, puesto que la prima vacacional no fue
caiculaday pagada con base en el salario que percibe de manera ordinaria,
ya que para su cuantificacién no se tomaron en cuenta las percepcion de
COMPENSACION DE MERCADO PGl y COMPENSACION POR RIESGO PGJ
como parte integrante del salario que recibe diaric y normalmente
correspondiente ai ejercicio fiscal dos mil velnte y sunsecuentes, mientras
subsista la relacidn laboral, por lo que $olicita se le reintegren las
diferencies gue no fueron cubiertas pof los conceptos de prima
vacacional; por tanto, que el acto impugnade carece de la debida
fundamentacion y metivacion que todo acto de autoridad debe contener
er oy términos delos articulos 1, 14y 26 de Ik Cartz Magna.

Por su parte, la autoridad demandada deéfendid la legalidad de su
actuacion, expeniendo argumentos tendientes a desvirtuar los asertos de
la parte actora, no siende procedente, por r}jzc’m de economia procesal
transcribir titeralmente el contenido de dichos planteamientos, debiendo
considerarse reproducidos, como si a la letra se insertasen, para los
efectos a que haya lugar, sin que par ello déba considerarse que no se
analizan los argumentos de dichas autoridades, debiendo estarse al
contenido de la Jurisprudencia 22./).58/2010, sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacién, de rubro “CONCEPTOS
DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS gENTENCIAS DE AMPARQ ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”,

Esta Sala de conocimiento, supliendo {as deficiencias de la demanda, de
conformidad cor el articulo 97 de 13 Ley de la Materia, estima fundade e
concepte de nulidad que hoce vater ia parte actora, ae conformigaa con
las siguientes consideraciones juridicas.

€' primer parrafo del articulo 16 Constitucional, establece textualmente lo
Siguiente:

“Articulo 16.- Madie nuede ser _ﬁ’lolestado €n su persona, famiia,
domicilio, papeies o posesione$, sino en virtud de mandamiento
escrito de a autoricad competente, que funde y motive la causa iegal
del pracedimiento.”
Derarticuic antes franscrizo, se adﬁierte que todo acto de autoridad debe
gstar debidamente fundado y motivado.

Ahora tien, de! anaiis’s efectuado a los argumentos vertidos por la
demandada, se advierte que sefiala no corresponderle el page de las
percepciones ordinarias quincenales y diversas prestaciones de [os
servigores publiccs, entre ias Gue se encuentran fa prima vaca cional, dado
que se generan a traves de la Secretaria de Administracion y Finanzas de
la Ciludad de México, por lo gue no le compete calcular los montas para
realizar el pago de cualquier prestacion a los servidores publicos adscritos

G0 NALTLC.CN.
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Dicho senralamiento es infurdado, en virwud de Jque .2 avtordad
demandada Director Gereral de Recursos Kumanos de 13 Fiscaiia Gereral
de Justicia de |2 Ciudad de México, si es competente para realizar el pago
de la prima vacecionzi, en el caso de existir alguna diferencia, de
conformidad con el articulo 84, fraccion XV, dei Reglammento de la Ley

Orgénica de ia Procuraduria General de lusticia del Distrito Fecera!, aue
establece textuaimente:

“Articulo 84.- Al frente de la Direccion General de Recursos Humarcs
nabra un Director General, quien ejercerd paor sf o 2 travds de ‘os
servidores publicos que le estén adscritos, las atribuciones siguientes:

XV. Conducir y vigilar el pago de remuneracicnes y liquidaciones al
personal, la aplicacion de descuentos vy retenciones procedentes,
distribucién de cheques y en su caso, la tramitacidn y pago de salarios
caidos y oiros gue ordene la autoridad competente, areviz tonsulta
con ia Cireccidn General Juridico Consultiva v de Implementacion del
Sistema de Justicia Penal, v de confarmidad a las disposiciones
emitidas por el Gobierno del Distrito Federal;

Del articuio antes transcrito se desprende gue, a la demardada, come
Titular de la Direccion Gereral de Recursas Humanas de la Tisga'lz Gererg!
de Justicia de fa Ciudad de México, le corresponde realizar ‘2 iguidzcidny

i

pago de las remuneraciones a’ persanal de [a Fisca’iz. como ee gl 2rasente
caso lo es la prima vacacioral, percibida por los trabajadores de diche
dependencia y, por “anto, le corresponde intervenir en e.

a]

ou
]
Ci
m
o
e

prestaciones regueridzs sor el derrandante,

Ahora, por cuante hace a gue la parte actord solicita se le pague la prima
vacacional tomando en cuenta su salario integro, ai respecto, el crimer
sarrafo articulo 32 de la Ley Federal de los Trabajacores al Servicio del
Estado, establece lo siguiente:

“Articulo 32, El sueldo o salaric que se asigna en los tabuladores
regionales para cada puesto, constituye el sueldo total que debe
pagarse al trabajacor a cambio de los servicios prestados, sin perjuicio
de otras prestaciones va establecidas...”.

De la trascripcion que se efectdz al articulo en comento, se advierte que
el sueldo que se asigna a cada puesto constituye el sueldo tota! gue debe
pagarse al trabajador, a cambio ce ios servicios prestadaos. sin perjuicio de
otras prestaciones ya estabiecidas.
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Porsuparie, e'articu'c £8 de

Estado, establece lo siguienta:

“Articule 40.- £ri l0s ¢izs de descanso obligatario y en ias vacaciones
a que se refieren los articuios del 27 ai 30, los trabajacores reciniran
salaric integro; cLancc € $a1ario $€ pague Dor Lniat Ge obra, s
nromediara el saiar'o del utimo mes,
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Los trabajadores que presten sus servicios durante el dia domingo,
tendran derecho a un pago adicional de un veinticinco por ciento
sobre el monto de su sueldo presupuestal de los dias ordinarios de
trabajo.

Los trabajadores que en los términos del Articulo 30 de esta Ley
disfruten de uno o de 0s dos periodos de diez dias hdbiles de
vacacicnes, percibiran una prima adiciona: de un treinta por ciento,
sobre el sueido presupuestal que les corresponda durante dichos
periodos.”

Del articulo citado, se acvierte que los trabajddares al servicic de estado,
percibiran una prima vacacional equivalentk al 30% sobre el sueldo
presupuestal.

Por tanto, de conformidad con lo manifestado'por fa actora, asi como del
articulo transcrito con anterioridad, para calcular el pago de 1a prima
vacaciona! al enjuiciante, la autoridad demandada debe tomar en cuenta
ademas del salario denominado como “salarlo base”, la totalidad de ias
prestaciones que de manera continua percibe, pues el articulo 32 de Ia
misma Ley Federal de los Trabajadores al Sérvicio del Estado, establece
que el salaric es el sueldo total que debe pafarse al trabajador a cambio
de los servicios prestados. '

Es aplicable por analogia la Jurisprudencla de la Novena Epoca, con
nimero de registro 183 182, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer circuito, la cual fue publicada en el
Semanario Judiciai da la Federacién y su Gaceta, Tomo XVII!, Septiembre
de 20G3, Pagina 1307, que establece textualmente:

“TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. SALARIO QUE DEBE
SERVIR DE BASE PARA CUANTIFICAR EL AGUINALDO Y LA PRIMA
VACACIONAL. De una correcta interpretacion de los articulos 32, 40 v
47 hisdelz Ley fruera’ delos Trabajadores & Servicio de £s1ado, se
tiene gue para cuantificar el aguinaldo y la prima vacacional la Sala del
Tribuna' Federa' de Conciliacién ¢ Arbitraie deberd tomer como base
2l salerio tota! cue reciba ol trabaiador por 'z prestas’ds de sus
servicios. Ello es asi, pues respecto a la prima vacacional, el articulo
40 de esta ley sefiala aue los trabajadores recibirdn el treinta ner
ciento sobre el sueldo o salario, v tratandese de aguinaldo, el diverso
42 bis de la misma iey precisa gue se pagarg el equivalente a 40 dfas
de salario. Ahora bien, la propia ley de fa materia, en su articulo 32,
establece que el salario es el sueldo total que debe pagarse al
trabajador a cambio de los servicios prestados. En esas condiciones,
al no especificar la ley burocratica el tipo de sa'ario que debe servir de
base para cuantificar esas prestaciones, o correcto 28 ate~der
estrictamente al cuerpo de leyes invocado v establecer como base
para la cuantificacion del aguinaldo v la nrima vacacional, el salario
integra que recibe ordinariamente y a cambio de los servicics e!
trabajador y no el salario hase.”

En esa tesitura, ai haber resultado indebidamente fundada y motivada la
resolucien impugnada, lo procedente es declarar su nulidad. Es aplicable
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al presente asunto, la Tesis $.5./J. 23 de la Segunda £pcca, emitida sor 'a
S&ta Superior de este Trbuna, misma que fue publcads er a Gacet

Tla

Cficial cel Disirio mecerz), el diz tres ce dicempre oo NoVCLeNLOS

e

noventa, gue fextua'marie sefaia;

“"RESOLUCIONES Y ACTOS DE AUTORIDAD DEBEN ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADOQS Y MOTIVADOS. LAS - Las resciuciones Y
actos de autoridad notificados a un particular gue a‘ecten sus
intereses juridicos, deben estar debidamente fundados v motivados.
De lo contrario, procede deciarar su nulidad, sin gue se consideren
corvalidados en la contestacidn de .a demarca o en nstancia
posterior de lz autoridad.”

En las relatadas circunstancias, con fundamento en los articu'os 58,
fraccion |y 100, fraccion IV de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad
de México, se declara la nulidad para efectos del acto impugnado,
consistente en pago por concepto de prima vacacional identificado hajo
el concepto 3623, impugnado en los recibos de pago correspondiente a
ios periodos de! dieciséis al treinta y uno de mayo, y dieciséis al treinta
de noviembre del afio dos mil veinte, y se deja sin efectos el mismo; vy al
actualizarse la hipotesis cortenida en el numeral 202 fraccidn Il dela Ley
en comento, quada obligaca 'a sutoridad demandadsz, 2 aztuaizar Bl £2gc
de la prima wvacacional cue sz rezliza 2l actor. del’endz tomar en
consideracion tadas las prestaciones que companer 2! salaric intogro gue
vercibe, inclusive COMPENSACION DE MERCADO PGJ y COMPENSACION
POR RIESGO PGU, debiendo pagarie de forma retroactiva ‘as diferercias
que resulten del periodo de dos mil veinte sefaacc lineas arrina. Lo
anterior deberd efectiarlo en un término de QUINCE DIAS contados a
nartir de que :a presente sentenciz quede firme.

Sin gue estz Juzgzdorz rezlice pronunciamisnio s'gund "e3pelio Ce a2
pretension de ia accicnante er el sentido de pagarde ™

ferg permaneante
dicha percepcion miertras subsistz a3 relacién ‘ahoral
considerar todas las percepciones recibidas por la actorz, toda vez que se
trata de actos futuros de realizacién incierta.

VII. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DE LOS RECURSQS DE APELACION. Este
Pleno Jurisdiccional, por razén de técnica juridica v apticando por analogfa
la jurisprudencia con ndmerc de tesis V!.20.C. /304, que eparece publicada
en el apéndice de dos mil nueve, Tomo XXIX, sostenida por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, correspondiente 2 12
Novena Epoca, con numero de registro 167961, publicada en e’ Semanario
Judiciat de la Federacién vy su Gaceta, con rubro "CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANEZRA INDV DUA

CONJUNTA G POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTC O &N UNG

DIVERSQ.”, se procede al analisis del UNICO concepto de agravio hecho
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valer por la parte actora —ahora recurrente-, en el que medularmente
sostiene que la Sala primigenia fue omisa de pronunciarse respecto a fa fitis,
o cua! era obligar ¢ o outoridad restituir a la parte actora en el pleno goce
de sus derechos indebidamente afectados, esto es, emijtir un nuevo acto, en
el gue se determine procedente el pago de fas diferencias generadas por 1os
periodos comprendidos por el mes de mayo y noviembre de fos afios dos mif
diecinueve y dos mil veinte, asi como condenar af correcto pago para los
gfios subsecuentss, mientros subsisto la relocion laborol, tomando en
cuenta el safario integro, constituido por el salario nominai, el sobresueldo

y las compensaciones adicionales por servicios especiales.

Continla diciendo la parte recurrente que resulta clara la violacién a los
articulos 1, 14, y 17 de la Constitucion Federa!_, en virtud de que sila Sala
cuenta con el recibo de pago del gue se despr‘énde el monto pagado y las
percepciones recibidus estaba en condiciones de practicar las operaciones
aritméticas correspondientes 'y poder determinar si existieron o no
diferencias a favor del actor, por lo que se refiere al pago de lo prima
vacacional, de manera gue no existe impedimento alguno. Aunado a que lo
autoridad responsable debid de tomar en cohsideracion lo establecido en el
Tabulador de Sueldos y Catdlaogo de {os Puestos parg lo Procuraduria

General de Justicia de fa Cludad de Meéxico.

Agrega que fas cantidodes que le correspondia pagar ¢ la responsable por
cada upo de los periodos {mes de mayo y noviembre) debieron haber sido
consideradas bajo i0s siguientes coﬁcemos: SALARIO BASE [IMPORTE},
QUINQUENIO, COMPENSACION MERCADO PGJ, COMPENSACION DE

ZIESGO PGY, DESPENSA, AY DA SE;? VICIO Y PREVISION SOCIAL MiULTIPLE.

Asentado lo anterior, este Pleno Jurisdiccional considera gue es FUNDADO
el agravio expuesto, en atencion al andlisis realizado a las constancias gue
CONIOrman 10$ autcs der juicio de nuiidad en que se actda, es posibie
apreciar que obran 05 recibos por medio de los cuales la parte actora
acredita la canticad que le fue cubierta por conceptos de pago de prima

vacacional y quinguenio correspondientes a los periodos del dieciséis al
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treinta v uno de mayo de cos mil discindeve, del deciséis a) trainta de

noviembre de dos mil diecinueve, del dieciséis 2! treinta v oune ¢

s
3
o
-
&
[l
D

dos mil veinte y del dieciséis al treinta de noviembre de qas i e nta,

Situacion gue pasé totalmente por afto I3 Sala primigenia, a: omit’r tomar
en consideracion los recibos exhibidos por !z parte actora en < escrto
inicial de demanda, de los cuales se ceriva Iz cantidad total de percepciones
que de manera continua y reiteradea le son cubiertas al actor por parte de
la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, por lo aue
estaba en la posibilidad de analizar e! acto impugnado si el pago efectuado

respecto de la prima vacacional v quinguanio fue o no el correcto.

No obstante que resolvid declarar ta nulidad del acto impugnado,
quedando obligada la autoridad demanceada 2 actuzlizar el pago de 'e prima
vacacicnai gue se realiza ai getor, deniendo tomar en considerzcionr todas
las prestaciones que componen ei saiario integro que percibe, inclusive
COMPENSACION DE MERCADO PGJ {sic] v COMPENSACICN PCR RIESGO
PGJ) {sic}, debiendo pagarie de forma retroactiva las diferencizs gue

resuiter del periodo de dos mii veinte, sin @mpargo, 25 evicente ia

1l

!
i~
et

transgresian a la esfera ‘uridica de ‘2 parte actora, zuasic 5.2 2 Saiz

m

conocimiento pierde ae vista que |a controversia radica 2n ‘a2 cuantificacion
de la prima vacacional y quinquenio en reiacion & 05 periodos antes
mencionados.

En este entendico, .a Sala de origen gl emitir ai failo apeiado omite reziizar

fu

un estudio pormenorizado del acto reclamado, y realiza un planteamientos
erronea de la litis ya que tal y como se desprende del escrito inicial de
dermanda, bao resoral ar 165 LTarccony, parte actora, se duele del incorrecto calculo
de los conceptos denaminados prima vacacional y quinguenis, siendo que
gicno calcuio se ve reflejado en [os recibos comprobzntes de lauidacion de
pago, tal y como se puede apreciar en la siguiente digitalizacion del
apartado denominado “RESOLUCION ADMINISTRATIVA RECLAMADA” del
escrito inicial de demanda, trastocardo lz pretension de la ne-te attara. an
la medida quie, se insiste, su impugnacior esia en torno ai INJeNido Calcwio

de los concentos antes descrites, no as de los recibosdenago e~ o iz oS
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- RESOLUCION ADMINISTRATIVA RECLAMADA

Por medio dob presente esscrto me perito incoeaformar del Acto de Adtoridad
(e = T

EL ILEGAL E (NCORRECTO PAGO POR CONCERPTQO DE FPRIMA
VACACIONAL Y QUINCQUENIQ IDENTIFICADOD BAJCG EL COMNCEPTO 3523 Y
1063 RESPECGTIVAMENTE quie se malenaliza y se anpugna er los RECIBOS DE
PAGO CORRESPONDIENTES A LOS PERIODOS DEL 16/MAYIZ019 AL
A1IMAY/201S, DEL 168/NOV/2019 AL 30/NOVI2019, DEL 16/MAY/2020 AL
31/MAYIZ020 Y DEL 16/NOV/Z020 AL 30/NOV/2020, expedido a favor dal actor.

¥ como constancia aue conforma el acte reclamado 1o es;

A) LA EMISION DEL RECIEQ DE PAGO EXPERIDO A FAVOR DEL
SUSCRITO COMGC EMPLEADO DE LA FISCALIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA ClUDAD DE MEXICO, del gue se desprende el
concenta pagado y yue s materia de iMmpugnacidn, gue s¢ oftece coma
prueba correspondients ai N1cs de mayd y noviembre de los anos 2018 vy
2020 Reoibos de 103 gue se desprends que la cahtidad calculada para o
pago de la prima vacacionai fue indebida ya que 18 responsabile fue omisa

an consgerar el cumuis de prestaciones recibidak por €1 SUSCrilo Como $2

Serialarg &0 & Sapituit e heo™os resneciivos,

Como se puede observar la Sala primigenia ne considerd el caudal
probatorio exhibido, pasando por alto las manifestaciones hechas valer por

el actor, asi como las disposiciones legales aplicablés al caso concreto.

Porlo que la Sala de Primera Instantia incurre en una indebida imparticidn
de justicia de conformidad con lo previsto en el articulo 17 de |a Carta
Magna, pues su determinacion no resulta completa ni expedita, al haber
pasado por alto la sefialada pretension que fue solicitada por la parte
actora en su respectivo escrito inicial de demanda, de modo fque se
encontraba obligada [a Sala de origen a abbrdar el estudio de ésta, en

el

donde estableciera los motives y las razones de su procedencia ¢

improcedencia.

Maxime que, obran en autos los recibos de pago en los cuales la parte

[4¥)
1t

“ierz ancve 2 mistictada pretersion, de esta forma, ai haber omitico |

)
1)

juzgadora de primera instancia, ef estudio de las prestaciones gue dehen
ser tomadas en cuenta para la correcta cuantificacién de la prima
vacac.onaly quinguenio reciamados, resulta evidente que no seintegro de

s SE - 1+ -
-orma correcta e litis conforme a los argumentos expuestos por el
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demandante en su escrito de demanda, vulnerando el narmative 98 de 13

Ley de Justicia Administrativa ce ia Ciudad de México.

Disposicion juridica, en la cual se ercuentran inmersos los orircipos de

congruencia y exnaustiviead, los cuaies obligan al Juzgacor 2! estucdic de ia
totalidad de los puntos que formaron parte de la litis, de farma que se

atienda de manera clara y corcisa cada una de las pretensiones que nayan

tomar en consideracion alguna cuestion que haya formado parte de |a litis,
asi en el caso concreto, sz omitid el estudio de una ce 1as pretersicnes de
la parte actora que sefialo desde su libelo inicial de demandaz, porlogue la

sentencia recurrida es contrario a derecho.

Robustece ei criterio anterior, en aplicacidn por identidad de razon, ia
Jurisprudencia la Primera Sala de |la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
nublicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del mes

de abril del afio dos mil cinco, la cual indica:

No. Registro: J78783

Jurisprudenc’'a

Wiateria(s): Comun

Novena Epoca

instarcia: Primera Saia

Fuente: Semanario Jucicial de la Federacion v su Gaceta Tomo: XX, Soril
de 2005

Tesis:Ja.fl. 33/2505

Pigina: 108

CONGRUENCIA y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTQS PRINCIPIOS. Los principios
de congruencia vy exhaustividad cue rigen las sentencias enampars contra
leyes v que se desprencen de los articulos 77 y 78 de |z Ley de Amparo,
estan referidos a gue éstas no solo sean congruertes ¢onsigo mismas,
sino tamhién con la ‘itis y con 'a demanda de amparc, apreciando fas
oruebas conducentes y resolvienco sin omitir nada, o afzdir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con [os
puntos resolutivas, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas
y cada una de las pretensiones de 105 quejosos, anaizando, en su Caso, &
constitucionalidad o inconstitucionalidad ce los precepics legales

~eclamados.

Consecuentemente, el fallo apelaco incumple cos ‘os principios de

exhaustividad y congruencia, por lo gue, conforme g .o dispueasio pi-

m
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articulo 117 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, al
no haher realizado un adecuado estudio de la pretension de la parte actora
en el respectivo escrito de demandd; y a! haber resultado fundado el

agravio en estudio, se procede a revocar la sentencia recurrida.

Por ende, resulta innecesario que se estudien los agravios del diverso
recurso de apelacién RAJ.42204/2021, al haber gquedada sin materia fa
sentencia de primera instancia dada su revocacion, aunado al hecho que
ello no representaria un mayor beneficio a las partes ni conduciria a ningun
efecto practico, pues &l resultar fundado el agravic que se analizd por este
Plero Jurisdiccional, guedd insubsistente el fallo recurrido por Ia parte

apelante.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la jurisprudencia, VI.20.A. 1/8,
sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito, en ia Novena £poca,
publicada en el Semanar;o judicial de |a Federacion y su Gaceta Tomo XX,
en energ de dos mi ses, pagina 2147, cuyo tubre v contenido es el

siguiente:

AGRAVIOS EN LA REVISION FIScaL. CUANDO SU ESTUDIO ES
INNECESARIO. Si del analisis de uno de los agravios se advierte que éste
es fundado y suficiente para revocar la sentencia dictada por la Sala a quo,
es innecesario que en la ejecutoria cofrespondiente se analicen los
restantes agravios gue s2 hicieron vaier eh el escrito de revisién, pues ello
a nada practico conduciria si de cualquisf manera el falio recurrido ha de
quedar insubsistente en virtud del agravio que resultd fundado.

Del mismo modo, cobra aplicacién a lo anterior el contenido de la tesis
aislada 1.20.C.18 C, que aparece publicada en el apéndice del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta en octubre de dos mil dos, Tomo XVI,
sostenida por el Segundo Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer
Circuito, correspondiente a la Novena Epoca, con numero de regisiro

177094

g4, cuyo rubro y texto se reproduce a continuacién:

APELACIONES SIMULTANEAS. CUANDO EN UNA DE ELLAS SE ENTRA AL
FONDO DEL ASUNTO Y EN LA SEGUNDA SE DECLARA SIN MATERIA EL
RECURSO POR VIRTUD DE AQUELLA RESOLUCION, LOS EFECTOS DEL
AMPARO QUE SE CONCEDA EN RELACION CON LA SEGUNDA SE
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TRADUCEN EN DEJAR INSUBSISTENTES AMBAS RESOLUCIONES, AUNQUE
LA PRIMERA NO HAYA SIDC COMBATIDA. Cuango en un mismo asunto
las partes interponen recurso de apelacion par separado en contra de la
sentencia de primera instancia, pero con motivo de alguna viclacion
procesal u otras causas no se tramitan de manera simultinez 'os recursos
y la autoridad responsable dicta por separado dos sentercias cefinitivas,
en las cuales, en la orimers araliza los agravios exsuestos per una de elias,
sin entrar &l forde del asunto, y 2n 1a segunda se zbstiene de entrar a su
estudio argumentardo gue por existir una sentencia anterior aueds sie
materia el recurse interpuesto por la otra parte. noraue o cuader
coexistir dos sentercias definitivas, de resultar procedant

i

solicitada cortra la segunda resolucidn, sus efectos deben ser para que
ésta se deje insubsistente, asi como la primerz sertencia dictada, no
obstarte gue estz Wtimza o naye side reciamaca: esto, con iz finalidad de
evitar que se dicten sentencias definitivas contradictorias en un mismo
a5unto y en atencion a ios principios de concentracion y concisign de las
fzllos.

Ultimo criterio en cita en el cual este Pleno Jurisdiccional pusde apoyarse
para resclver el presente recurso de apelacidn, sustenta lo anterior Ia
jurisprudencia numero 5.5./). 37 sustentada por este Triburial en !a Tercera
Epoca vy, aprobada en sesidn plenaria del trece de diciembre de dos mil

cuatro, cuyo rubro v texto dispone lo siguiente.

TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION QUE NO HAN
INTEGRADO JURISPRUDENCIA. ES CORRECTO APOYARSE EN LOS
CRITERICS QUE LAS SUSTENTAN.- No existe impedimento legal para gue
las Salas del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal
al dictar sus fallos, se apoven en ¢riterios sustentades zor !
Suprema Corte de just'ciz deta Nacidyy de sus Tribana'es Cof
nO COnStIUYET jLriSSULOEnTE, Lwes ellt resuiia sodrie oo

reconocido e que i0s Tribunaes pueden adecuar su ¢riierno a los de

mayor jerarquia, lo que desde iuego, no causa agravio a [gs naries.

VIll. EL PLENO JURISDICCIONAL REASUME LA JURISDICCION. £n las
relatadas condiciones, reasumienao jurisdiccion en sustitucion ce |z Sala
de primera instancia, este Pieno Jurisdiccional procede a emitir una nueva

sentencia definitiva en ios siguientes terminos:

Este Pleno Jurisdiccional considera pertinente destacar gue, dentro de los
numerales 1, 2, 3, 4 y 5 dai capituio de RESULTANDO de la presente
resolucidn, se realizo la relatoria de los antecedentes del presente juicio,
por lo gue los mismos se tienen por insertos en el presente apartado, en

aras de economia procesal vy a efecto de evitar ociosas repeticiones; por lo
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que se procede al andlisis de las causales de improcedente y consecuente

sobreseimiento.

{X. ANALISIS DE CAUSALES DE IMPROCEDENCIA, Previamente a realizar el
estudio del fondo de! asunto, este Pleno jurisdiccional procede analizar las
causales de improcedencia y sobreseimiento del juicio, ya sea gue las haga
valer |a parte demandada o atin de oficic en términos de lo dispuesto por
el numeral 98, en relacion con el diverso articdlo 92, Ultimo parrafo de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por tratarse de una

cuestion de orden publico y de estudio preferente.

La Directora General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de iéxico, en su oficio de contestacion de demanda
hizo valer tres causales de improcedencia, lbs cuales se desglosan a

continuacion para mejor proveer.

£n su primera causal de improcedencia, la Diréctora General de Recursos
Humanos de la Fiscalia Genera! de Justicia de la Ciudad de Méxice sostuvo
gue procede el sobreseimiento del presente juicio de nulidad, acorde a lo
previsto en el articufo 56 en relacién con la fr;accién VI del articula 82 v 93
de la Ley de Justicia Administrativa de |a Ciudad de México, en virtud de que
la presentacion de la demanda es extemporénea, va que el demandante
tuvo la facuitad para inconformarse con el recibo de pago por concepto de
prima vacacional y quinquenio respecto de los ejercicios del dieciséis al
treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, del dieciséis al treinta de
roviempre ae dos mil diecinueve y del dieciséis al treinta y uno de mayo de
dos mil veinte, dentro del plazo que prevé el articulo 56 de la ley de la

materia, perointerpuso ia demanda ante este Tribunal hasta el veintidés de

tehrero de dos mil VEINTng,

Ajuicio de este Plerc firisdicciona, l2s marifestaciones siantoadss gor

|z autoridad demandada a modo de causal de improcedencia, deben ser

desestimadas, en rz226n de que el hecho de determinar s la parte actors
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ejercio en tiempo la accién para inconformarse del calculo realizado por
la autoridad respecto el concepto de prima vacacional, son cuestiores
que estan relacionadas con el fondo del asunto, las que deberdn

atenderse al momento de efectuarse el estudio del mismo.

Eneseorden deideas, enelcaso a estudio al estarse ‘mpugnando el pago
de prestaciones, origina que el combate en contra de su debido pago
resulte ser de tracto sucesivo, ya que el derecho del trabajador de
percibirlo integramente surge dia con ¢ia, lo que hace gue ia supuests
diminucion de pago no se encuentre sujeia al *érming previsio en e

articulo 56 de la Ley de Justicia Administrativa de |a Ciudad de México,

como erroneamente lo sefiala la parte apelahte.

En otras palabras, el pago parcial derivado de 18 disminucion, por supresién
total de uno de sus elementos integradores de esa prestzc.on o reduccion
de estos, también tiene aguella naturaleza {tracto sucesivo}, ya gue el
trabajador tiene derecho de recibirlo de manera total, lo gue origina que la
posibilidad de reclamar su percepcionintegra se actualice mientras subsista

ese decremento.

Cobra apiicacidon a lo anterior, por analogia y mayoria de razon, la
jurisprudencia 2a./J. 102/2012 (10a.}, sustentada por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de lusticia de la Nacion, publicada en ei Semanrario judicial

de fa Federacién vy su Gaceta en octubre de dos mil deoee. on iz Daoima
Epoca, Tomo 3, Pagina 1782, con nimero de registro 2002059, cuyo rubro

y texto dispone o siguiente:

SALARIO. EL DERECHO A RECLAMAR $U PAGO INTEGRQ SE GENERA DE
MOMENTO A MOMENTC MIENTRAS SUBSISTA LA DISMINUCION
ALEGADA (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE SAN LUIS POTOSI Y BAJA
CALIFORNIA). €l pago cel salario es una prestacion de tracto sucesivo, ya
gue el derecho del tranajador de percibirlo integramente surge dia condig;
en consecuencia, su pago parcial derivado de su cisminucicn, vor
supresién totai de uno e sus elementos integradores o reduccion de
éstos, también tiene aguella naturaleza, porgue el empleado tiene
derecho de recipnirlo de manera total y la posibilidad de reciamar su
percepcion integra, la cual se actualiza mientras subsista ese decremento.
En ese orden de ideas, el dereche para reclfamar el nago tota' del saiar'c se
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genera de momento & momento, mientras subsista la disminucion
alegada, no asi el derecho al pago de las diferencias vencidas y no
reclamadas dentro del plazo de prescripeién de un afic a que se refieren
los articulos 112 de 'z ley de los Trabajadores al Servicio de las
Instituciones PUblicas del Estado de San Luis Potosi y 94 de la Ley del
Servicio Civil de los Trabajadores al Servicic de los Poderes de! Estado,
Municipios e Instituciones Descentralizadas de Baja California, el cual inicia
al dia siguiente a ia fecha en gue la obligatién sea exigible, conferme al
numeral 516 de la Ley Federal del Trabajo, aplicado supletoriamente en
términas de fos articuios 4o. y 12 de las citadas legislaciones estatales.

También sostiene lo anterior, la siguiente jurisprudencia S.5./). 48 emitida
por la Sala Superior de este Tribunal, misma que aparece publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal de veintiocho de octubre de dos mil cinco,

cuyo contenido es el siguiente:

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA, SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTOQ,
DEBERA DESESTIMARSE LA - Sise plantea und causal de improcedencia de!
juicio de nulidad, en la que se hagan valer argumentos vinculados con el
fondeo del asunto, {a Sala que conozca del mismo al dictar sentencia dehera
desestimarla v si no existe otro motivo de improcedencia, entrar al estudio
de los conceptos de nulidad.

Como segunda causal de improcedencia, la Difectora General de Recursos
Humanos de la Fiscalia General de Jjusticia de la Ciudad de México, refiere
sustancialmente que el proceso contencioso ddministrativo de mérito debe
sobreseerse, al actuclizarse lo dispuesto por fos articulos 92 fraccion Vi vy 93
fraccidn It de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en
‘anto que fia operade o prescripcion para solicitar las diferencics gue
recluma el impetrante de nulidad en térhinos del articulo 90 fraccion | de

lo Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de ia Ciudad de México.

A fuicio de este Pleno Jurisdiccional, la causal de improcedencia analizada
es de desestimarse, cado que fa misma se encuentra dirigida a combatir
cuestiones cuyo analisis invariablemente corresponde exclusivamente al

estudio de tondo de ia presente controversia.

En esa tesitura, cobra apiicacion la jurisprudencia numero S.5./). 48

sustentada por este Tribunal en la Tercera Epoca v, aprobada en sesién
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plenaria de fecha veintiocho de actubre de dos mil CiNCS, cuyo rubroy texio

dispone o siguiente.

CAUSAL DE iMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de improcedencia
dei juicio de nulidad, en la que se hagan valer argumentos vinculados con
el fondo del asuntg, Iz Sala que conozca del mismo al dictar sentencia
depera desestimarla y si no existe otro motivo de imn-ocedencia, entrar
al estudio de los concentos de nulidad,

Jurisprudencia que en esencia y por analogia, coincide con 'z diversa
jurisprudencia P./J. 135/2001, sustentada por et Tribunal Plero de la
Suprema Corte de Justicia ae la Nacidn, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta er. enero de dos mii dos, en ia vovena Epoca,
Tomo XV, Pagina 5, con numero de registro 187973, tuyo rooro vy texto

dispane lo siguiente:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARC. S| SE HACE VALER UNA
CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE. Las causa.es de improcedencia del juicic de garentias
cepenserclaras e inobjetables, de o que se desprende cue sise hace valer
una en la que se involucre una argumentacion intimamesntie relac'onada
con el fondo del negocio, debe desestimarse.

Como tercera y cuarta causales de improcedencia, los cuales se analizan ce
manera conjunta por la identidad de argumentos vertidos, refiere la
Directorz ce Recurscs Humancs de .a Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México gue, se debe sobreseer el juicio conforme a lo dispuesto
por los articulos 37, incisos al v ¢j, 92, fraccion VI, y 93, fraccion i, de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tocda vez aue 'z Directora
General de Recursos Humanos de la Fiscalia General de lusticiza de la Ciudad
de México, en el ambito de su esfera de competencia, no emite recibos de
nago por ningun concepto ni realiza el pago por concepio de prima
vacacional y quinguenia, par lo gue no puede ser consideracz como parte

del procedimienta administrativo, en todo caso dicha atribucion recae en

la Secretaria de Finanzas del Gohierno de la Ciudad de México.

Agrega 'a autoricad demandada que la indebida cuantificacion ce

prestaciones reclamadas con motivo de la emisidn de los recibas de pago,
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por si mismos, no son un acto de autoridad para efectos del juicio de

la causal de

nulidad.
estima que

Pleno Jurisdiccional

En tal
lineas precedentes del preserte fallo, el acto impugnado por el accionan

razén, este
improcedencia en estudio es infundada, pues tal como ya fue expuesto en
es la indehida cuantificacion de la cantidad que le fue pagada por los
conceptos de prima vacacional y quinquenio; correspondientes a 1os
periodos del dieciséis al treinta v uno de mayo de dos mil diecinueve, del
dieciséis al treinta de noviembre de dos mil diecinueve, del dieciséis al
R :

treinta y uno de mayo de dos mil veinte y del dieciséis al treinta de

noviembre de dos mil veinte
Por lo que, es incuestionable que en el presentd asunto no se impugna los
recibos de pago, sino la forma en que se cuantificé la cantidad a pagar por

los conceptos de prima vacacional y quindlienio, pues tales recibos

solamente constituyen el elemento probatorio idoneo para demostrar la

existencia del acto de autoridad controvertidd

De ese medo, es dable considerar que la Directora General de Recursos
Humanos de la Fiscalia General de Justicia de {a Ciudad de México, si tuvo
miervencion en la emision del acto impugnado, pues de conformidad con

el articulo 84, fracciones 1], V, XI, XIV, XV y XX del Reglamento de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, dicha
autoridad tiene, entre o7ras, 'as atribuciones de organizar y controlar las
prestaciones, presentar infarmes al Gobierno de la Ciudad de México
coordinar y dirigir {a aplicacion de las normas, requisitos y demds

dispesiciones estabiecidas por el Gobierno local, para operar eficazmente
vigilar el pago de remuneraciones vy

el pago de remuneraciones
liquidaciores al perscnal; determinar vy controlar en coordinacidn con las

mnstancias competentes la plantilla de persenal, los tabuladores de sueldos

y el Catalogo de Puestos de la Procuraduria; tal v como se advierte del

contenide de dicho precepto legar que a continuacién se transcribe
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&0 ejercerd por s o 2 traves de igs
servicores pubiicos gque ie estér adscritos, las atrtbucionas siguients

{

. Aplicar las politicas y procedimiantos para ! reclutamierto, seleccion
y designacién del persora’ edministrativo que requieran 1as diversas areas
de ta Procuraduria, as! como para llevar a cabo el anaiisis de puestos,
definicidén y aplicacion de tabuladores de sueidos, de conformidad con fas
disposiciones correspondienses;

(.}

V. Coordinar y dirigir 'a aplicacién de las normas, requisitos v demds
disposiciones establecidas por el Gohierno del Distrito Federal, para
operar eficazmente los nombramiertos, contratacionss, reub.‘:amones,
Dajas, pago de remuneraciones, tabuladores v la aplicacic- da descue~o
al personal;

14y

o)

Xl. Orgarizar y cont-clar las crestaciones, 'as zcivczoss coituraes,
deportivas vy recreativas parz 'os servidores pibiicos 2o 3 institucion v 3
sus familiares derechohablentes, asi como otras prestacionss y servicios
de caracte- social establecides poria noermatividad en vigor v ievar a cabo
su difusidn;

(...}

XIV. Coordinar, efectuar y controlar los movimientos del persora). asi
como la expedicion de hojas de servicios, credenciales, constanciss,
diplomas vy todos agquellos documentos laboraes cue reguieran 1os
servidores publicos de |la Procuraduria y presentar infarmes a3l Gobierno
dei Distrito Federal;

XV, Conduclr y vigilar el pago de remuneraciones y iigudaciones al
personal, lz aplicacién de descuentos vy retenciones procedentes,
distribucidn de cheques y en su ¢aso, la tramitacién v page de salarios
caidos y otros que ordene [a autoridad competente, previa consulta con la
Direccion General Juridico Consultiva y de Implementacion del Sistema de
Justicia Penal, y de conformidad a las disposiciones emitides por el
Gobierno de! Distrito Federal;

\

(o)

XX. Determirar y controlar en coordinaciern cor .as  instancias

competentes la plantilla de personal, los tabuladores ce suzidos y el

Catélogo de Puestos de 2 Procuraduria;

w

lr._‘]u

i

Porlotanto, no se actualizan 'as causales de improcedencia proguesias por
la autoridad demandada, pues como ha sido expuesto, ¢ se acviarte la
participacién de la Directcra General de Recursos Humanos de I3

Procuraduria General de Justicia, ahora Fiscalia Gererz de Justiciz de la
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29.
Ciudad de México en relacidon con el pago de los conceptos prima
vacacional y guinguenio, correspondientes a los periodos del dieciseis al
treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, del dieciséis al treinta de
noviembre de dos mi! diecinueve, del dieciséis al treinta y uno de mayo de

dos mii veinte y del dieciséis a! treinta de noviembre de dos mil veinte.

Fn ‘as relatadas condiciones. no orocede schreseer el presente juicio enlos

términos planteados por la autoridad de mérito,

Al no quedar ninguna otra causal de improcedencia y sobreseimiento
pendiente de estudio, se procede al estudio del fondo del asunto gue nos

ocupa.

X. FIJACION DE LA LITIS. La litis en el presente juicio consiste en determinar
la tegalidad o ilegalidad de la cuantificacidn del pago por concepto de prima
vacacional y guinquenio respecto los periodos del dieciséis al treinta y uno
de mayo de dos mil diecinueve, det dieciséis al treinta de noviembre de dos
mil diecinueve, del dieciséis al treinta y uno de mayo de dos mil veinte y del
dieciséis al treinta de noviembre de dos mil veinte, analizando previamente
las manifestaciones formuladas por las partes y valorando las pruebas
rendidas, en términos de: articule 88, fraccidn t, de la Ley de Justicia
Administrative de la Ciudad de México, parareconocer su validez o declarar

su nulidad.

XIl. ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD DEL ESCRITO INICIAL DE
DEMANDA. 5Seiazco o anterior, este Fieno jurisdiccional procede al
anélisis del tdnico concepto de nulidad, en donde medularmente
argumenta la accionante que, lo autoridad demandada efectud un indebido
cdlculo por concepto de prima vacacional, af no habérselo pagado en
términos de lo dispuesto por el articulo 40 de {a Ley Federal de Trabajadores
al Servicio del Estado, por o que dicho acto resulta ser totalmente ifegol,
ademds de carecer de lo debida fundamentacidn y motivacién gue todo
acto de autoridad dede tener, de manera que debe declararse la nulidad de

los actos que se impugnen y obligar a lo autorided demondada o



R L R I P R T R E L= IV D R L

JU!C|O DE NULIDAD: T1/1vV-812/2021

-30-

reintegrarle las diferencics gue no fueron cupiertes, considerando pora tal

efecto el concepto de COMPENSACION DE RIESGD PGJ, como porte

integrante del salario que se recibe diaria y normalmente por el actor,

correspondiente al ejercicio fiscal de dos mil diecinueve v dos mif veinte, as/

comao los subsecuentes mientras subsista la relacion iaboral.

Por su parte, la autoridad demandada, Directora de Recursos Humanas da
la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, refirid que los
argumentos de la parte actora son inoperantes, porgue no se dehe perder
de vista que los actos que reclama el accionante son ios recibos de pago
correspondientes a los periodos de mayo y noviembre de dos mil
diecinueve y mayo y noviembre de dos mil veinte, respecto de los cuales ha
sicdo criterio de ios Tribunales Colegiados que éstos no constituyen actos de
molestia que deban cumplir cor \os requisitos de debida fundamentacion y
motivacion. Ademas, el derandzante no exhibe pruebz z guna con el que
acredite su dicho, pues no basta que haya exhibido como pruebz ios
comprobantes de liquidacion de pago de los periodos de los a70s dos mil
diecinueve y dos mil veinte, sin expresar con claridad cual es el hecto o
hechos que se tratan de demostrar con las mismas y las razones por 1as gue
el oferente estima que demostraran sus afirmaciones, pues Gnicamente se
limita a argumentar que se hizo un ca'culo indebida de los concenios

impugnadaos, sin precisar en qué consistid el cdlculo indebido,

Continta diciendo !z enjuiciada que dentro de las atribuciones de ia
Directora General de Recursos Humanos de [a Fiscalia General de justicia
de la Ciudad de México, no se encuentra la de realizar dicha célcule nidictar
norma o lineamiento aiguno para efectuar el mismo, dado que ei acto

impugnado fue emitido por unz autoridad diversa, aunado & gue la

nEval a

4]

Juzgadora no cuenta con facultades para obligar a ia autcnaosza

cabo acciones gue no se encuentren oravisias en la norma lega.

Finalmente, manifiesta ia autoricad demandada que as diferencias que

clama el actor en su demanda, ya prescribieron, de confo mided LGN 0

dispuesto en el articulo 112 y 117, pédrrafo cuarto, fraccion !, de 'a Loy de

[

Austeridad, Transparencia en Remuneraciones, Prestaciones v Ejevccio de
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Recursos de la Ciudad de Meéxico, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México el treinta y uno de diciembre de dos mil dieciocho, lo anterior en
virtud de que el escrito de demanda, como gestion de cobro ya se
encuentra prescrita, encontrandose claramente fuera de ios téerminos que
marca el articulo 56 de fa Ley de justicia Administrativa de ia Ciudad ae

WViéxico.

Este Plena Jurisdiccional estima que el concepto de impugnacidn de merito
es parcialmente fundado, en atencion a las consideraciones juridicas

siguientes:

A. Inicialmente, por cuesticn de método este Pleno Jurisdiccional
atendiendo al argumento gue expuso la autoridad demandada en relacion

It

a que “.las diferencias que reclama el agctor en su demanda, ya
prescribieron, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 y 117,
parrafo cuarto, fraccion |, de o Ley de Austeridad, Transparencia en
Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de {a Ciudad de
México, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el treinta y
uno ae diciembre de dos mil dieciocho, lo anterior en virtud de que el escrito
de demanda, como gestion de cobro ya se encuentra prescrita,

encontrandose claramente fuera de los términos que marca el orticulo 56

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.”

En este sentido, a efecto de analizar si en el presente asunto se configura
la prescripcion de la accién de la parte actora, para impugnar la
cuantificacidn del pago por concepto de prima vacacional respecto de los
pericdos gque reciama, es necesario atender al contenido de ios articulos
40, ultimo pdrrafo, 112, 116 y 117 de la Ley Federal de los Trabajadores al

Servicio del Estado, mismos que establecen lo siguiente:

ARTICULOC 40.- En 105 dias de descanso obligatorio v en las vacaciones 3
que se refieren los articulos del 27 al 30, los trabajadores recibiran salario
integro; cuando el salario se pague por unidad de obra, se promediara el

Aol " Aoyt e ey e e
suia o dei Uiime me

LER
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Los trabajadores gue en los términos del Articulo 30 de esta Lay aisf
de uno o de ios dos periodos de diez dias habiles de vacacicnes. percipird-
una prima adiciona, de un treinza por ciento, sobre el sueioe '

e5 carresponca durarte dichas 2e-iodas.

L

ARTICULO 112.- Las accicnes gue nazcan ¢
otorgado en faver de 'os trabszjadores v

!

esta Ley, de norbramienio

05 Zcuercos gue ,en ias
condiciones generzles de traba)o, prescribirdn en un afio, con excepcidn
de 105 casos previstos en ios articuios siguisntes:

ARTICULO 116.- La prescripcidn se interrumpe:

J

|.- Por 'a sola presentacion de la demanda respaciiva ant
Federal de Conciliacidn v Arbitraie, v

Ii.- Silza persona a cuyo favor corre ja prescripcion reconoce el derecho de
aguella contra quien prescribe, por escrito o por hechas indudables.

ARTICULD 117.- Para los efectos de la prescripcién los meses se ~egularan
nor el numero de dias gque les correspondan; el primer dia se contard
comaleto y cuando sea inhabil el Ultimo, no se terdrd pcr comalstz ia
orescripcion; sinc cumpsico el primer dia habil siguiente.

De los preceptes iuridicos en cita, se desprende cue: En los dias de
descanso obligatorio y en las vaczcionas los traba’zderes recibirdn su

salario integro, ademas, cuando los trabajadores disfruten de uno o dos

periodos de vacaciones percibirdn una prima_adicional de un treinta por

ciento sobre el sueldo que les corresponde en dichos periodos. Que las

acciones gue nacen de la Ley Federzl de ios Trabajadores al Servicio del
Estado, del nombramierto otorgaco a favor de \os trabajadcres y de ios

acuerdos correspondientes, prescribirdn en un afio. Que fa prescripcin s

interrumpe por la sola presentacion de la demanda respectiva o cuando la

persona a cuyo favor corre la prescripcion reconoce e! derecho de aquélla
contra quien prescribe, por escrito o por hechos indudabies y gue para los
efectos de la prescripcion los meses se regularan por el numero de dias que
les correspondan, el primer dia se contard completo y cuando sea inhabii el
Ultimo, no se tendra por completa la prescripcidn, sino cumplido el primer

dia habil siguiente.

En este orden de ideas, debe considerarse que el derecho a recibir la prima
vacacional surge cuando ei servidor puolico de gue se trate, recior el pago
a que tiene derecho en términcs de lc estabiecico en & avvicu.0 £G oe la

Ley Federal de los Trabajadoreas al Servicia de! Estado, car.¢c que, .2 azliion
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para reclamarla prescribe en un afio, contado a partir dei dfa siguiente a

aquél en que se efectud ia entrega del pago de dicha prestacion.

Conforme a lo anterior, también debe tomarse en consideracion que
conforme al articulo 116 de |la Ley Federal de Trabajadores af Servicio del
Estado, el plazo para la prescripcidn se interrumpe con la presentacion de

la demanda ante et Tribunal correspondiente.

En este sentido, del contenido de los articulos antes analizados, debe
entenderse que ia exiginilidad para la debida cuantificacion de la prima
vacacional nace a partir de que el servidor pubiico de que se trate recibe el
pago de ia cantidad que se le entregd por cohcepto de prima vacacional,
por tanto, la accion para inconformarse respecto de la cuantificacién del
pago por concepto de prima vacacional nace a partir del dia siguiente a

aquél en que es pagada la citada prima vacacional,

Resulta aplicable exactamente a lo anterlor, la Jurisprudencia numero
5.5.6/JURISD:CCIONAL, emitida por el Pleno General de fa Sala Superior del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente
a la Sexta Fpoca, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el

veinte e diciembre de dos mil diecinueve, misma que se trascribe a

continuacion:

PRIMA VACACIONAL. PRESCRIPCION DE LA ACCION PARA DEMANDAR
SU PAGO. De lo dispuesto por el numeral 112 de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria del Apartado B del
articulo 123 Constitucional, se desprende gue algunas acciones derivadas
Ce ¢icha normativa prescriben en un aRo. En ese contexto, debe tenerse
en cuenta gue para el casd de la prima vacacional, el pago de dicha
prestacidn se hace en dos periodos: el primero, del dieciséis al treinta y
uno de mayo, y el segundo, del dieciséis al treinta de noviembre; por |o
cue el computo del plazo pars 'a crescripeidn en el primer caso inicia a
partir del dia siguiente a aquel en que la autoridad debid pagar a prima
vacacional, esto es, a partir del uno de junio del afio de gue se trate, hasia
el unc del junio de fa siguiente anualidad; vy en el segundo del uno de
dicierbre de' %o corresnandientn al uro de dicierhro del 277 costerior
fonsecuzntemente, sila reclamacion respecto del célculo de ia prima
vacacicnalla realiza el trabajador en un momento posterior a las referidas
fechas, entonces la accidn correspondiente se encuentra prescrita.
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En este contexto, en el caso a estudio, a efecto de analizar ia prescripcion
de la accidn para impugnar la cuantificzcion del monto gue corressonde a
ia parte actora por concepto de prima vacacional respecto de las LEE-fisTo¥-1
guincenas de los meses de mayo y noviembre de dos mi! diecirueve, dehe

realizarse el computo de fa manera siguiente:

" PERIODO EN QUESEPAGO A FECHA EN GUE EMPIEZA A  FECHA  EN  QUE  SE
LA ACTORA LA PRIMA COMPUTARSE LA ACTUALIZO LA
VACACIONAL ~ PRESCRIPCION PRESCRIPCION

, Dieciséis al treinta y uno de | Une de junio de dos mil | Uno de junio ‘de dos mil
mayo de dos mil diecinueve. . diecinueve, | veinte.

Digciséis al treinta de Unode diciembre de dos mil Uno de diciembre de dos mil
noviembre de dos mil ¢ diecinueve, veinte.
, diecinueve.

De lo anterior, se obtiene que la accion para impugnar la ndebida
cuantificacion por concepto de prima vacacional prescrine en un anfo, de
forma aue, el térmiro para gue el zccionante seinconiscrmara en conira ce
la cuantificacién de dicha prestacion respecto de los pericdos dei dieciséis
al treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve y del diecisais al treinta de
noviembre de dos mil diecinueve que demanda la parte actora, se
encuentran prescritos; asimismc, que la parte actora presento st cemanda

ante iz Oficialia de partes de este Tribunal, basta ef veintidos de febrero de

dos mil veintiuno.

En esa tesitura, este Pleno Jurisdiccional determina que ha prescrito la

accién del demandante para impugnar la cuantificacidn por concepto de

prima vacacional por lo que respecta a los pericdos del dieciséis al treinta
y uno de mayo de dos mil diecinueve y del dieciséis al treinta de
noviembre de dos mil diecinueve; puesto que el plazo de un afio para gue
operara la misma transcurrié dei uno de junio de dos mi: dlecinueve, a Uno
de junio de dos mil veinte, y de! uro de diciembre de dos mil diecinueve, a!
uno de diciembre de dos mil veinte, respectivamente, sin gue se
interrumpiera el término para gue operara la prescripcion, ya aue la parte
actora presentd su escrito de demanda ante [a Oficialia de partes de este

Tribunal, hasta el d'a veintidés de febrero de dos mil veintiuno, esto es,
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una vez que ya habia operado la prescripcion respecto de la accion

intentada respecto de los periodos antes citados.

Por ende, los periodos correspondientes del dieciséis al treinta y uno de

mayo de dos mil diecinueve, y del dieciséis al treinta de noviembre de dos

mil diecinueve, no pueden ser materia de analisis para realizar la
cuantificacidn del monto que corresponde al accionante por concepto de
prima vacacional, toda vez que se actualiza la prescripcion de la accion para
inconformarse respecto de! calculo efectuado por la autoridad enjuiciada,

sin que durante la secuela procedimental se haya acreditado lo contrario.

Por lo que, este Pleno Jurisdiccional con fundamento en lo establecide en
el articulo 102 fraccidn | de la Ley de Justicia Administrativa de [a Ciudad de
Méxica, RECONOCE LA VALIDEZ Unicamente de fos actos impugnados
consistentes en el indebido calculo de la prima vacacional relativa a los
pericdos del dieciséis al treinta y uno de maye de dos mil diecinueve, y

del dieciséis al treinta de noviembre de dos mil diecinueve.

B. Cabe precisar que por [0 gue hace a !a cuantificacion de fos pagos por
concepto de prima vacacional en relacién con los periodos del dieciséis al
treinta y uno de mayo de dos mil veinte y del dieciséis al treinta de

noviembre de dos mil veinte, NO HA PRESCRITQ Ia accién de la parte

actora para inconformarse respecto del calculo efectuado por la
autoridad demandada, en razdn de que la prescripcién de dichos periodos,
se interrumpié con la presentacién de Ia demanda, puesto que la misma
se interpuso ante ia Oficialia de partes de este Organo Jurisdiccional el dia
veintidos de febrero de dos mil veintiuno, esto rs, antes de que sc
cumpliera el plazo de un afio para la prescripcion previsto en el articulo 112

de la Ley Federal de Trabajadores al Servicio del Estado.

£n esie sentido, es dabie considerar a efecto de analizar |13 prescripcion de
la accién para impugnar {a cuantificacién del monto que corresponde a la

parte actora por concepto de prima vacacional respecto de las segundas



-24-

e L e L I NV I R LY W) B LT VL FRF AV F R [ L I FL L ¥ ]

JUICIO DE NULIDAD: TJ/IV-812/2021

quincenas de los meses de mayo v noviembre de dos mij veinte, se debe

realizar el computo de la manera siguiente:

PERIODO EN QUE SE PAGO A
LA ACTORA LA  PRIMA
_ VACACIONAL

FECHA EN QUE EMPIEZA A

COMPUTARSE
PRESCRIPCION

LA

FECHA EN  QUE
ACTUALIZO LA
PRESCRIPCION

Cieciséls al treinta v uno de

. mayo de dos mil veinte.

Uno de junio de dos mil

veinte,

Dieciséis  al  treinta de

naviembre de dos mil veinte.

Unc de diciembre de dés mil
veinte.

Una de junio de dos mil
veintiuno,

‘Uno de diciembre de dos mil

veintiuno.

Por tanto, dado que no operd Iz prescripcion resnecto a ia cuantificacion
de los pagos por concepto de prima vacacional en relacidn con los pericdos
del dieciséis al treinta y uno de mayo de dos mil veinte y del dieciséis al
treinta de noviembre de dos mil veinte, este Pleno Jurisdiccional procede

al analisis de la legaiidad de dicnas cuantificaciones.

Ahora bien, por lo que respectz a la omision de realizar e pago de ia prima
vacacional conforme a derecho respecto dei primer pericdo vacacional del
afio dos mil veinte, este Pienc jurisdiccional advierte que le asiste la razén

a la parte actora, en atencicn lzs corsideraciones juridicas siguientes:

Los articuios 30 v 40 de ia Lay Federai de los Trabajadores ai Servicio del
Estado, establecen cue las personas gue hayan laborade miés ce seis meses
consecutivos al servicio dei Estado disfrutaran de dos periodas vacacionales
ce diez dias laborales en caza uno, en 108 cuaies los tragajaaores recibiran
su salaria integro, asi como una prima adicional de treinta por cento sobre
el sueldo o salario que les corresponda, los preceptos legales en cita, se

transcriben a continuacion:

Articulo 30.- los trabajadores gue tengan mas de seis meses
cansecutivos de servicios, disfrutaran de dos periodos anuales de
vacaciones, de diez dias laborables cada uno, en las fechas que se
sefalen al efecto; pero en todo caso se dejaran guardias para la
tramitacién de los asuntos urgentes, para los que se utilizaran de
preferencia los servicios de quignes no tuvieren derecho a2 vztadionas.
Cuando un trabajador no pudiere hace- uso de las vacacicnes en ‘03
periodos sefalados, por necesidades de! servicio, disfrutarz de ellas
durante los diez dias siguientes a Iz fecmz en gue haya deszpz-ecide 2

0
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causa que irpidierz el disfrute de ese descanso, pere en ningun ¢aso los
trabajadores que iaboren en periodos de vacaciones tendran derecho a
coble pago de sueldo,

Articulo 40.- En los dias de descanso obligatorio y en |as vacaciones a gue
se refieren los articulos del 27 al 30, los trabajadores recibiran salario
integro; cuando el salario se pague por unidad de obra, se promediara el
salario de! dltimo mes.

Los trahajadores que en ios términos del Articulo 30 de esta Ley disfruten
de uno o de fos dos periodos de diez dias habiles de vacaciones, percibiran
una prima adicional de un treinta por ciento, sobre el sueldo o salario
gue les corresponda durante dichos pericdos.

(Enfasis afiadido)

Por tanto, ante tales consideraciones para el calculo de la Prima Vacacional,
se reitera, en términos de o establecido en el articulo 40 de la Ley Federa!
de los Trabsjadores al Servicio del Estado debe considerarse el salario
integro, mismo gue se conforma por el sueldo, sobresueldo,
compensaciones y demas prestaciones gue se perciben ardinariamente a
cambio de los servicios prestados, siendo gue en el presente asunto el actor
acredita que le fueron pagados !os.'conceptos de “SALARIO BASE
(IMPORTE)”, "QUINQUEN!O”, ”COMPENSACIO’N DE MERCADO PGJ”,
“COMPENSACION DE RIESGO PGJ”, - “DESPENSA”, “AYUDA SERVICIO”,
“PREVISION SOCIAL MULTIPLE”, ”APSYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS
COMX" y "PRIMA VACACIONAL”, mediante los recibos de pago que
comprenden a la segunda quincena de mayo y noviembre de dos mil veinte;
sin que la autoridad demandada haya demostrado haber incluido en el
calculo para el pago de la prima vacacional la totalidad de dichos conceptos,

tal como se desprende de las siguientes digitalizaciones,



LOLIMIwrd WA AP CLAL I, DY N AT

JUICIO DE NULIDAD: TJ/v-812/2021

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
~Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
~Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
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”'186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX "~

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX<—
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

De los comorobantes de liguidacion de nago, previamente digitatzados, se

desprende que en la segunda quincena de! mes de mayo de dos mil veinte

y en la segunda guincena del mes de noviembre de dos mil veinte, af

accionante se le cubrieron como parte del sueldo integro gue recioid en las

mismas, los concepios econdémicos dencminados “SALARIO  BASE

(IMPORTE})”, "QUINQUENIO”, “COMPENSACION DE MERCADO PGJ,
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“COMPENSACION DE RIESGQ PGI”, "DESPENSA”, "AYUDA SERVICIO”,
“PREVISION SOCIAL MULTIPLE”, “"APQYQ SEGURQ GASTOS FUNERARIOS

Tribunat de Justicia ~ COMX"y “PRIMA VACACIONAL”" y de conformidad con io establecido en el

Administrativa
de la articulo 40 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio def Estado, para

Ciudad de México

dehiao cédlculo y correcte pago de la prima vacacional a favor del
accionante en relacion con el afilo dos mil veinte, se debe tomar en
consideracion el sueldo integrado por los conceptos economicos
precitados, lo cierto es que oe las constancias-que obran en autos no se
desprende que ia autoridad demandada haya calculado el monto que
correspondia al actor por concepto de prima vacacional, con el sueldo
iNtegro gue percinid, aunado a que de los recibos de pago no se desprende
ta forma en que se realizo el calculo de |z cantidad gue pago al accionante

por conceptodala primavacacional nitamnoco se desprende cudlesfueron

los conceptos que se tomaron en cuenta para su cuantificacion.

Esto es asi ya que de los recibos de pago exhibidos por el actor se observa

que le fueron pagadas las siguientes cantidades por concepto de prima

vacacignal:

H Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| T\{i a V O | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
! 2020 | .

. . N +==—Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM>

m Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM?

N O V] e b re | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

H . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

| i

Y para determinar si el cdlculo fue correcto, se procede a efectuar las

dperaionas aritrnaticas sipulentes:

16 al 31 de rﬁ—ayo de 2020 '

Concepto ! Importe

'Salario Base | - el s
e m .D D rt e 1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
| Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

— Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
- . Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
QLJ noLantg ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
_é_" e —_— S I Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
L Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

ompen Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

! p S ac' o n de M e rcado PG‘J H Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

— Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
H . —_— — ---I— — . - ___Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
' Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

Com pensacion de Ri €520 PGJ Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

| Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
| Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

: o ——'— Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Ay L d a S [l r".."’i -1 O Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
|

;Despensa

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

—_— .
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’ s T T ——Dato Personal Art
Prevision Sacia: vV Jitple Biio perconal Ar
Dato Personal Art.
Dato Personal Art,
e — e _ R Dato Personal Art.
. . - =—Dato Personal Art.

Apoyo Seguro Gastos Funerarios COMX B Personcl A
Dato Personal Art.

| Dato Personal Art.

P - - Dato Personal Art.

TOTAL o DR R

Dato Personal Art. 186 LTAIl

) - _ x _ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDN
-9,732.3/15= 648.82* 10 = 6,488.2 * 30% -t Famons it 15 [Tapeced!
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDN

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

Ahora, por o que respecta a la segunda quincena de noviembre de cos mil

veinte se aprecia;

16 al 30 de noviembre de 2020

Concepto ; -_I_r?parte

S 5! 3 i c n ase ! . " Dato Personal Art. 186 TTAIPI
LA e e o . Dato Personal Art. 186 LTAIPI
he e paTE | Dato Personal Art. 186 LTAIPI
H Dato Personal Art. 186 LTAIPI
Dato Personal Art. 186 LTAIPI

- = — - — f—— -————— — - —_  — .- DatoPersonal Art. 186 LTAIPI

i Dato Personal Art. 186 LTAIPI

QU nguen i @] ! Dato Personal Art. 186 LTAIPI
Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI
Dato Personal Art. 186 LTAIPI

—_— T = - E— ato Personal A 15 LTAIP!
Dato Personal Art. 186 LTAIPI
CC m pensac ID noe y = "Ca co D3J Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

— - - —Dalo personal A 186 L TAI!
T Dato Personal Art.

CDmDEHSBC!DH de R|e5go PG.J ! Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

—Dato Personal Art. 186 LTAIPI

D espensy Dato Personal Art. 186 LTAIPI

p Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Att. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

- R Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Att. 186 LTAIPI

Ay U d a Seryi cio Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Att. 186 LTAIPI

) Dato Personal Art. 186 LTAIPI

—_— . .. —__ __DatoPersonal A 186 LTAIPI

revision Social Mdinla B P A AR
ato Personal Art.

evision Soc Clai Midl D . Dato Personal Art. 186 LTAIPI

Dato Personal Att. 186 LTAIPI

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

— R —_— —_ — —=— —Dalo Personal AT 180 LTAIP!

. Dato Personal Att. 186 LTAIPI

Apoyo Seguro Gastos Funerarios COMX ! Data Personal Ar. 106 LTAIY

Dato Personal Art. 186 LTAIPI

: Dato Personal Att. 186 LTAIPI

i Dato Personal Art. 186 LTAIPI

- — Dato Personal Art. 186 LTAIPI

ato Personal Art. 186 LTAIPI
TO TA L . " ato Personal Art. 186 LTAIPI

10,597 .00/15= 706.46 * 10 = 7.064.56 * 30, = buoresora At itk Tal
B . 2= e =/, ] J ™ Dato Personal Art. 186 LTAIl
Dato Personal Art. 186 LTAIl
Dato Personal Art. 186 LTAIl

€l calculo efectuado consistio en sumar las percepciones ordinarias,
dividirlas entre los quince dias del periodo, para obtener el salario dizric y
dicha cantidad multiplicar'a por los diez dias de vacaciones a gue tiene

T ek

derecho e! demandante v e'resultade multipfica~'c pora'trei~*tz ooy 7o
correspondiente a! porcentaje sefiziado de prima vataciona conforme al
referida articulo 40 de |a Ley Federa! de los Trabajadores al Servicic del

Estadc.

Prima Prima
Afo ' Mes vacacionai vacacional
pagada _ calculada

! ' Mayc Dato Personal Arf. 186 LTAIPRCCDMX
2020 — -- — — —Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX —

Noviemb-e

Diferencia
adeudada

. ! i - Dato Personal A, 186 LTAIPRCCE
’ TOT A L Dato Personal At 186 LTAIPRECE
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCL
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Una vez realizado el calculo respectivo con el gue se acredita que Ia
demandada en los periodos del dieciséis al treinta y uno de mayo de dos
mil veinte; y del dieciséis al treinta de noviembre de dos mil veinte, no
incluyd todos los conceptos que percibié ia actora y por lo tanto no realizd
correctamente el cdlculo del concepto de prima vacacional pagado a
Gustavo Kim Cruz, al respecto, cobra aplicacion a lo anterior el contenido
de la jurisprudencia con nimero de tesis 1.60.T. J/126 {9a.}, que aparece
publicada en el apéndice del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacets an ciciembre de dos mil doce, Tomo 2, sostenida por el Sexto
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito,
correspondiente a ia Décima Epoca, con nimera de registro 159888, cuyo

rubro y texto se reproduce a continuacion:

TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. SALARIOQ QUE DEBE SERVIR
DE BASE PARA CUBRIR EL PAGO DE VACACIONES NO DISFRUTADAS ¥ SU
CORRESPONDIENTE PRIMA VACACIONAL. De conformidad con el articulo
40 de la Ley Federal de los Trahajadores al Servicio del Estado, en las
vacaciones los trabajadores recibirdn salerio integro vy, ademaés,
disfrutaran de una prima adicional de un treinta por ciento schre el sueldo
o salaric que les corresponda durante dicho periodo, de manera que
cuando el trabajador demande el pago del pericdo o periodos
vacacionales que no disfrutd y dicho reclamo resulte procedente, esas
prestaciones denen liguidarse con base en el salario ordinario,
conformado por las prestaciones que se reciben diaria y normalmente a
cambio del trabajo vy no con el sueldo tabular, pues la caracteristica
distintiva en el caso, es que el empleado disfruta de un descanse, asi como

del pago de la correspondiente prima vacacional, la que deberd efectuarse
con base en dicho salario.

Por otro iado, en aras ce atender todas v cada una de las pretensiones de
los accionantesy delarevisionintegral practicada ala demanda de nulidad,
este Organo Colegiado advierte que, respecto la legalidad def calculo v la
cantidad pagada por el concepto de quinguenio, {a parte actora no realizé
manifestacidn alguna ni exhibié prueba idénea con la cue controvirtiera I
forma en que se integrd dicha prestacion, razén par la cual debe

RECONOCERSE LA VALIDEZ dei pago efectuado en relacidn con este

concepto,
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XIl. CONCLUSION DEL ANALISIS DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD. - !as
relatadas condiciones, con fundamento en e articulo 102 fraccién | de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE RECONOCE LA
VALIDEZ unicamente de los actos impugnados consistentes en el indebido
calculo de la prima vacacional relativa a los periodos del dieciséis al treinta
y unc de mayo de dos mii diecinueve, y dei dieciséis al treinta de noviembre
de dos mil diecinueve, por haber operado la prescripcicn del derecho del
accionante a exigir e pago de diferencias, en términos de io previsto por el
articulo 112 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio de: Estado; asi
como del pago por el concepto de guinguenio, dado gue en relacidn con

este Ultimo no se hizo planteamiente alguno.

Por otra parte, SE DECLARA LA NULIDAD del cdlculo de prime vacaciong'
respecto del periodo del dieciséis al treinta y uno de mayo de dos mil
veinte; y del dieciséis al treinta de noviembre de dos mil veinte, a
actualizarse ia hipdtesis prevista en el articulo 100, fraccidn IV, de la Ley de
Justicia Administrativa de |a Ciudad de México, por lo que, de conformidad
con lo dispuesto en los numerales 98, fraccidn IV, y 102, fraccion lll, de la
Ley de Justicia Administrativa de ia Ciudad de México, gieda cdiigacsa s
autoridad responsable a restituir a la parte actora en el goce de sus

derechos indebidamente afectados, io cual en el caso concreto se hace

consistir en:

s Emitir un acto, a través del cual se efectle el calculo de la prima
vacacional de! dieciséis al treinta y uno de mayo de dos mil veinte;
y del dieciséis al treinta de noviembre de dos mit veinte que se pago
3 favor del accionante en relacion con el periodo vacaciona, aludido,
lo cual, se debers hacer con base en el salario integro. conformado
por las prestaciones gue @i demandante recinic diaria vy
narmalmente a cambic de su trabaic, compuesic 20T 0§ ConLentos
economicos  denominados  “SALARIO  BASE  [IMPORTE),
"QUINQUENIO”, “COMIPENSACION DE PMERCADO PGS,
"COMPENSACION DE  RIESGO  PGJ”, “DESPENSA”,  TAYUDA

SERVICIO”, “PREVISION SOCIAL MULTIPLE”, “APOYO SEGURO
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\N ? GASTOS FUNERARIOS COMX” v “PRIMA VACACIONAL”, conforme a
& -
%ﬁq\[\\\j_i;’w los calculos realizados en el presente considerando.
‘fi‘}f;,‘;\ =

Tribunal de Justicia
Administrativa , o , ‘
de la » Asimismo, en caso de que derivado del nuevo calculo de la prima
Ciudad de México . _ .
vacacional relativa, se incremente el monto que por la misma se
pag6 a favor de la parte actora; deberd ser enterada a la parte

actora.

* La autoridad responsable queda obligada a realizar las gestiones

necesarias 2 efecto de que $2 pague a 2 demandante en formsa

retroactiva, la cantidad dejada de percibir por el incorrecto calculo.

» Para el pago de dicho concepto en ll.os anos subsecuentes, la
enjuiciada deberd tomar como base para su calculo, el salario
ntegro que reciba el servidor publico é'ctor, esto de conformidad a
lo establecido en ei articulo 40 de la Ley Federal de los Trabajadores
al Servicio del £stado; esto, en tanto subsista la relacién entre el

elemento y la institucion.

Para lo cual, se concede a la parte demandlada un plazo de QUINCE DIAS
HABILES a partir de que cuede firme edta sentencia, finalmente, cabe
precisar gue en fo subsecuente vy miéhtras perdure la prestacion de
servicios del accionante parala Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
Mexico, se le debera pagar a la parte actora la prima vacacional a que tenga

derecho, con base en el sueldo integro que perciba,

Es aplicable a lo anotado la jurisprudencia 21 de la Sala Superior de este
Tribunal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, ahora Ciudad

de México, el quince de octubre de mil novecientos noventa, cuyo rubroy

texto dispone lo siguiente:

S0CZ DI LOS DERECHOS INDIBIDAMENTE AFECTADQS, RESTIVULCIGN
DEL.- Cuando la sentencia resuelva que es conducente restituir al
demandante eri el goce de los derechos que indebidamente le hayan sido

afectados, la zutoridad demandada esta obligads a proceder en los
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términos de dicha sentencia, de acuerdo con o articu'o 81 de Iz Lov cue
regu’z este Tribunan.

Por lo expuesto, y con fundamento en los 1 v 15, fraccion Vi, 16 de i3 Ley
Organica del Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudac de Méxica, asi
como los diversos 116, 117 v 118 ge la Ley de Justicia Administrativa ce la

Ciudad de México, se:

RESUELVE

PRIMERO. Este Pleno Jurisdiccicnal es competente para conocer y reso.ver
los recursos de apelacion RAJ.A1207/2021 y 42204/2021 (ACUMULADOS)
interpuestos por [as partes contendientes en el presenie asunto,
respectivamente, conforme a lo precisado en el Considerando | de esta

resolucion.

SEGUNDO. Es FUNDADO el UNICO agravio hecho valer en el ~acuvso de
apelacion RAJ.41207/2021, por los motivos v fundamentos lega'es sue se
precisan en el Considerando Vil ce este failo, lo gue tras como
consecuencia que ia sentenciz apeiada sea revocada, sin anaizar los
argumentos de agravio expuestos en el recurso de apezcidn

RAJ.42204/2021, al haber quedado sin materia,

TERCERQ. Se REVOCA ja sentencia de fecna veintiocho de mayo de dos mil
veintiune, pronunciada por la Cuarta Sala Ordinaria Jurisdiccional de este

Tribunal, en el juicio de nulidad nGmero TJ/1V-812/2021.

CUARTO. NO SE SOBRESEE el presente de conformidad con lo sefialado en

el Considerando tX de la presente resclucion.

QUINTO. SE RECONOCE LA VALIDEZ Unicamente de los actos irougnados
consistentes en el indebido calculo de la prima vacacional refztiva 3 'os
neriodos del dieciséis al treinta y uno de mayo de dos m: ciecinueve, y dei
dieciséis al treinta de noviembore de ass mil diecinueve. De! misro modo

SE RECONOCE LA VALIDEZ del concepto denominaco quinquenio, yz gue
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la parte actora no realizé manifestacion afguna a través de la cual
controvirtiera la forma en como se integrd este; segun o expuesto en el

Considerando X{ de este falio.

SEXTO. SE DECLARA LA NULIDAD del calculo de prima vacacional respecto
del periodo dei diecisgis al treinta y uno de mayo de dos mil veinte, y del
dieciséis al treinta de noviembre de dos mil veinte, al actualizarse 1a
hipdtesis prevista en el articulo 100, fraccidn 1V, de la Ley de Justicia
Administrativa de |la Ciudad de México, por o que, de conformidad con lo
dispuesto en los numerales 98, fraccion IV, y 102, fraccidn IIl, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, queda obligada |2 autoridad
responsable a restituir a la parte actora en el goce de sus derechos
indebidamente afectados, en los términos eXpuestos en el Considerando X|

y para los efectos precisados en el Considerando Xl de fa presente

resolucién.

SEPTIMO. Pars garantizar e! acceso a la Imparticién de justicia, se hace
saber a [as partes que, en contra de I3 presente resoclucion, podrén
interponer los medios de defensa que resulten procedentes en la Ley de
Amparo; y asimismo, se jes comunica que, en caso de alguna duda en lo
referente at contenido dei presente falta, podrén acudir ante [a magistrada
perente 2 efecto de cue ez sez infarmado el sentido vy aicance de esta

resolucién.

OCTAVOQ. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con copia autorizada de I
presente resolucion, devuélvase los autos del juicio de nulidad Ti/IV-
812/2021, ala Sala de origen vy, en su oportunidad, archivese el expediente

ae los recursos de apelacion numeros RAJ.41207/2021 y RAJ.42204/2021
(ACUMULADOS).



ASI POR UNANIMIDAD DE WOTOS, 1O RESCLLT u_h_ PLENO JURISDICCIONAL DE. THIBLL L BE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD D= MEXICO, EN SESION CELEBRADA E' DIA VEINTE
DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS C.C. MAG! STRALQS DICTCR

JESUS ANLER SUEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, _.TEN "-'.:)u _US'- B
:’:EVES LICENTIADL JALRA EMILIA ""\\_._»‘l—S CQ.I:'TREZ LiCENCIADA MARIA MARTA "\"( TEAGA

MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
LICENCIADO TRVING ESPINOSA SETANZO, LICE'CIADA REBECA GOMEZ A37INEZ, DOCTOR
MARIANA MORANCHIL POCATERRA ¥ LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERAANDSZ TORRIS. -

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA “iRIANA
MORANCHEL POCATERRA . ~--=---- U -

(

LO ANTERIOR, CON E*'UI‘\!D,'5\T\’1ENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 8, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RE_ATIVOS DE LA LEY ORGANI CA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASE COMO E. ARTICULD 15 FRACCIONES 1Y X DE. REGLAMENT O
INTERIOR DEZL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 118 Y &

DE LA LEY OF JUSTICIA ADMINISTRATIVA DS L4 CiLDAD DE MEXICO VIGELTE & P2XT1R DE.
PRIMERQD DE STPTIZMBRE OF DOS ML DIECISIETE. -rovrmmreesmemsrmmmme oo memees oo rmeac oo

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL €
SESION CELE3RADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE 2F DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA SRESETE
RESO_UCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE GRGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DEAGOBIERNO Y ADYINISTRACION,
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DI ACJERDCS ™1, QUIEN DA FE.rmmrmrmeemssmemmmmnes s

PRESIDENTE —~

"__,_.—-"‘
e e
i WALRL DRLOIESCS L1 BN ALEN AN

SECRETARIA GEMERAL DE ACUERDIOS ™7,

MTRAL BEATRIZ ISLAS DELGADO.
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