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ASUNTO: CERTIFICACIÓN Y DEVOLUCIÓN. 

LICENCIADO DAVID LORENZO GARCÍA FlOTA 
MAGISTRADO DE LA PONENCIA SIETE DE LA 
TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRXBUNÁL 
P RE E E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad número Ti/uI-

10907/2021, en 198 fojas útiles, mismo que fue remitido para sustanciar el 

recurso de apelación sea!ado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTE DE 

OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal 

emitió resolución en el mismo la cual fue notificada a la parte actora el día 

VEINTITRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, mediante lista 

autorizada y  a la autoridad demandada el día VEINTITRES DE NOVIEMBRE 

DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término 

para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de 

Revisión), con fundamento en el artículo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de 

la Ciudad de México, vigente al día siguiente de su publicación, el primero de 

septiembre de das mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el 

artículo 15 fracción XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio 

de das mil diecinueve, se certifica  que en contra de la resolución del VEINTE DE 

OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en el recurso de apelación RA) 

42503/2021, no se observa a la fecha en los registros de la Secretarfa General de 

Acuerdos que se haya interpuesto algún medio de defensa, lo anterior para los 

efectos legales a que haya lugar. 

ATENTAMENTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

7 c 

MAEStRRtEÁTRInSLAS DELGADt. 
BID/FOR 1 

ADMJNISTJt&TIVADE LA 
CUJDAD DE MÉXICO 

* 11ft.2O22 * 
TERCERA SALA PONENCIA 7 
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Tdbunal de Justicia 
Administrativa 

de la 
Ciudad de México 

RECURSO DE APELACIÓN: RAJ.42503/2021 

JUICIO DE NULIDAD: TJ/III-10907/2021 

ACTOR:  

AUTORIDAD DEMANDADA: 
GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISIÓN DE 
LA POLICÍA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE 

MÉXICO 

APELANTE: 
GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISIÓN DE 
LA POLICÍA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE 

MÉXICO 

MAGISTRADO PONENTE: 
LICENCIADO JOSÉ ARTURO DE LA ROSA PEÑA 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCIADO JOSÉ EDUARDO SÁNCHEZ LÓPEZ 

Acuerdo del Pleno Jurisdícc[onal de la Sala Superior del Tríbunal de 

Justicia Administrativo de a Ciudad de México, correspondiente a la 

sesión del día VEINTE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. 

VISTO paro resolver el RECURSO DE APELACIÓN RAJ.42503/2021, 

interpuesto ante este Tribunal, el uno de lulio de dos mil veinfluno, por & 

GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA PREVENTIVA 

DE LA CIUDAD DE MÉXICO, a trovés de Diana Anoid Méndez González, 

autorizado conforme al artículo 15 de la Ley de Justicio Administrativa 

de a Ckjdad de México, en contra de la sentencia de nueve de junio 

de das mil veintiuno, pronunciada por lo Tercero Salo Ordinario del 

de .nulidad número TJ/III-10907/202]. 

R E S U L T A N D O: 

PRIMERO. PRESENTACIÓN DE LA DEMANDA DE NULIDAD Y ACTO 

V%PjGAi'. Por CSC:iio presenajo ci cinco de abrii de dos mil 

veintiuno en Oficiaa de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de 
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la Ciudad de México AR, Qor su rp0 

derecho demandó Fa nuidad de: 

RESOLUCIÓN ADMINISTRATIVA QUE SE íMPUGNA  

A) EJ Dictamen que emitió La Caja de Previsión de Ja Policia Preventiva de .a Ciudad de 
México, mediante nctfticación de fecha VE9TITRES de SEPTFEMBRE, DE DOS 
Mt VErNTE, a que se me cnun•'co en ¶om personní  hasta & dia VErNTrOCHO 
DE SEPflEMBRE DE 002 MIL VE!NTE, con númec de pens:Ón  snado 
por el Gerente de Prestaciones y Bienestar sociaj. 

(Lo parte actora impugno el Dictamen de pensión por 
Jubilación, de fecha diez de septiembre de dos mil veInte, en el 
cual se le otorga uno pensión equivalente a  

 

SEGUNDO. ADMISIÓN DE DEMANDA. Par ratón de turno tocó cor.ocer al 

Magisfrodo instrucor de 'a Ponencia Siete de ;a Tercera Solo oc este 

Órgano Jurisdiccional, qden por acuerdo dei seis de abril de dos m 

veir,flur,o, admitió la demando y ordenó emplazar o la auioridad 

demandada a efecto de que produjera su contestac,ón, 

TERCERO. CONTESTACIÓN DE DEMANDA. Por proveido del trece de mayo 

de dos mil veinfluno, Fa Sala primigenia tuvo por contestada la 

demanda en tiempo y forma, respecto del GERENTE GENERAL DE LA 

CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE 

MÉXICO, por conducto de su apoderado general. 

CUARTO. VISTA PARA ALEGATOS. En acuerdo de dos de iunio ce dos mil 

vefr- iuno, se dio vista a las portes para que farmuFaran sus alegatos, 

precisándose que dicho derecho na fue ejercido por ias partes 

contendientes; por Lo que losare natural dec!oró cerraba 10 H ..ucción 

y ordenó reservar los autos a efecto ce emtr lo sentencia 

correspondiente. 

QUINTO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. EF nueve de junio de das mil 

veintiuno, la Sala primigenia dictó sentencia, al tenor de 'os puntos 

reso,ut1vo5 siguientes: 
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No se sobresee el luicio de nulidad. 

SEGUNDO.- La parte actora ocreditó ios extremos de su acción. 

TERCERO.- Se declara a NULIDAD del Dictamen de Pensión por 
j!ubfloción número ! de fecha diez de 
septiembre de dos mil veinte, con número de expediente 8  

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho 
humano de acceso a lo justicia, en caso de duda, las partes 
pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para que les 
explique ei contenido y los alcances de la presente sentendo. 

QUINTO.- Se hace saber a los partes que en contra de [a presente 
sentencio procede el recurso de apelación, dentro de los diez 
días hábiles siguientes a aquel en que surto efectos la 
notificación. 

SEXTO.- NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad, 
arch[vese el expediente por encontrorse totalmente concluido.!! 

(La A quo declaró la nulidad del acto impugnado, toda vez que 
el mismo no está debidamente fundado y motivado, ya que la 
autoridad demandada no especificó cuáles son los conceptos 
que tomó en consideración para determinar el monto de la 
pensión, violando lo previsto en el artículo 16 de la Constitución 
Federal, además de que no fueron considerados todos y cada 
uno de los conceptos que percibió el acciononte y que forman 
parte del sueldo básico que prevé el artículo 15 de la Ley de la 
Cola de Previsión de la Policía Preventiva de la Ciudad de 
México.) 

SEXTO. INTERPOSICIÓN DEL RECURSO DE APELACIÓN. Inconforme con la 

resolución, el GERENTE GENERAL DE LA CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA 

PREVENTIVA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, a través de su outodzada Diana 

Anoid Méndez Toizó..'oz, n.e:po recurso de cpación. e'! uno de juFo 

de dos mil veintiuno, de contormidad con lo previsto en el artículo 16, 

de la Ley de Justicio Adrnnistraflva de [a Ciudad de México. 

SÉPTIMO. ADMISIÓN DEL RECURSO DE APELACIÓN. Por auto de 

presidencia de este Tribunal y de su Sala Superiar, dictado el seis de 

sept,'ernbre del dos mii veintiuno, se admitió el recurso de apelación RAJ. 

42503/2021, se turnaron los autos al Magistrado JOSÉ ARTURO DE LA 

ROSA PEÑA, para la formulación y resolución del proyecto; y Con as 

copias exhibidas se ordenó correr traslado o la contraparte en términos 

del artículo 118, tercer pórraf o, de la Ley de Justicio Administrativo de [a 

Chidad de México. 
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OCTAVO. RECEPCIÓN DE LOS EXPEDIENTES. E; cuatro Ce ocubre de dos 

mi1'  veintiuno, se recibieron los expedientes respectivos ccl juicio de 

nulidad y de1 recurso de ooelación ove se trata. 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Heno Jurisdiccioncil del •Fribunal de 

Juscia Administrafiva de ro Ciudad de México, es competente para 

resolver el presente recurso de apelación, de conformidad con Jo 

dispuesto en los artícuros 1, 9, 15, fracción VII y  16, de la Ley Orgánica 

de' Tbun.aI de Justicia Administrativo de la Ciudad de Méxco, asi como 

1 6, 11 7 y 1 3 de la Ley de Justicia Administrativa de lo Cudad de 

México, 

SEGUNDO. INTERPOSICIÓN POR PARTE LEGÍTIMA. El recurso de apelación 

RAJ.42503/2021 fue promovido por porte legftima, toda vez ove fue 

promovido por lo autoridad demandada. 

TERCERO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACiÓN. Es inrecesoria ,a 

transcripción de los agravios hechos valer, sin embargo en 

cumplimiento a os principios de congruencia y exhaustividad, los 

argumentos planteados serán examinados debidamente al resolver lo 

conducente. 

Sirve de apoyo por anaogia. lo juhsprudencia 2a./J.58/2010, sustentada 

por la Segunda Saia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

vkible en la página 830, Época, Tomo XXXL de mayo de dos mil diez del 

Semanario Judicial de lo Federoción y su Gacea, N oveno Epcco, de 

rubro y texto siguientes: 

CONCEPTOS DE V/OLAC/ÓN O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON 
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS 
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De 
los preceptos integrantes de! ccpít vio X De ¡os senenccs1 del 
tfuio primero Reglas ge•nsrofes. cci 1bro .nr:mErc cooro efl 
gen ero[, de :0 Ley ce Amparo, no se adv'ee ccro co»gac.ó:T 
poro e/juzgador que transcr/oc ¡os conceptos de v,o.oc'á o. en 

su coso, los agravios, paro cvmçr con ¡os crnc:c..os de 
congruencia y exhaust)v,!dod en ¡os senienc]as, oves 
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principios se satisfacen cuando preciso os puntos sujetos a 
debate, derivados de lo demanda de amparo o del escrita de 
expresión de agravias, los estudio y es da respuesta, la cual 

debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de 
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el 
pliego correspondiente. sin introducir aspectos distintos a los que 
conforman lo "ifis. Sin embargo, no existe prohibición paro hacer 

j! transcripcJán, quedando al prudente arbitrio del juzgador 
realizarla a no, atendiendo a las características especiales de! 
coso, sin demér/to de que para saflsacer los principios de 
exhaust1vidad y congruencia se estudien los planteamientos de 
legalidad a inconstitucionalidad que efectivamente se hayan 
hecha valer. 

Asimismo, sirve de apoyo la jurisprudencia S.S. 17, cuarta época, 

sustentada por la Salo Superior de este Órgano Jurisdiccianol, publicado 

en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahora Chidad de México), el 

veinticinco de marzo de dos mil quince, cuya voz y texto son tos 

siguientes: 

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINC!PIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUST!VIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS 
RECURSOS DE APELACIÓN ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De 
los artículos que integran el Capítulo Xl del Título Segundo de ra 
Ley Orgánica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del 
Distrito Federal, denominado De las Sentencias11, yen particular 
el diverso  ?26 se advierte quelas sentencias que emitan las Salas 
no necesITan formulismo alguna, razón por la cLa] se hace 
innecesario la transcripción de las agravias hechas valer por el 
apelante, s,n embargo, tal situación no ex,me de cumplir can 'os 
principios de congruencia y exhaust(vidad debiendo para cHa 
hacer una fUac/ón clara y preciso de los puntas controvertidos, 
así como ci examen y valoración de las pruebas que se hubieren 
admitido, señalando las fundamentas legales en que se apoyen, 
debiendo limitar a iras  puntos cuestionados y a lo solución de la 
Li tis planteado en acato al dispositiva ¡26 de la Ley Orgánica de! 
Tibunc» ce .o Cc.:irencloso  AdmirLstrotiva del Distrito FederaL 

CUARTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. 

Con la finalidad de conocer los motivos y fundamentos legales con 

base en los cuales [a Sala de origen determinó declarar [a nulidad de los 

actos mpugnodas, se procede CI transcribir o porte considerativo de! 

fallo apelado, que al caso interesa: 

"II.- Por tratarse de una cuestión de orden público y estudio 
preferente, esto Juzgadora analizo las causales de 
improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las enjuidadas 
al contestar la demando Al efecto, es aplicable par analogía la 
Jurisprudencio número 814, publicodo en el Semanario Judiciol 



ae la Feaerocón Tomo VI página 553 ccrresoondenhe d los 
años 7H 995, que o 0 iera señalo: 

IMPROCEDENCIA CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO.-
Las cousa,es de 'mprocedencia del 1ui0c ce amparo, Q0r  ser 
de orden púbHco deben estudiorse prei:cmen4e.  'a aleguen 
o no las partes, cualquiera que sea lo injonc: a: 

Ii.- Corno única causal de improcedenda y  sobreseimiento, la 
autoñdod demandada aduce que el actor carece de aerecho y 
acción pues el acto impugnada se en.cuer1tra decidamente 
fundada y motivado. 

Al respecto, esto Juzgadora considera que esto causal debe 
desestfrnarse, porque de Ja eficacia de los manifestaciones, la 
falto o no a'e pruebas y la orocedencia ce la pretensión, s•On 
cuesfiones correspondientes der análisis ce' fonda de1  asunto; 
esto es, determinar si 'a parte actora con su cemanda demuestra 
que el oco 'impugnado es ilegal. 

Es apHcable a1  caso concreto la Jurisprudenca número cuarenta 
y ocho. err.if'da por el Pleno de lo SaFa Superior de este TibunaL 
pubL'cada en :a Gaceta Oflcia del Distrito Federo,' el veHtiocho 
de octubre del dos mil cinco, misma que esab.ece iO sigJenfe: 

'CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI  EN SU PLANTEAMIENTO SE 
HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL 
ASUNTO. DEBERÁ DESESTIMARSE LA.- Sise c• cTec c causa, 
de improcedenc'a de: jJcio de nulidad, en 'a que se hagor. 
valer argumentas v:r.cuIados  con Ci for.co dei asunTo. a sala 
que conozco de: .msmo al dictar sentencia deeró 
desestimaa y si no existe afro motivo de impr'acedencic 
entrar al estudio de los conceptos de nu!idab. 

UI.- Can independencia de 'o anterior, Jc ou.oridod en1uic0ó0 
hizo valer excepciones y defensas en 'a ccn'estociór a la 
demanda, a saber: 

£ La sine actiane ogis, para revertire la carga de lo prueba 
o Fa parte actora, 
1 Falta de acción y derecho. En virtud de que al actor no le 
asiste la razón para demandar la nulidad ccl Dictamen de 
Pensión oa Jubi'acón, toca vez que el .rnismo fue emitida 
con esLricto  apego a lo dispuesta por ci artículo 8° de la 
Constitución Po'ftica de los Estados Unidas Mexicanos y por 10 
Ley de Procedimiento Ad,minktrativa del Distrito Federal en sus 
artículos 2°  fracción 1, 3°, 6° Y 7° tal y como se desprende del 
contenida dei misma, por la que el acto aaminis'ravo que se 
irnpugna resula ser legal y deben reconocer ':a validez del 
misma. rn.áxime oue el derecho no está suietco orueca, y por 
cuanto resu;ton oleramente aclicobles a caso concreto 
todas acue'ics hioótes's ccn+enidas en ics c'eceo•csj'diccs. 

A uico de esta Sa'o ael coccimiento, es p cede'te OeseStlma 
las manifestaciones esgrimidas por 'o autorioad demandado, en 
atención a que, a través ce ios mismas, sostiene ,c v'OdCZ de' 
acta impugnado, circunstancias que forman pae de, del 
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asunto, sin que constituyan alguno causa de improcedencia o 
sobreseimiento. 

Como tercero y cuoro punto esgrimida por la autoridad corno 
excepción y defensa, argumentó lo siguiente: 

1  La oscuridad de la demanda. 

Eolia de fundamentación legal. 
1  Reconocimiento de la validez del Acto Adminisrativo, 

Se desestiman las manifestaciones de la auoddad demandada 
debida a que las mismos no constituyen causales de 
improcedencia y sobreseimiento. 

En atención a lo determinado en este Considerando hL de esta 
sentencia, al resultar infundadas las excepciones y defensas 
propuestas por la autoridad demandada, y dado que de autos 
no se desprende la configuración de alguna que amerite su 
análisis de oficio: NO PROCEDE SOBRESEER el presente asunto. 

IV.- La controversib en el presente asunto consiste en determinar 
la legalidad o ilegalidad del Dictamen de Pensión por Jubilación 
número , de fecha diez de septiembre de 
das mil veinte, cuya existencia quedó acreditado con el original 
que obra en cutos en las fojas 09 a 12 de autos, a la cual se le 
concede valor probatoria pleno en términos de Las artÇculos 91 
fracción L, y artícuLo 98, fracción 1, de la Ley Que norma a este 
Órgano Jurisaiccional; analizando previamente los 
manifestaciones de Las partes, y valorando las pruebas rendidas. 

Sustento lo anterior, la siguiente Juhsprudencia; 

DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU 
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el 
criterio de que el juzgador debe interpretar el escrito de 
demanda en su integridad, con un sentido de liberalidad y no 
restrictivo, para determinar con exactitud la intención del 
promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los elementos 
que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido, o fin de 
impartir una recta administración de justicia al dictar una 
sentencia que contenga la fijación clara y precisa del acto o 
actos reclamados, conforme o lo dispuesto en e! artículo 
fracción 1, de la Ley de AmQaro". 

V.- Esta Sala Juzgadora anatiza Los conceptos de nulidad que 
hace valerlo parte actora en su escrito inicial de demanda, y la 
refutación que realiza la autoridad demandada en su oficio de 
contestación a la misma, haciendo una fUación  clara de los 
puntos controvertidos en codo uno de ellos y valorando las 
constancias de autos, así como las pruebas ofrecidas por las 
partes, precisadas, desahogadas y admitidas, de conformidad 
con el arlculo 98 racción de la Ley de Justicio Administrativa de 
la Ciudad de México, o anterior, conforme o lo dispuesto por el 
artículo 91 de la en cita; destocándose que este Órgano 
Coegodo no se encuentra obligado a transcribir Los conceptos 
de nulicad que en contra del acto impugnado se enderecen y 
po- consiguiente La refutación que realice la autoridad 
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demandada en contra de ¡os mismos, circunsar,cics éstos 
últimas, que no imp,ican afectar las defensas de ¡as partes!  pues 
i'os .mismos ya obran en autos, apoyándose øaro a) efecto, por 
analogía, en ¡Os cterios suslentados por c Sup'emc C0r4e  de 
Juscia de 'o Noción y por :os Tribuna,'es Co'egiaacs ce C.rcuto 
en ¡os Jurisprudencias siguientes: 

CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAV!OS, PARA CUMPLIR 
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAIJSTIVJDAD EN 
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES NNECESARA SU 
TRANSCRIPCIÓN. De :s preceptos integ.ontes del copJu'o X 
"De ¡as sentencias, del título pñmero "Recias generales". dei 
libro pmero teE amparo en generaY', de "o Ley de Amparo, 
no se advierte como obligación paro e juzgador que 
transchba ¿os conceptos de violación o, en su coso, los 
agravios, para oumar'r con los phncipios de oongruenca y 
exhaust[vidad en ¡as sentencias, pues 'Cies princioios se 
satisfacen cuando precisa os puntos sueos o aebcte, 
derivados de lo demanda de amparo o del escrito de 
expresión de agravias, los estudio y les da respuesta, ia cual 
debe estar vinculado y corresponder a los planteamientos de 
legalidad o consfitucionalidad efectivamente pi'anteooas en 
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos dtntos a 
las que conforman ¿a Ltis. Sin embargo, no ex'ste prchbción 
paro hacer ta transcripción, quedando ol  prudente arbitrio 
de? juzgador realizarla o no, atendiendo o las características 
especiales del coso, sin demérito de que para sotisacer los 
principias de exhaustividad y congruencia se estudien las 
planteamentos de legalidad o inconstucionolidod QUC 
efectivamente se hayan hecho vojer." 

Uno vez prec.scdc 'o on1ecr,  se procede o o'• cccuntc 
de las conceptos de nulidad formulados c•c o Corje 
aemondan+e, por guardar eiac;ón, par rnecc os •os cales se 
m.aniñesta susan.ciolmene que io resa;uc;ón rr.p eroca se 
encuentra indebidamente undado y mct!vada, controvHenóa 
¡o dispuesta en e! art,'cu'a 14 y 16 Constucionoi, ya que la 
autoridad demandada no lomó en cuenia para integrar el 
sueldo básico las diversos conceptos que venía percibiendo en su 
último trienio, de acuerdo a io dispuesto e el cr±,'cu'o 15 y 26 de 
la Ley de lo Caja de Previsón de lo Polcía Freventva de' Dstr'to 
Federal (hoy Ciudad a'e .'V,éxica). 

Por su parte, en el ofic1'o de contestación de demanda, el 
representante de la autoridad demandada refiere que es 
mprocedente lo solicitado por la actora, yo Que: 

como se ha mencionado en reiteradas ocasiones la C. 
, solo oportá en térm,no5 del 

artículo ?6 de la Ley de la Coja de Previsión de iO Po/icía 
Preventivo de la Ciudad de México o este Crgan:'smo Público 
Descentralizado en 6,5%, sobre /os conceptos de SALARIO 
BASE (HABERES). PR/MA DE PERSEVERANC/A, COMPENSACIÓN 
POR RIESGO, COMPENSACIÓN POR ESPECIAL/DAD Y 
COMPENSAC!6N POR GRADO" conceptos que Jo Secretaría 
be Segu4a'od Cfuáodano de lo C."u'doc' de .Méx..o, to.mó en 
cuenta en el informe Cf,'oia," de los Serv:cios Pre5odos y aue 
conforman el sueldo tásco o'e acuerdo cc : esrao.ecidc. 
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en el artículo 15 de la Ley en comento, ya que dichos 
percepciones fueron los que integraban el último sueldo de la 
C.  la suma del sueldo básico de 
cotización de los últimos tres años y de lo cual se divide en 36 

meses (tres años), arrofa un monto de   

   p.romedib 
mensual que corresponde al J00% de su pensión inicial, tal y 

como se puede observar en la tabla del cálculo de trienio, lo 
anterior de conformidad con lo dispuesto por los artículos :5. 

16 y IB de la Ley referida, siendo emitida y valuada por la 
Jefatura de la Unidad Departamental de Control a JubHados 
y Pens/onados, dependiente de la Gerencia de Prestaciones 
de esta Entidad, lo ahterior de conformidad con lo dispuesto 
por los artículos 5, ló y  8 de a Ley referida. 

Además, sostiene la enjuiciada que el concepto denominados 
DESPENSA, AYUDA SERVICIO, COMPENSAC!ON ESPEC/ALIZACION 

TEC. POL., PREVISIÓN SOCIAL MÚLTIPLE Y APOYO SEGURO GASTOS 
FUNERARIOS", no fueron inckjidos poro el cálculo de a pensión 
otorgado al acciononte, dado que dicho concepto no fue 
percibido de manero regular y permanente por el hoy actor. 

Al respecto, sup!Jendo  las deficiencias de la demanda en 
términos d& artículo 97 de la Ley Justicio Administrativa de lo 
C;udod de MXicO, esta SaLa considera que e asiste la razón 
legal a la parte actora, de conformidad con lo razonamientos 
luridicos siguientes: 

A manera de antecedentes, el artículo 6° fracción VIII de [a Ley 
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, 
establece de manera textual lo siguiente: 

Artículo 6°.- Se con&derarón válidos los actos administraTivos 
que reúnan los siguientes elementos: 

.1 
Vifi. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisión el 
o [os preceptos legales aplicables, así como las circunstancias 
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se 
hayan tenido en consideración para io emisión del acto, 
debiendo existir una adecuación entre los motivos aducidos y 
las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto 
administrativo; 

iLo resaltado es nuestro) 

Del precepto anteriormente citodo, se advierte la obligación que 
tienen las autoñdades administrativos de fundar y motivar sus 
ac:os; entendiéndose por fundamentación, el que un acto de 
autoridad se base en una disposición normativa general, es decir, 
que ésto prevea la sÇtuacón concreto para la cual sea 
procedente realizar el acto de autoridad que exista en una ley; y, 
entendéndcse cor movoción, el señalar con precisá las 

1;p•3cs.,:azcne3 r0ui0re3 q•e se nayan 
Tenido en consideración para la emisión del acto, haciendo ver 
que d!chos acTos no sean caprichosos, ni arbitrarios, a efecto de 
que exista una adecuación entre los motivos aducidos y las 
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normas cplioobes al caso concreto, para que se oonfgurer os 
supuestos normovos esab]ecidos en as :eyes o reglamentos 
gubernativos oplicab1es, io anterior, o fr de sovagcordar la 
gorontia de legoLdad Consagrada en ci articulo 16 de lo 
const;ltuóón PolHco de los Estados Unidos Meconos. 

- 

Ahora. del análisis efec:uaóo ci Dictamen de PensIón ocr 
Jubilación nú.rnero 023, de fecho diez oe 
septiembre de das rrjl veinte, visibie o foros 09 a 2 de autos. 
documental púbica a lO oue se le conceoe voo. probatorio 
cieno en términos de lo d'souesto er el acc• Ql mcc. oe'c 
Ley que rige a ese Tribunci, se desprence oe o 'ovés os- o chc-
acta, se determina asiqr.ar como pensión po ¿ub oc6n n . suo: 

la C. r -oorTe O:7CO en e cresene 
juic:o-, lo cantidod de $  

 ; lo anterior, tomanco en Consideración 
e Cálculo de Thenio de fecha cuatro de seot1embre  de das mil 
veinte, con número de folio , ci cuai 0ao uno mejor 
comprensión dei asunto que nos ocuoa se reproduce a 
continuación: 

lFfU1r -- 

 

21:177 

(Foja 13 de autos) 

Jal y como se advier+e, si bien es cie. 9o, :o aucHdad demonaada 
señaa que lo contidod otogada como pensión oo :133  -006n : 
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oemondonte se determinó tomando en cuenta lo asentado en el 
Cá'.cuo de T:ienc de fecha cuao de septiembre de das mL 
veinte, con número de foKo 1 sin embargo, también es 
cierto que o juicio de esta Tercera Sola Ordinaria la resolución a 
debate se encuentra indebidamente fundada y motivada, dado 
que la enjuiciada fue por demás omisa en precisar qué 
conceptos de sueldo, sobresueldo y compensaciones fueron 
tomados en consideración para determinar el sueldo básico 
mensual percibido por el accianante durante el úLtimo trienio 
laborado dentro de la Policía Preventivo de Ciudad de México: 
con o cual, a juicio de esta Juzgadora se dejó en estado de 
indefensión al impetrante. 

No obsto a Lo anterior, que autoridad demandado en su oficio 
de contestación a la demanda aduzco que paro efecto del 
cólcub de Lo pensión materia de la presente litis, únicamente 
fueron tornados en consideración los conceptos denominados 
SALARIO BASE (HABERES), PRIMA DE PERSEVERANCIA 

COMPENSAC!ÓN POR RIESGO, COMPENSACI6N POR 
ESPECIALIDAD Y COMPENSACIÓN POR GRADO', por lo qe os 
conceptos denominados DESPENSA, AYUDA SERV/CIO, 
COMPENSAC/ON ESPECIALIZACION TEC. POL  PREVISIÓN SOCIAL 
MÚLTIPLE Y APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS', no fueron 
incluidos poro Ci cálculo de la pensión otorgada al occionante, 
dado que dichos conceptos no fueron percibidos de manero 
regular y  permanente por el hoy actor, aunada a que no fueron 
aportados por lo Secretaria de Seguridad Ciudadana de la 
Ciudad de México; lo anterior, toda vez que la fundamentación 
de Lo resaución impugnada no puede combiarse o melororse al 
conestar a demanda. Sirve de apoyo o lo anterior La &.guiente 
Jurisprudencia: 

Época: Tercera 
Instancia: Sala Superior, TCADF 
Tesis: S.S./J. 10 

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DEBE CONSIGNARSE EN LA 
RESOLUCIÓN O ACTO IMPUGNADO Y NO EN DOCUMENTO 
DISTtNTO. LA. Carece de validez lurídíca que los outoridades 
responsables consignen en documento distinto al acto o 
resolucián impugnado los fundamentos y motívos que lo 
apoyan puesto que por disposición del artículo 16 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, deben 
constar en el propio acto o resolución. 

Sin embargo, esta Juzgadora estimo que, contrario a la que 
aduce la demandada en la confesión expresa citada en e 

cao, er1 lér:Ti:nos de : 
dispuesto en La fracción 1 del artículo 91 de la Ley que rige o este 
TribunaL resulta procedente la pretensión del hoy actor, con base 
en lo manifestación que la determinación de su pensión es ilegal, 
ya que no se tornaron en cuenta todas sus percepciones para 
inegrcr e sueldo básico, en atención a ¡o sguiente; 

Los orticu:os 1 5 y  26 de la Ley de ia Coja de Previsión de la Policía 
Preventiva del Distrito Federal, preceptúan: 
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Artículo 15.- El sueldo básico que se to,maró en cueta aro 
los efectos de esta bey, será el sueldo o sa?aho uniforme y 
total para cada uno de :os puestos de los elementos, en sus 
diferentes n?veles. consignados en el catálogo general de 
puestos dei Departamento y fado en el tabulador que 
comprende al strito Federal, integrados los conceptos de 
sueldo, sobresueldo y compensaciones. 
Las aportaciones establecidas en esta Ley, se efectuarán 
sobre e1' sueido básico, hasta por u'o contaod cue no 
rebase diez veces ci solario mínimo genero' doio v.:gente  en 
el Disthto Fecerol, y será el propio sueldo óás'co, hasta por la 
sumo coizab'e, que se tomará en cuerfo paro deerm:'nar el 
monto de "as pensiones y demás prestccones a que se refiere 
esta Ley. 

Artículo 26.- 51 oerec,bo a 1 c pensión oo o"oc'ón se 
adquiere cuando el eiemena ha ores1coc s..s serc?os en :0 

PolicÇo Preveniiva de' D.sr?to Federai por años o más y 
Tengo e' mismo tiempo de cotizar alo Coio. La pensión. oque 
tendrá derecho será de? ?00% del pronedc resu':anfe del 
sueldo básico que haya disfrutado el elemento en los tres 
años anteriores alo fecho de su bola. 

S el elemento talleciere después de cu'or?r "os reauistos o que 
se refiere este ortícu$o, sin haber disfrutada de su lubiloción, 
sus familiares derechohabientes se beneficarón de 'a mismo 
pensión 

De los numerales insertos, esta Sara destaca, que: 
• El sueldo básico se integro por los conceoos de sueldo, 
sobresueldo y compensaciones, y este será tom.cdo para 
determLnor el manto de las pensiones, siempre aue no rebase 
diez veces el salario mínimo general aoio vigente en e1 
Distrito Federal. 
• Lo nensián por Jubilación se adquiere cuando el elemento 
boyo presado sus servijos por trento años o ás y erg0 e' 
mismo tiempo de cozcr alo Caja. Tenienoo derecho a' 100% 
del promedio resultante del sueldo básico c'sfrutado en los 
tres años anteriores alo fecha de su balo. 
• Asimismo si llegara a fallecer e1 eiemento sH ober 
disfrutado de su lubilación (una vez cubiertos :c o,neriores 
requisitos), sus famH ores derechohabetes se oenecarón 

e la mismo pensión. 

Ahora ben, del est'udo a'ue se reoiza ai Dicone oc Pen,s',ór., cor 
jubilación número 0, de ecba ciez de 
septiembre de dos mil veinte, se aprecio que 10 autoridad 
demandado determina procedente otorgo ua pensián al 
accionante por la cantidad de $  

 ..Nj, resuhada ccl 100% del 
promedio resultante del sueldo básico que hoya disfruiado el 
elemento en los tres años anteriores a ?a fecha e su boia, 

Asimkmo, la autoridad demandada manifiesTo que únicamente 
fueron consideraaos las conceptos de 'SALARIO BASE (HABER), 
PRIMA DE PERSEVERANCIA, COMPENSACION POR RIESGO, 
COMPENSACIÓN POR ESPECIALIDAD Y COMPENSACIÓN POR 
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GRADO', por lo que esta Juzgadora esfirna que dicho acto a 
debake resuLta egaI, siendo que la autoridad demandada omifló 
haber tornado en cuenta el concepto denominado 'COMP. 

ESPECIALIZACION TEC. POL.", que de igual formo, fue percibido 
por & hoy actor de manero regular, preciso y continua durante el 
último trienio en el que loboró para la Poda Preventiva de La 
Ciudad de México, tal y como lo acredito el hoy actor con los 
recibos de pago que obran de la foa 14010 157 de outos siendo 
que el artículo 15 de la Ley de lo Caja de Previsión de la PoLic[a 
Preventiva del Distrito Federol, establece que ei sueldo básico 
para el cálculo de la pensión se integro por el sueldo o salario 
uniforme y total poro cada uno de los puestos de los elementos, 
entre los que se encuentran los conceptos de sueido, sobresueido 
y compensaciones, entendiéndose por éstos últimos como la 
cantidod odiciond al suelda presupuestal y al sobresueldo que se 
paga al trabajador discrecionalmente corno prestaciones 
regulares, periódicas y continuas; lo que trae como 
consecuencia que el concepto de COMP. ESPECIALIZACIÓN 
TEC. FOL', forme parte del sueldo básico y por ende! debo ser 
tornado en consÇderoción paro el cálculo de lo pensión materia 
de lo presente litis. 

Sn que cbse o lo onleror, que de los recíbos as pago antes 
descritos, se advierta que el accionante recibía de manera 
periódica Los conceptos denominados "AYUDA SERV/CIO, 
PREVISIÓN SOC/AL MÚLT!PLE y DESPENSA"! dado que aun y 
cuando hayan sido prestaciones percibidas por el enjuiciante de 
manera regular y permanente durante el último trienio de su vida 
activa laboral, d(cho prestac(ón no debe ser tornada en cuen.fa 
como parte integral del sueldo básico, al constituir una prestación 
convencionol cuyo único fin es proporcionar al trobalodor cierto 
cantidad de d(nero para cubrir sus gastos de despensa, y por 
ende, se trata de una percepción que no forma parte del sueLdo 
básico del hoy actor, Sirve de apoyo a lo anterior! la siguiente 
Jurisprudencia: 

"Época: Cuarto 
Lnstancio: Sala Superior. TCADE 
Tesis S.S. 09 

AYUDA DE DESPENSA. NO DEBE CONSIDERARSE PARA EFECTOS 
DE LA CUANTIFICACIÓN DE LAS PENSIONES PREVISTAS EN LA 
LEY DE LA CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA PREVENTIVA DEL 
DISTRITO FEDERAL. Del contenido del artfculo 15 de lo Ley de 
la Caja de Frevisión de La Folicfo Preventiva del Distrito 
Federal, se advierte que para determinar el monto de las 
pensiones y demás presTaciones a que se refiere la 
mencionada Ley)  se tomará en cuenta el sueldo básico del 
eLemento de a policia preventiva del Distrito Federal. En esa 
iesiluro, !c perceccián de av'jdo de despenso, on 
cuando naya sioo una prestación percibida por el eLemento 
de manera regular y permanente durante el úLtimo trieno de 
su vida activa laboraL, no debe ser tomada en cuento como 
parte integral deL sueldo básica, al constituir una prestación 
convencional cuyo único fin es proporcionar 01 trabajador 
cierto cantidad de dinero para cubrir sus gastos de despensa! 
parlo cual) es una percepción que no forma parte del sueldo 
bósico del elemento." 



De igual modo, i'Os conceotos de prima vocacional y aguinaldo. 
no deben conternp'!arse. en virtud de que os m5.mos se oeben 
cuanfificar con el salario tabular, considerando cue no puede 
incluirse ya que doria corno resultada un doble pago ya que en 
éste se incluyen dichos conceptos. Apoyo lo anter'or, a Tesis 
XV.5o,7 L (iDa.), de la Décima Epoca, sustentada por los 
Tribunales Colegiados de Ccuito, consucb:e en 'o Gaceka del 
Semanario Judicial de ; Federación, del ,rnes de juflio de dos 1mii 

diecisiete, cuyo rubro y tex'o dispone lo siguete: 

VACACIONES, PRIMA VACACIONAL Y AGUINALDO DE LOS 
TRABAJADORES AL SERVICIO DE LOS PODERES DEL ESTADO, 
MUNICIPIOS E INSTITUCIONES DESCENTRALIZADAS DE BAJA 
CALIFORNIA. SI  DICHAS PRESTACIONES SE RECLAMAN COMO 
PARTE DE LOS CONCEPTOS PARA CALCULAR LA PRIMA DE 
ANTIGÜEDAD PARA LAS PENSIONES Y JUBILACIONES, DEBEN 
CUANTIFICARSE CON EL SALARIO TABULAR.- s: her. es  cercad 
que los trab&adores a.!  servicio oel Estado. M,n:coos  e 
instituciones descentra('zados ce Bojo CcúfcrHo cuando 
reclaman ios vacaciones, la prirn.a vacaciona' y eagJnaldo 
como prestaciones autónomas, éstas deben ccicuiase con 
salado integado conforme a ¿as condiciones gene-o es de 
trabajo Çcláusuas décimo novena y dgésirna segnda. 
también :o es que cuando se demanoan corno par+e  de lOS 

conceptos para colcor ¿a p:imo de antigüedad oco as 
pensiones y uoilaciones, ceben cuanflficarse co so!0r10 
tabular, de conformidad con el ar+iculo 45 de a Ley del 
SeR'icio Civil de los Trabajcdores al Servicio de las Poderes de'. 
Estado, Municipios e lnstitucones Descentralizadas de Bajo 
California, considerando, además, que no podría :'nc:ui!se el 
monio que por estos conceptos sea motivo de condena en 
el juicio laboral den.tro del salado integrado, porque e!la daría 
como resultado un dable paga, ya que en éste se inclJríon el 
pago de las vacaciones y la prima vocacional, así cono el 
aguinaldo y. o la vez, sería ¿a base oara cucnica ics 
propias prestaciones en lo particular, o que, evidentem.ene, 
dup!icaría ra condeno; máxime que los pactos cO'ectivos y 
las condiciones generales de trabajo que regulan dcna 
relación burocrática deben Hterpretorse en forma estricta. 
auesto que si lo intención nuciera s;co que ramén se 
calcuioran con el salario integrado, así se hubero seolodo 
5 de la Ley de 

Por !a tanto, todo vez cue e Dcarne  de Pesió cc .c oc'ón 
número 0, de techo aiez de sep;iebre de 
dos mil veinte, con número de expeoiente  carece de iO 

debida fundamentación y motivoció, porque .0 ouodac 
omtió tomar en cuenta todas las percepciones aue percbo  ci ¡0 

echa en que se deerminó su baja del servic.o activo, por ende, 
se cebe declarar su nuricad para e' efecto de que se forne en 
consideración el concepto 'COMP. ESPECIALIZAC)ON TEC. POL.!, 

que aparece en los recibos de paga del servdo.r .oúbLco en 
términos dci ariículo i5 de ¿o Ley de '0 Caía de Prev'sió de ¡o 
Policía Preventiva dei Distdto Federo,  noy Ciudad ce .V,éx'co, al 
haberse actualizado en la especie Jo previsto por Jo frocc'ón JI dei 
artículo 100 de la Ley de la Mmeric. Sie de apoyo lo 
)uñsprudencia No. 1 sustentada por la Salo Superior de este H, 
Tribunal, publicada en ia Gaceta Oficiai del Departamento a'el 
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Distrito Federal, el veintinueve de junio de mil novecientos 
ochenta y siete que a la letra dice: 

"FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN.- Para que tengo validez 
una resolución o determinación de lOS Autoridades del 
Departamento del Distrito Federal, se debe citar con precisión 
eL precepto lega aplicable, as como tarnoién as 
circunstancias especiales, razones particuLares o causas 
inmediatas que se hayan tenido en Consideración para La 
emisión de ese odo, además de que existo una adecuación 
entre los motivos aducidos y as normas aplicables, o seo, que 
en un caso específlco se configuren las hipótesis normativas, 
requisitos sin los cuales, no puede considerarse como 
debidamente fundado y motivado el acto de autoridad." 

VL Con oase en las consideraciones anTeriores. con fundamento 
en. Los arUcuLos 100, fracciones 1, Li y HL. 02 fracción IIL de la Ley de 
Justicia Admin.istrativo de la Ciudad de México, SE DECLARA LA 
NULIDAD deL Dictamen de Pensión por Jubilación número 
C 0, de fecha diez de septiembre de dos mH 
veinte, con número de expediente  y  la autoridad queda 
obLigada emitir uno nuevo en el que se tome en consideración el 
concepto "COMP. ESPECÍALIZACION TEC. POL.', que el servidor 
público percibió de manero regular, periódico y conflnua en 
términos del artículo 15 de io Ley de la Cajo de Previsión de la 
Policía Preventiva del Distrito Federal, hoy Ciudad de México, 
para determinar el monto de pensión que le corresponde 
teniendo como tope el monto previsto en el citado numeral, esto 
es, hasta por una cantidad que no rebase diez veces el salario 
mínimo general diario vigente en el Distrito FederaL, y de existir 
diferencias a favor del pensionado, debe farse el pago 
retroactivo correspondiente (quedando excluidos e) pago de Los 
montos vencidos, esto es, las cantidades generados en un 
momento determinado y que no se cobraron dentro de los cinco 
años siguientes a la fecho en que fueron exigibles) así como el 
importe diferencial o cargo de la parte actora y de la 
Dependencia donde prestó sus servicios, respecto de las cuales 
debió aportor cuando era trabajador por el monto que le 
correspondía conforme al solario que devengaba; para lo cual, 
con fundamento en lo dispuesto por el artículo 98 fracción IV de 
la Ley de ¿usfcia Administravo de Lo Ciudad de México. se ie 
concede a lo enjuiciada un término de QUINCE DÍAS HÁBILES, 
oue epezorá o cc•rer ci cortir del dio sg!!lente  c ocuél en QuC 
SuíU sus cotos ia noTiñoación dei proveído que declare 
ejecutoriada esto sentencia, 

Sirve de apoyo lo jurisprudencia número 0, Época Cuarta. 
aprobada por esto Sala Superior en sesión extraordinaria del 
veintisiete de junio de dos mil trece y publicada en La Gaceta 
Oflcial del Distrito Federo el diez de julio del mismo año, que 
estipulo: 

'CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA PREVENTIVA DEL DISTRITO 
FEDERAL. ESTÁ FACULTADA PARA COBRAR A LOS 
PENS!ONADOS EL IMPORTE DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS QUE 
DEBIERON APORTAR CUANDO ERAN TRABAJADORES. Del 
contenido de ios artículos 3, 15 y  1 6 de la Ley de la Coja de 
Previsión de la Policía Preventiva del Distrito Federal, se 
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advierte que ias orensiones y de-más p-restacianes en especie 
y en dinero que oaga dicho oraaismo púb,:cc a sus 
beneficiarios se cubren con los recursos provenientes de as 
aportaciones y cuotas que el elemento de i  oorcTa y la 
Secretorio de Seguhdad Pública de' iyro redera: enteran 
:a mencionada institución. En ese sen+idc, para cubhr las 
diferendos devadcs del incremeno ceco ce io pensón 
ohginalrnente atorgado (que obedecer, precisamente o 
conceptos que los pensionistas no cotizaron); 1b Calo óC 
Previsión de lo Policía Preventiva dei istrja Federal, está 
facultado para cobrar a los pensioncos ci importe 
diferencial relativa a ias cuotas que debieron aportar cuando 
eran trabajadores y por e monto correscondiente de 
acuerdo oi soiario que devengaban: máxime cuando 1bubo 
conceptos que no se tomaron en cuento como parte de su 
sueldo básico a momento de emitirse Dc7aen de 
pensión respectivo, lo cual se traduce e unodeuoo parcial 
de cuotas o favor de la Calo  que debe eoe:se a aquellos 
al efecruarse d respectivo aluste de su cuotc persior.cia: 

Así corno lo tesis: 

CAJA DE PREVISIÓN DE LA POLICÍA PREVENTIVA DEL DISTRITO 
FEDERAL (ACTUALMENTE CIUDAD DE MÉXICO). EL DERECHO 
PARA RECLAMARLE EL OTORGAMIENTO DE UNA PENSIÓN O SU 
FIJACIÓN CORRECTA ES IMPRESCRIPTIBLE, NO ASÍ EL PAGO DE 
LOS MONTOS VENCIDOS. En términos de' artículo 43 ce :a Ley 
de la Coja c!e  Previsión de Ja Policía PreventRa dei Distrito 
Fede.a;, acuolrnente Ciudad de Méxco, oeecbc para 
reclamar a dicho organismo el otorgamiento de una pensión 
o su filación correca es imprescriptible; sir- emocrgo, eso 
cualidad se reflere excluskjarnente al reclamo- gerérico tanto 
de la octención del beneñcio pensionario, de su debido 
cuantificación, como de ?as diferencias cue resulten de los 
incrementos correspondientes, ¿o que significo que excluye el 
pago de "os montos vencidos, esta es, ¡as confdades 
generados en un momento determinado y que no se 
cobraron dentro de los cinco años sigu!entes a la fecha en 
que fueron exigibles 

QUINTO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE APELACIÓN RAJ. 

42503/2021. Se procede a estudiar el único agravio hecho valer por la 

autoridad apelante. 

• Lo A quo de manera errónea declaró ia nulidad de? 

Dicornen de pensión por Jubilación 

2O ya que paso desapercibido que la 

accionante tenía Fa carga de la prueba para demostrar no 

solamente que Fas cantidades que Fe eran asignadas en los 

comprobantes de Hquidación de pago, sino que ocernós 

debió acreditar que los conceptos reclamados se 
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encuentran en el tabulador del puesto que ostentá y no 

sólo porque existe disposición expresa que le otorgue esa 

cargo procesal, sino porque los tabuladores son los únicos 

documentos con los que se puede determinar la cuota 

pensionaria, por lo que para determinar a pensión el único 

sueldo o salario que debe considerorse es el establecido en 

los TABULADORES que para el efecto ema el Gobierno de 

lo Ciudad de México, sin que puedan considerarse 

conceptos distintos a los determinados en estos. 

La sentencia recurrida es contraria a derecho, ya que dicha 

Sato de origen no debió darle valor probatorio a los recibos 

de pago exhibidos por la accionante, al no ser los 

documentos idóneos para fijar & monto de la pensión, sino 

que era su obligación aUegorse o los tabuladores 

correspondientes, requiriendo los mismos a la Dirección 

Ejecutiva de Administración de Personal de la Secretoria de 

Administración y Finanzas de lo Ciudad de México. 

También argumenta que existe una volación a los artículos 

en relación con los numerales 21, 56, 81, 278, 288 y  402 del 

Código de Procedimientos Civiles de la Ciudad de México 

de aplicación supletoria o la materia administrativa, así 

como 80, 82, 91 92, 93, 96, 98 y  102 de la Ley de Justicia 

Administrativo de lo Ciudad de México, 2 tracción 1, 15, 16, 

17, 18, 22, 28 y  29 de la Ley de a Caja de Previsión de la 

Policía Preventiva del Distrito Federal. 

• Que la Sala de origen tiene la obligación de emitir 

resoluciones claras, precisas y congruentes respecto de las 

prestaciones de os pctes, además de que los medios de 

prueba aportados y admitidos deben ser valorados, como 

el Dictamen de Pensión por Jubilación número 

0, Informe Oficial de Haberes de los 

Servicios Prestados a la Secretaría de Seguridad Ciudadana 

de la Ciudad de México y el cálculo del Trienio:  sin que se e 

dccc otorgar valor probatorio a los recibos de pago que 

exhibió el accionante, al no ser los documentos idóneos 

paro fijar e monto de la pensión de la parte actora, sino 
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que su obgación era allegarse o los tabu:odbres 

corespondentes. 

A jucia de este pleno Jurisdiccional los argumentos de agravio son 

INFUNDADOS, dadas las consideraciones siguientes: 

Primeramente, en a sentencia de fecha nueve de Iun:!o  de dos m 

veinfluno, la Salo de origen señaló de ega el Dictamen de Pensión por 

Jubilación número 0, hoy acto impugnado, al no 

cumplir con Fo debida fundamentación y motivación, dado que la 

autardad demandada al momento de cuantificar la pensión atorgada 

al accionante deló de observarlo dispuesto en los artícuias 15 y  26 de Fa 

Ley de lo Caja de Previsón de lo Pocía Preventiva del D:strto Federal, al 

no tomar en consideracón todos los conceptos aue conforman e! 

sueldo básico, pues en ia contestación de demanda a autoridad 

mencionó que únicamente Tueron tomadas en cuena ios conceptos 

de SALARlO BASE, PRIMA DE PERSEVERANCIA, COUPENSACIÓN POR 

RIESGO, COMPENSACÓN POR ESPECIALIDAD, COMPENSACIÓN POR 

GRADO!, sin considerar la denominada COMPENSACIÓN 

ESPECIALIZACIÓN TEC. POL., misma que, si fue percibida por el actor de 

manera continúa durante los últimos tres años Fahorados, pues así se 

refleja en ¿os recibos de pago exhibidos por el accion.ante; la que llevó 

a ; declaración de nulidad deI acto reclamado quedando obligada la 

autoridad demandada a emitir un nuevo Dictamen de pens:ón por 

Jubilación debidamente fundado y molivado en el que se tome en 

consideraoión el señalado concepto de "COMP. ESPECIALZACIÓN TEC. 

POJ, y se le pagaran ai actor ias diferencias que en su casa se hayan 

generado, con efecto retroactvo, previo pago a carga del actor 

respecto al porcentaje por Fa aportación omWida durante su vida 

laboral en la dependencia. 

Advertido io anterior, en relación •Oi argumento de agravo en conde la 

autoridad recurrente manifiesta que la Sala de conocmienio no debió 

dar valor prabaforio a los recibas de pago al no ser los documentos 

idóneos para tiiar el monto de la pensión de la parte actora, sino que 
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era obligadón de lo A quo oegarse a los tabuladores 

correspondientes dicha situación en nada vulnero la esfera jurídica de 

a autoridad apelante, puesto que si bien, el sueldo básico que debe 

tomarse en cuenta para el cálculo de las pensiones de los e'ementos 

que formen parte de la Policía Preventiva de la Ci udad de México será 

el fijado en los tabuladores que comprende el Dktrito Federal, integrado 

por los conceptos de sueldo, sobresueldo y compensaciones tal como 

lo dispone el artículo 15 de la Ley de La Coja de Previsión de lo Policía 

Preventiva del Distrito Federal, que a la letra dice: 

'ARTICULO 15.- El sueldo básico que se tomará en cuenta para 
los efectos de esta Ley, será el sueldo o salario uniforme y total 
para cada uno de los puestos de los elementos, en sus diferentes 
niveles, consignados en el catálogo general de puestos del 
Departamento y fijado en el tabulador que comprende al Distrito 
Federal, integrados por conceptos de sueldo, sobresueldo y 
compensacones. 

No menos cierto es que, los recibos de pago son emitidos en 

concordancia con el contenido de los tabuladores, pues los conceptos 

que se desprenden de dichos comprobantes de liquidación y que 

forman parte del sueldo básico deben ser los mismos que se consideran 

en los tabuladores, ello con el objetivo de que no exista una variación 

de percepciones, de ahí que, es más que suficíente que el actor haya 

exhibido dichas probanzas, pues el hecho de tomar en cuento unos u 

otros, en nada afecta el resultado en el fondo pues como ya se dijo, 

2!::: cmbcs dDcurreHcs sc puede acreditar la integración de sudo 

básico percibido por el acciononte, de ahí o INFUNDADO del 

argumento de agravio. 

Por otro lodo, respecto a que lo Sala no cumplió con el principio de 

ex:svdod yo c.'ue nc an a!zó !fl5 orsbos acortados 

como son el propio Dictamen de pensión por Jubilación número 

20, hoy acto ímpugnado, también deviene de 

INFUNDADO, pues de un análisis a la propia sentencia apelada, se 

desprende en la parte conducente del considerando y, o siguiente: 
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Ahora, del análisis efectuado al Dictamen de Pensión por Jubilación 

número c 0, de fecha diez de septiembre de dos 

mil veinte, visible afojas 09 o 12 de autos, documental pública a la 

que se le concede valor probatoro pleno en térmínos de lo dispuesto 

en el artículo 97 fracción / de la Ley que rige a este Tribuna se 

desprende que a través de dicho acto, se determina asignar como 

pensión porjubilacián mensual alo C.  -parte 

actora en e/presente juicio-, lo cantidad de $  

 

Tal y como se advierte, si bien es cierto, la autor/dad demandada 

seña/a que la cantidad otorgada como pensión por jubi/acfón al 

demandante se determinó tomando en cuenta /0 asentado en el 

Cálculo de Trienio de fecha cuatro de septiembre de dos mil veinte, 

cor número de folio ; sin embargo, también es cierto que a 

juicio de esta Tercero Salo Ordinaria la resolución a de/jote se 

encuentra indebidamente fundada y motivada, dado que la 

enjuiciada fue por demás omisa en precisar qué conceptos de sueldo, 

sobresueldo y compensaciones fueran tomados en consideración 

para determinar el sueldo básico mensual percibido por el 

accion ante durante el último trienio laborado dentro de la Policía 

Preventiva de la Ciudad de México; con lo cua a juicio de esta 

Juzgadora se dejó en estado de indefensión al impetrante. 

De a transcripción anteñar, se advierte que Fa SaFa A quo ci anclizar eF 

Dictamen de pensión por Jubcción n ú mero  

bioy impugnaco, se observó cus Fc a u to.rccd oemcndoco orcHó por 

competc preósor cuáles fueron os conceotos queo ó en 
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consideración para realizar el cálculo de la pensión otorgada al 

accionante, es decir, sueldo, sobresu&do y compensaciones que le 

fueron pagodas regularmente durante [os tres años anteriores a su basa. 

Determinación que o consideración de este Heno Jursdcciona[ es 

Correcta, pues del análisis realizado al propio Dictamen de pensión por 

Jubilación número C 20, mismo que se digitaliza o 

continuación: 

UE FRL\ ISbN U pu 

(,r._hui.CiA C[:!rIZL 

(0}DiC.bOFJ'UkDLC.''. 

Ç.  2020 
LEONA VICARIO 

NÚMERO DE DICTAMEN:  

EXPEDIENTE:  

ASUNTO: DICTAMEN DE PENSIÓN POR JUBILACIÓN 

SOLICITANTE:  

R.F.C.:  

POLICÍA SEGUNDO DE LA S.S.C. DE LA CDMX 

Ciudad de México ai día 10 del mes de septiembre de 2020. Se tiene a la vista el expediente número  

integrado en la Caja de Previsión de la Poticia Preventiva de la Ciudad de México CAPREPOL), con eL 

propósito de resofver sobre La procedencia de la SoLicitud de Pensión de Jubilación, conforme o os 

siguientes: 

ANTECEDENTES 

1. Con fecha 18 de agost/de 2020,  presentó ante CAPREPOL una solicitud con 

número de folio pIre  obtener una Pensión ow Jubilación. 

2. Li 09 de septicmb 2020, mediante mcrnorndurn G  la Gerencia de Prostadones 

entar 5scia de Ç CAPREPOL remitió a •.a Coordinación jurídica Normativa de a prova Entidad, ci 

expediente de Soitirud de pensión 8 , integrado para a consecuente emisión del presente acto 

administrativo, en trminos  de Lo establecido en el numeraL 2 del procedimiento denominado •ELaboración 

de dictámenes oa el otorgamiento de pensión. o jubijación", contenido en el ManuaL Administrativo de 

este OrganismoP blico Descentralizado. 

3. ['oIt hacer c-eciva u der2co a ;a Pensión soicitada por  a8rega dos al 

expedtentc de Solicitud de Pensión ]  lo siguientes documentos: 

A) Capia curtif ¡cada del acta dc nacimiento número de fono 5 etpedida Ci OS dc- noviembre de 

Jale, oor k Dirección Gi:nera•, do. Registro C:vil del Gobierno deL Di,rrito Federal de la que se desprende 

ecra de nac::r-entc ce la sotic tone fue el 29 de septiembre tic 97L Para ¡a fecha CII 0 

8) Hoja de Servicias de fecha 13 de d[cembre de 2019, emitida por La Dirección de Control de Personal de 

la Secretaría de Seguridad Ciudaoana de la Ciudad de México, en la que se esnblece que e1. ztempo 

durante eL cual ia prestó se'cio en la Secretaria de Seguridad ciudadana de la 

Ciudad do México. donde se desempeñaba como Policía Segundo, fue de 29 años conos meses y  12 

dias; 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



C) AvRccjn ¿concia de  úme.t 2 de íechn :2 cíe íuhrpr o do 2022, 
por 'a o ' ccc de Cor oI rio Pcsonai de a Secreror. a de Seguridad O :ucacia nade 
nirlr-!a que siit'ó ofectos de. 01 de criere cje 2020 a;:: de marzo de 202: u: 

o) Ciic u lo ce Yrenio folio 5 de ecka 0 de se pue'nbre de 2020, enit.do ..a Hado oc ,a e'a:ura de 
Unidad Departamental de Pensiones y uubiJoc'or'es. dependiente de a Gere'icra cJe  Dres:aciones y 

Bienestar Sacra de esta Entidad, del que se desprende que & porcentaje otorgado a  

ia es dei 100 ocr ciento, con un importe de Y_2    
NJ, acorde a los 30 aflos de cotización ante esta Entidad. 

4, Confo a tos nec hos desc htos e/este apartad o de "ANTECEDENTES se procede a emitir oF siguiente: 

DIC YA ME N 

1. E scrio Lic. Jorge Albet'o Moctezuma Pineda )  Gerente 0enera de la a•a do Pcvisiór de a Policía 

Preventiva de aOl LJdad de i  xico. co competente para Em?dr e presente Dicta non, co Hnd a onto  en l.o 

CirS0LiOStO por! os tculos :22 2 oa.-tad.o A fracciones FI: vIde la Consrtucio:' Pc : :ca e os Estados U nidos 

i.Ae'canos. 3acco ies Iii Xii, U íracc'ón Ji,,  14,44 racc ón 45. 9. SOy 51 : a Le: D..ç,n:c  dci Poder 

Ec ctruo y de 'o .'orn: nistreción Púb1:ca de i a Ciudad de .i exico: 2 fraccrce s:.:.•,L'  3. .7 bsJ yO de 

Lev de proccrl.n'c'nto Adn:inrstratrvo de .0 Ciudad cje r1óxico: 2v 21 de H Le .> o Cao do- Pc\''s;dn de 

o1r ic a P r5vent a del Distulo Rdea, 3 rC;d  n ., fracción y y 20 de! Pr' e•tc (lo' ,e n'a :ey; 

12 y 6 'naco bn 1:11 del. Estatuto Org rico de 'a Caja do Previsión de la Po''c'a P ro:c, t n cJe la 0w dad de 

Mex: co. 

II, Real izado que fue el estudio y  vaioacrá de las constancias que COrF en agregaca a CA secionto :ntegado 

en esta nd 30. cOn T.otwo de la Se ':c itud de Per.sión con Jbi jaciór presenta :lono r  

, cii lo'ni ncc de :c d:snuesto por oS atíc:dos 4 SegUndo prrafc, .37 cc::r '. 'S de rs. e': de 

Prcced; 'roce .00mrn5trat1v0 de a C:udeo de ,Lié:<ico, e'i rela:i r con los nu mera,cs 1J5 do Cd 'go de 

P:ccod. n:cnros C'v:'os para el Distrito Eedo.-a, de aplicocrón supc<o 'a.  se od ''ic:e Le 

mctarnen de .Eens)án por JubUación solicitado por  

Se coro tryc, entor ces, q  uc- a So:icrtud de Pens,ón por J0br lac:ón presentada so  

cumple con los CXte:1Os prev:stos en los artícuLos 25 de la Ly de la Caja de P ..':srán de :a Policía 

Prever;(i'v a del Distrito Federal y 26 fracc;n 1 dEl Regla meo to de la nlrsm a Ley, que sea 

3 

SegLn se advierte e e/Cálculo de Trienio de fecho 04 cEe soptlenbre de 2022. c'r':'cc::;:: ,eY:,. -J ch: 

Un :dad Decartament de Pensiones  'y  Jubilaciones, d-ependiente de ':a Gerenc.a de Pres.3c':. es u B eno Star 

Social de esta Entidad!  mencionado en el inciso Dr del apa'tado de "ANYECEDENTES' Jo esta c.',o'Lc ó. 

con '•Ja..Qr probatorio pleno en términos ce 'o estao;cc do orn los ortízu '05 'C cía Cc:! çc. de 

roced'r. 'ortos c:v?les para el D:strito Federe.',, de a:icac;ón sUroletona y zue .,. :::r no a, crIc 

copla certificada cc,mo Anexo único, e. monto de Pensó rrersjal q  Lic ccrrcspond.:a  

ia, a razón de[ 100 por ciento sealado en  el Cá lcu :o  de Trienio nultic, lado. o ocr 'a ce oCde de 

    misnic qtic 3s".Co'á su cago a 

partir del 01 de abnii de 2020:, día sgu;ente a la fecha en que surtió efectos la baia def -  :t va de sevLio 

activo 
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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La suma de La pensión mensuaL asignada, se iricrementar en Lo futuro de conformidad con Lo dispuesto por 

!os articuLos 23 de La Ley de La Caja de Previsión de la poLicía Preventiva del Distrito Federai y 22 deL 

RegLamento de La misma Ley. 

Cuando La pensiona da decida prestar sus servicios en el Go bierno de la Cudad de México o en cLialquier 

Ertdad coordinada por éste, deberá notificarlo por escrito a a Caja de Provisión, a efecto de que se 

suspenda la pensión oue perciba, La CuaL se reanudará con sus respectivos incrementos, cua ndo cause baja 

deL sen';cLo, previa presentación del aviso de baja correspondiente; Lo anterior, con hindamento en lo 

establecido por el artcuio 22 de a Ley de La Caja de Previsión de La PoLicía Preventiva deL Distrito FederaL, en 

relación con Lo señalado en eL numeral 21 del Reglamento de la referida Ley, apercibida que de no hacerlo 

así, esta Entidad procederá en términos de Ley por e aprovechamiento indebido de ;os derechos o 

beneficios que La Ley concede, esto úLtimo conforme a lo dispuesto en [05 artículos 58 de la citada Ley de La 

Ca.a y ES del Regaento de la misT a L.ey. 

En cas ocie fa lLecrniento , La pensión que se concede en este acto, so otorgará a 

ic, familiures derechobahientes que acrediten estaren alguno Ce los sLlptiestos y en el orden de prelación; 

e. u,tirLJlo fracción Vl dc Le, de o Caja de Previsión de Li Policía Preventiva deL Distrito 

co; ;.jcin al d:'.ersu ¿4 pnine párrafo del Reglamento riel mismo ordenam:ento. 

Confor roe a lo expuesto y en térmrnos de lo previsto por os artículos 6,7,8,9,87 fracción 1 y 88 de io Ley de 

Procedrrniento Administrativa de a Ciudad de México y 79 fracción III, Sl, 82, 55, 84 y  91 deL Código de 

Procedimientos Civikes para el Di4rito Federal, de aplicación su pietoria, se: 

RESUELVE 

Primero. Esta autorid/J os competente para emitir el presente acto administrativo de acuerdo a as 

facultades descritse el punto ide este Dictamen. 

Segundo. Por Los Hotivos y fundamentos precisados en el punto It de este Dictamen, se otorga Pensión por 

Jubilación a  conforme a Los mantos e incrementos mencionados en el mismo 

punto. 

tercero, Ernítase esta resoLución en dos tantos: uno deberá entregarse a  y otro 

para la Gerencia de Prestaciones y Bienestar Social de esta Entidad, con el propsito de Que SO agregue aL 
respectivo expediente de Solicitud de Pensión. 

Cuarto. Cúmplase por la Gerencia de Prestaciones y Bienestar Social de la Caja de Previsión de a Policía 

Preventiva de la Ciudad de México esta resolución administrativa, en términos de lo precisado en el 
apartarlo "Dictarnen', que antecede. 

Q,iinto  r. iiíClt,e 'Lrsuc': a, n términos oc lo dispuesto en os 
u r:CLnos 75 uccion 1, 7Y, 80, 3 y 82 de la LEy de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, en 

calie  

; oom,cLio que fue proporcionado por la petLcionaria en la Solicitud de Pensión que obra en el 
ex per e:1:e rcespec i vn. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



LIC .10 UMA PINEDA 

Sexto. En caso de i ncaníorrnidaa.  cuerta co un «rm inc de :5 d'a H b , [es 
pa 'nr del 'Ja sgL.iente de la 'echa en que surz efectos le noti'cauó de [a z.resonte 'CSO'L;clo'], mare 
1;npugner!eane e[ Trjbuni de Justida Adni •1:strativa de la CJudad de Me cc. tic conformid;j con [o 
dispuesto  en :05 artkulos 56 de a Ley de Just1::a Adinistratjve de la crLldad de ;Á6coy:3 de me la Ca;n da Prevs án de a Pohcia P'eventiva del Distrito ederal 

Así o resolvió y firma el Licenciado Jorge Alberto Moctez urna pined a, Gerente General de a Caja de 
Previsión de [a Policía Preventiva de la Ciudad de México a los lo días del mes de septiembre de 2020. 

    

¡ 7í 

eevi,: Lid *E 

JEFA DE UNIDAD dSPARTAMEt1 tAL DE ANÁLISIS Y 

rS MIrA Cid 

    

coordi,'ó: MTRO. A C0L ANDRADE MAPTÍP 

COORDIPIADOR JUPÍfl;CO Y NORMa r1tO 

/ 

Lic. ADPAtL P105 SA UTIS TA —£ii- HC7oC anrj:rgç,. SACAZ 
L foEp cocD,tdsDop DE ppoyfc ros DE ro CQNSUL rlvo  5D$CRiTA 

A LA.). t/. O OE 4NAL ¡'SIs yo:crLftuvAcIou 

Se hace notario, que si ber, lo autoridad demandada :Lndó  su 

determinación en los artícuíos 5, 7 6, 77, 18 y  26 de la Ley de la Calo de 

Previsión de la Policfa Preventivo de lo Ciudad de México. lo derto es 

que de ninuna porte del coto 'mouanado se advierte aue a autoridad 

demandado hayo mencionado o orecisado los concetos que 

consideró cara el cálculo de la pensión otorqoda al actor,  y 

únicamente se mitó a señalar Fa cantidad mensua" o pagar, es decir, 

de ¶    

por haber prestado sus servicios por un periodo de treinta años, lo que 

pone de manifiesto la iFegalidad del Dictamen de Pensión por Jubilación 

número C 20, impugnado, pues carece de Fa 

debida fundamentación y motivación, que todo acta dccc contener. 

Sirve de apoyo a ¿a anterior, el siguiene criterio: 

Época: Tercera Instancia: 
Sala Superior, TCADF 

Tesis: S.S/a. 10 
FUNDAMENTACÍON Y MOT!VAC[ON DEBE CONSGNAR5E EN LA 

RESOLUCIÓN O ACTO IMPUGNADO Y NO EN DOCUMENTO DISTrNTO. LA.• 
Core.ce de validez uriaica que las auTcrdodes resconsces corsignen 
en documento distinto al acto o resotción mpugnodo ¿os funorenros y 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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mokivos que lo apoyan puesto que por disposición del artículo 16 de lo 
Cansfitución Políyica de los Estados Unidos Mexicanos, deben constar en 
el propio acto o resolución." 

Luego, los artículos 15, 16, 17 y  18 de la Ley de a Caja de Previsión de la 

Policía Preventiva de la Ciudad de México, literalmente dicen Fo 

siguienTe: 

'ARTíCULO 15.- El sueldo básico que se tomará en cuenta para los 
efectos de esta Ley, será el sueldo o salario uniforme y total para codo 
uno de los puestos de los elementos, en sus diferentes niveles, 
consignados en el catálogo general de puestos del Departamento y 
fijado en el tabulador que comprende al Distrito FederaL integrados por 
conceptos de sueldo, sobresueldo y compensaciones. Las aportaciones 
establecidas en esta Ley, se efectuarán sobre el sueldo básico, hasta por 
una canfidad que no rebase diez veces el saFario mínima general diario 
vigente en el Distrito Federal, y será el propio sueldo básico, hasta por la 
suma cotizable, que se tomará en cuento para determinar el monto de 
los pensiones y demás prestaciones a que se refiere esto Ley. 

ARTÍCULO 16.- Todo elemento comprendido en el artículo Primero de este 
Ordenamiento, deberá cubrir a la Caja, una aportación obligatoria del 
seis y medio por cienta del sueldo básica de cotización que se aplicará 
para cubrir las prestaciones y servicios señalados en esta Ley. 
ARTICULO 17.- El Departamento cubrirá a la Caja como aportaciones, los 
equivalentes a los sguientes porcentajes sobre el sueldo básico de los 
elementos: 
1.- El 7% para cubrir las prestaciones y servicios señalados en esta Ley, y 
1.- El 5% poro consrtuir y operar el fcndo de la vivenda. 

ARTÍCULO 18.- El Departamento está obUgado o: 
Efectuar el descuento de las aportaciones de los elementos y los que 

la Coja ordene con motivo de la aplicación de esta Ley; 
II.- Enviar a la Coja, las nóminas y recibos en que figuren los descuentos 
dentro de los diez días siguientes ala fecha en que debieron hacerse; 
III.- Expedirlos certificados e informes que le soliciten tanto la Coja como 
0S eeme'tos, y 
IV. - Entregar quincenalrnente a la Caja, el monto de Fas cantidades 
estimadas por concepto de aportaciones a cargo de !os elementos y los 
del propio Departamento, así como el importe de las descuentos que la 
Caja ordene que se hagan o fas elementos por otros adeudos derivados 
ce la aplicación de esta Ley. Para los efectos de esta fracción, se 
realizará un cálculo estimativo del monto de las entregas quincenales, 
ajustándose las cuentas y haciéndose los pagos insolutos cada mes". 

Señalándose que para efectos del cálculo de la pensión a que tienen 

derecho Fas elementos pertenecientes a la Po!icía Preventiva de la hoy 

Ciudad de México, el sueldo básico de dichos trabajadores se integro 

por el sueldo o salario uniforme y total para cada uno de os puestos de 

ios elementos, las cuales comprenden los conceptos de sueldo, 



sobresueldo y compensaciones, además de que s 0en, el nurrera i6 

en cita establece aue toda cremento deberá cubrir o 'a Cajo de 

Pr-evisión de •'a Pocía Preventiva del Distrito Federal •uno aportación 

abLgaoria del seis y medio por ciento del sueldo básico de cotización. 

aplicada para solventar entre otras prestaciones establecidos en el 

propio ordenamiento, la relativa a lo pensión por jubilación, cierto es 

también que de acuerdo con 'a fracción 1 dei diverso artículo 15 

transcrita, el Gobierno de ta hoy Civad de México. está obligado a 

efectuar el aescuento correspondiente o dichas aportaciones: de ahí 

que no es algo imputable al actor quela institución en. donde laborá no 

hayo realizado las aportaciones o la hay Coja de Frevsión de a Poiicíc 

Preventiva de la Ciudad de México. 

Ahora ben, si del análisis a ios argumentos hechos va.!er  por 'os partes, 

se desprende que en, lo contestación de demanda la autoridad 

demandado señaló que para 1 a cuantfficacón de ;:Q  oensión 

única.mente fueron tomados en consideración 'os ccceptos 

denomnados SALARIO BASE, PRIMA DE PERSEVERANCIA, 

COMPENSACIÓN POR RIESGO, COMPENSACIÓN POR ESPECIALIDAD Y 

COMPENSACIÓN POR GRADO', lo cierto es que tal como 'o eernna 

¿a Sala de Primera instancia, no fueron consideraron todos los conceptos 

que forman parte del salario básica que el actor percibió de manera 

conf nua  y paródica durante los últimos tres años laborados. 

Lo anterior es así, ya que del estudo a Fas constancas de autos, como 

son los recibos de pago que se encuentran contenidos en autos a fojas 

de la i4 a la 157, se desprende. que el actor percibió de manera 

continua, periódica e ininterrumpida ¿os conceptos de: 

• SALARIO BASE 

• PRIMA DE PERSEVERANCtA 

• COMPENSACIÓN POR CONTINGENCIA 

COMPENSACIÓN POR RIESGO 

• COMPENSACIÓN POR GRADO 

• COMPENSACIÓN POR ESPECIALIZACIÓN TEC. POL. 
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Por [o que, este Pleno Juhsdiccional en apoyo a lo resuelto por lo Sala 

primigenia. concluye que la pensión debe ser cuantificada 

considerando además de [os ya tomados en cuenta por la autoridad 

demandado, el concepto de COMPENSACIÓN POR ESPECIALIZACIÓN 

TEC. FOL., por formar parte del salario básico contemplado en el articulo 

15 de la Ley de la Caja de Previsión de la Policía Preventiva de la 

Ciudad de México, de ahi que sea procedente la nudad del 

Dictamen de pensión impugnado, para el efecto de que se emito uno 

nuevo debidamente fundado y motivado, en el que se consideren y 

precisen los conceptos que forman parte del sueldo básico. 

Así con lo anterior, se corrobora que contrario a lo manifestado por lo 

autorídad demandada, lo Sala natural cumplió cabalmente con lo 

dispuesto en el artículo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la 

Ciudad de México, es decir, analizó de manera congruente y 

exhaustiva los argumentos y pruebas hechas valer por las partes, por lo 

que a sentencia de fecha nueve de junio de dos mil veintiuno, se 

presume de legal. de ahí lo infundado del argumento de agravio. 

En razón de las conclusiones alcanzadas con anterioridad, y dado que 

lo autoridad demandada no logró desvirtuar la legalidad de lo 

sentencia apelado, lo procedente es CONFIRMAR la sentencia de 

fecha nueve de junio de dos mil veíntiuno, pronunciada por la Tercera 

Sala Ordinaria de este Tribunal en el juicio contencioso administrativo 

número TJ/Ill-10907/2021, por sus propios motivos y fundamentos 

legales. 

Por lo expuesto y con fundamento en os artículos 1 y  15 fracción VII de 

la Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de 

México, así como 1, 98, 11 6 y 11 7 de la Ley de Justicia Administrativa de 

la Ciudad de México. se: 

R E 5 U E 1 V E: 

PRIMERO.- Este Peno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa 

de la Ciudad de México. es competente para conocer y resolver el 



Recursos de Apeoción RAJ.42503/2021 interpuesto ante este Thbuna el 

uno de iuUo de dos mH veintiuno, por el GERENTE GENERAL DE LA CAJA 

DE PREVISIÓN DE LA POLICA DREVENTI!VA DE LA CIUDAD DE M.ÉX(CO, o 

través de Diana Anaid Méndez González, autohzado conforme al 

artículo 15 de a Ley de Jusflcia Administrativa de io Ciudad de México. 

en contra de la sentencia de nueve de junio de daS ml veT:UnO, 

pronunciada por lo Tercera Sai'o Ordinario del 7rounoi de Justicia 

Administrativa de la Ciudad de México en el juicio de nulidad número 

TJ/iII-10907/2021. 

SEGUNDO.- Resultaron INFUNDADOS los argumentos de agravio  hechos 

valer por lo recurrep,fe  por los mofivos y fundamentos iegaies çue se 

precisan en el Considerando QUINTO de esto sentencia. 

TERCERO.- Se CONFIRMA la sentencio de fecha nueve de junio de dos 

mi1 veintiuno pronundoda por ro Tercera Sala Ordinaria de: Tribunal de 

Justicia Administrativa de la Ciudad de México en el juicio de nulidad 

número TJ/III-10907/2021. 

CUARTO.- Se les hace saber o los partes que en ccr!.tro  ce 1 0 oresenke 

resolución, podrán interponer los medios de defensa previstos en la Ley 

de Amparo. 

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de 

acceso a Jo justicia, en coso de duda, las partes pueden acudir ante el 

Magistrado Ponene, para que les exp}ique el contenido y '.os alcances 

de ia presente resolución. 

SEXTO.- NOTIFÍQUESE PERSONALMENTE y con testimonio de a presente 

resolución, devuélvose a ¿a Sola de Oñgen & expediente del jcio de 

nulidad citado y en su oportunidad, archívese los actuaciones del 

Recurso de Apelación número RAJ. 42503/2021. 

Whf 
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ASÍ POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIÓ EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE N1EXICO, EN SESION CELEBRADA EL OlA VEINTE DE 
OCtUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESÚS 
ANLÉN ALEMÁN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, 
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, 
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PEÑA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, UCENCIADO IRVING 
ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GÓMEZ MARTÍNEZ, DOCTOPA. MARIANA MORANCHEL 
POCATERRA Y LA DOCTORA XÓCHITL ALMENDRA HERNÁNDEZ TORRES. 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIÓN EL C. MAGISTRADO MAESTRO JOSÉ ARTURO DE LA 

ROSA PEÑA.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPqESTO POR LOS ARTiCULOS 1, 9, 15 FRACCIÓN VII, 16 Y 
DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGÁNICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD 
DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1 Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL 
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE JUSTICIA 
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MÉXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS 

MIL DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESIÓN CELEBRADA EL DÍA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCIÓN EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLÉN ALEMÁN1  'PRESIDENTE DE ESTE ÓRGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE LA 
C, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1", QUIEN DA FE.  

PRESIDENTE 

1AG. DR. JSÚSNLÉN ALEMÁN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1", 

---i'IÍPA. BEATRIZ ISLAS DELGADC.- -- 

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1" DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, NACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA ES 
PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCIÓN DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL, 
EN EL RECURSO DE APELACIÓN NÚMERO RAJ.42503/2021 DERIVADO DEL JUXCIO DE 
NULIDAD T3/Ifl-10907/2021 DE FECHA VEINTE DE OaUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, CUYOS 
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional del 
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de MéXICO, es competente para conocer y resoLver el 
Recursos de ApeCación RAJ42503/2021, interpuesto ante este Tribunal1  el Lino de luflo de dos mu 

GE::J: CEJ-L SEb. CA D PrEViSION DE LA POLICIA PREVENTIVA DE LA 
CIUDAD DE MÉXICO, a través de Diana Anaid Méndez González, autorizado conforme al artículo 15 de la 
Ley de justicia Administrativa de la Ciudad de México, en contra de la sentencia de nueve de Junio de dos 
mM veintiuno, pronunciada por la Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la 
Ciudad de México en el juicio de nulidad número TJ/III-10907/2021.SEGUNDO.- Resultaron 
INFUNDADOS los argumentos de agravio hechos valer por la recurrente, por los motivos y  fundamentos 
legales que se precisan en eL Considerando QUINTO de esta sentenciaTERCERO.- Se CONFIRMA la 
sentencia de fecha nueve de Junio de dos mil veintiuno pronunciada por la Tercera Sala Ordinaria del 
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en el juicio de nulidad número Ti/IlI-
10907/ 2021. CUARTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la presente resolución, podrán 
interponer los medios de defensa previstos en la Ley de AmparoQIJINTO.- A efecto de garantizar 
deh-d mentre ' de:ehc ¿'umen: ('e ¿3 jLso a, en ::sse dude, es partes pueden cud;i ant-e e 
iiagistrado Ponente, para que les explique e contenido y los alcances de la presente resolución. SEXTO-
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonio de la presente resolución, devuélvase a la Sala de 
Origen el expediente del juicio de nulidad citado y en su oportunidad, archívese las actuaciones del 
Recurso de Apelación número RAJ. 42503/2021"  
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