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Tr!bunal de Justkia 
Admhiistrativa 

de ía 
Ciudad de t4éxico 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

R.A.J: 61505/2020 
TJ/V-29014/2020 

ACTOR:  
OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)305/2022. 

Ciudad de Mexico, a 18 enero de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACIÔN Y DEVOLIJCIÔN. 

LICENCIADA MARfA EUGENIA MEZA ARCEO 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA CATORCE DE LA 
QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
P R E S E NT E. 

Devuelvo a Usted, et expediente del juiclo de nulidad nümero TJ/V-29014/ 2020, 

en 86 fojas tiJes, mismo que fue remitido para sustanciar eJ recurso de apelación 

seña!adc al rubro, y en razón de que con fecha CATORCE DE SEPTIEMBRE DE 

DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de Ia Sala Superior de este Tribunal emitió 

resolución en e] mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora el dIa ONCE DE 

NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a Ia autoridad demaridada el dIa 

DIECIOCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha 

transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran media de 

defensa alguno (Amparo 0 Recurso de Revisián), con fundamento en & articuFo 119 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, vigente aF dia siguiente 

de su pubFicación, el primero de septiembre de dos ml] diecisiete en a Gaceta 

Ofcial de Ia Ciudad de Mexico, y el artIcu]o 15 fracción XIV del Reglamento Interior 

vigente a partir del once de juno de dos mu diecinueve, se certifica que en contra 

de a reso]ución del CATORCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, 

dictada en el recurso de apelación RA) 61505/2020, no se observa a [a fecha en 

los registros de Ia Secretaria General de Acuerdos que se haya interpuesto algUn 

media de defensa, lo anterior para los efectos leg&es a que haya ugar. 

ATE N TA M E NTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

-- 

B I D/ E 

FEB. 2U21 
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TrEbuna! de Justida 

Administrativa 
de ía 

Ciudad de Mexico 

RECURSO DE APELACION: 
RAJ.61505/2020, 

JUICIO DE NULIDAD: 
TJN-29014/2020. 

PARTE ACTORA: 
. 

AUTORIDAD DEMANDADA: 
DIRECTORA GENERAL DE LA CAJA DE 
PREVISION DE LA POLICLAAUXILIAR DE LA 
CIUDAD DE MEXICO. 

APELANTE: 
DIRECTORA GENERAL DE LA CAJA DE 
PREVISION DE LAPOLICiAAUXILIAR DE LA 
CIUDAD DE MEXICO, por conducto de 
autohzado MAURICIO GONZALEZ 
RODRIGUEZ 

MAGISTRADA PONENTE: 
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZ TORRES. 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE 
M ED IN. A. 

Acuerdo del Pleno JurisdiccionaI dcl Tribunal de Justica 

Administrativa de a Ciudd de Mexico, correspondiente a a sesiôr 

del dia CTOCE DE SEPTIEVRE CE DOS MIL VEINTIDNO...--2JJi.Jh 

VTSTO pam resolver el RECURSO DE APELACION 

RAJ.61505/2020, interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional, eI 

veinticuatro de nóviembre de dos ml! veinte, pore! DIRECTOR 

GENERAL DE LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA 

AUXL!AR BE LA CUDAD DE MEXICO. por conducto de su 

autorizado. MAURIC!O GONZALEZ RODRIGUEZ, en contra de a 

sentencia de nueve de octubre de dos mit veinte, pronunciada 

por Ia Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de JusticEa Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico en el juicio de nulidad nümero TJIV-

29014/2020. 
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RECURSO DE APELACION: RAJ.61505/2020 
JUICID DE NULIDAD: TJIV-29014/2020 

R ES U LIAN DO 

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA DE 

NULIDAD Y ACTO IMPUGNADO. Por escrito presentado ante a 

Oficialia de Pales del TribunaF de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, el once de agosto de dos ml! veinte,  

, por propic derecho, presentó demanda de 

nulidad. en a que senalô como acto impugnado el siguiente. 

IL LA RESOLUCION 0 ACTO ADMINISTRAT/VO QUE SE 
IMPUGNA: 

Coma Acto:, acuerdo de pension par inva/idez yb enfermedad 
general con nürnero  de fecha 11 do MARZO 
de 2019 cetobrado por el actory por el Director General de Ia Caja 
de PrevisiOn de Ia Policia Auxil far de Is Chided de Mexico, en 
consecuencia el indebido monto fijado porconcepto do pens/On por 
Acuerdo de pensiOn por invafidez yb par enfermedad general en el 
acuerdo antes seflalado, argurnentando y fundado, que Is nulidaci 
solicitada es de naturaleza sucesiva y tracto sucesivo, pues 
dicha vu!neracjOn violenta mis derechos de manera continua, 
ya que mes con mes se actualiza ml situaciOn juridica, debido 
a que se me estA otorgando ía cantidad indebida de $  

 
mensuales, cantidad que se expone je considera contraria a Ia 
norma reguladora en perjuicio de mis derechos e!'7 razOn de. 
que nose encuentra justif/ada con forme a/as Peg/as do CperaciOn 
de Ia Caja de PrevisiOn de los rn/em bras de 13 Pc/ic/a Auxi]!Iar  de ía 
Ciudad de MExico, a! articulo 37 La enter or debido a que me al 
tiltimo sue/do base más corn/s/ones quincenal en activo ascendia 
a ía cant/dad $  

 en bruto y as! consecuenternente 
rn/sue/do base més corn/s/ones rnensuales en bruto ascend/a a Ia 
cant/dad $  

La que par ende da como resultado quo Is cant/dad 
fijado en of Convenfo hoy combat/do contra venga a /0 dispuesto en 
Is SocciOri Segunda do las Reglas de OperaciOn do /8 Caja do 
Prevision do Ia Pot/cia Aux flier del Distrito Federal, en especial al 
articulo 37 del citado Crdenerniento, toda vez de quo el suscrito a! 
momento de retirarme voluntariamente de Ia Pa//cia Auxii/ar del 
Distrito Federal, contaba con tine antigüedad reconoc/da par Is 
misma CorporaciOn de 24 a170s, 02 meses 28 dies e/ cue! deberia 
sercubierto e/ 725% o e/ máximo permitido par/as reg/as en su 
ArtIculo 11 del salario quo von/a percibiendo; monto on /iqu'do quo 
dobe ser par Ia cant/dad do ) 
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N) mensuales 
netos o el maxima permitido par Ia reglas. 

Muy en especial Ia cláusula 3.2 del acuerdo que se combate y 
textualmente establece: 

EL PENSIONADC a! firmar el presente acuerdo, está conforme y 
satisfecho en recibir de Is caja, Line pension mensual. consistente 
en el 100% do 1.3 veces el salario mln/mo general vigente en Ia 
ciudad de Mexico elevado al mes, en razón de Ia antiguedad 
senalada en el numeral 22.1 y al dictamen de /nvalidez senalado 
en el numeral 222, Ia cual asciende en Ia actual/dad a Ia cant/dad 
de .) As! mismo renuncia 
expresamente a firmer este acuerdo a entablar cualqu/erjuicio en 
contra de Ia caja con Ia intenc/On de mod/f/car o ext/n guir cualquiera 
de las clausulas establecidas en el presente,' 

Lo quo no acontece en térrninos de los sigu/entes: 

Corno reso/uc)ón: El irdebido monto jado porconcepto do CflS.!Ofl 

por inval/dez y/o par enfermedad general en el convenio antes 
señalado, considerandolo de tracto sucesivo, por los motivos 
expuestos en el parrafo anterior!  ya quo, Ia cant/dad fijada en el 
combat/do contra viene to dispuesto en Ia SecciOn Segunda de las 
Reg/as de OperaciOn de Ia Caja de PrevisiOn de ía Polic!a 
Auxiliar de! Distrito Federal, en especial el ArtIculo 37 citado 
Ordenamiento, toda vez do que el suscrito a! momento de retirarme 
volLintar/amente do Ia Policia Auxi//ar del Distrito Federal:  con taba 
con uria antiguedad reconocida por Ia misma Corporacion do 24 
años. 02 meses 28 dies. motivo por el cual deberla ser cubierto de 
72.5% del salario que yen/a percibiendo; monto en liquido que debe 
ser por Is cant/dad $  

.N) mensuales netos o e/ 
máximo permitido por las reglas. 

Resultando en Ia transgresiOn a ml esfera judd/ca de Derechos 
Humapos y Garantias ind/vithiales. por ser a todas luces un acto 
lIe gal, at ser una aptitud tomada en forma un/lateral por Ia parte do 
las autor/dades que sonata como demandadas" 

El acto mpugrado consiste en el acuerdo de pension par 

invandez, por el cal se otcrgô al actor a canUdad mensual de 

). 

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Par razôn de turno, 

tocO conocer de demanda a Ia Magistrada Instructora de a 

Ponencia Catorce de Ia Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de 
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RECURSO IDE APELACION: RAJ.615OS/2020 
JUICD DE NULIDAD: TJ/V-29014/2020 

Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexco, qen mediante 

acuerdo de doce de agosto de dos mu veinte, admitiô Ia dernanda 

en via ordinaria, tuvo par ofrecidas las pruebas be Ia parte actora 

y ordeno emplazar a a autaridad demandada pam qua produjera 

su contestacEón. 

TERCERO. CONTESTACIÔN DE DEMANDA. A través de 

acuerdo de veintinueve de septiembre de dos mU veinte, se tuvo 

por contestada Ia demanda en tiempo y forms, en Ia qua Ia 

autoridad se pronunció respecto del acto controverfdo, ofreciô 

pruebas, plantea causales de improcedencia y defendiô a ]egalidad 

del acto mpugnado. 

QUINTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE 

INSTRUCCION. Mediante acuerdc de veintinueve de septiembre 

de dos miI veinte, se otorga a las partes el plaza legal de cinco 

dias para formular alegatos por escrita y se precisó qua trascurrido 

diobo término con a sin alegatos, quedaria cerrada Ia instrucción. 

Se destaca que las partes contendientes no ejercieron dicho 

derecho. 

SEXTO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. El nueve de 

octubre de dos mu veinte, se diotO sentencia a] tenor be los puntos 

resolutivos siguientes: 

'PRIMERO. - Esta Juzgadora es COMPETENTE pars conocer del 
presente asunto, en términos de Ic expuesto en el Ccns/deraridc / 
de este fe/Ic. 

SEGUNDO.- No se sobresee el presente ci presente lu/c/c, por /0 

argumentado en el Considerando III de esta sentencia. 

TERCERO. - SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO 
IMPUGNADO, en términos del Considerando lVde esta Sentencia. 



RECURSO DE APELACIÔN: RAJ61 505/2020 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-29014/2020 

Tribunal de Justicia 
Ad m inistrativa 

de a 
Ciudad de Mexico 

-5- 

CUARTO. Se hace sabera laspertes que en contra de Ia presente 
sentenc/a pueden interponer el recurso de ape/ac/on dentro de los 
diez dIas sigu/entes a! que surta sus efectos Ia not/f/ceo/on. 

QUINTO.- As/mi smo, se hace saber a las partes que en tanto el 
expediente se encuentre en e/ ámbito de esta Juzgadora estara a 
su d/sposiciOn pare las consuitas y comentarios que cons/deren 
pertinentes. 

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE .4 LAS PARTES." 

La Sata do origon deo!aro a nuhdad del acuerdo nCmero 

 de once do marzo do dos mu diecinueve, par 

medlo del cual so otorgó una pension por invalidez por Ia cantidad 

de $  

al considerar que a autoridad demandada no realizô el càlcuFc 

correspondiente do Ia pension. y no establecio las bases quo tomó 

en cansidoraciOn para el mencionado càlculc, que dotara do 

certoza do quo efectivamente Ia cantidad otorgada es Ia correcta, 

01 10 quo se deja en estado S incertidumbre a impetranto. 

SEPTIMO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE 

APELACION. Inconforme con Ia referida sentoncia, el veinticuatro 

de noviembre de dos mu veinte, e DIRECTOR GENERAL DE 

LA CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, par conducto do su autorizado, MAURICIO 

GONZALEZ RODRIGUEZ. intorpuso recurso de apelacion, do 

conformdad y en términos do Ia provisto en el articula 116 do Ia 

Loy do Justcia AdministraUva do Ia Ciudad de Mexico. 

SEPTIMO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. For 

auto do Ia Presidencia do esto Tribuna' y de su Sala Superior. 

d;- ctado 0 ireiata y uno de mayo del dos mU veintiuno, se admitio 

& recurso de apelaciOn RAJ.6150512020, se turnaran los autos a 

Ia Magistrada XOchitl Almendra !-Iernández Torres, y can las 

copias exhibidas do ordenO corror traslado a Ia contraparte, en 
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términos del articulo 118, tercer párrafo de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de a Chidad de Mexico. 

OCTAVO. RECEPC!ON DE EXPEDIENTES. El nueve de 

julio de dos mu veintiuno, se recibieron os autos del juicio de 

nulidad y de los recursos de apelacion que se trata en a Ponencia 

Cinco de Ia Sala Superior. 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de a Sala 

Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, es competente para conocer y resolver el presente recurso 

de apelaciOn, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 9, 

15, fracción VII y 16 de Ia Ley Orgànica dcl Tribunal de Justicia 

Administrativa de a Ciudad de Mexico y, 115 tercer pàrrafo, 117 y 

118, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACIÔN DEL RECURSO DE APELACION. El recurso de 

apelaciôri RAJ.6150512020, ftc interpuesto dentro det plazo legal 

de diez das que prevé el articula 118, primer parrafo. de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, toda vez que Ia 

sentencia interlocutoria apelada fue notificada al Director General 

de Ia Caja de Prevision de Ia Policla Auxiliar de Ia Ciudad de 

Mexico, el trece de noviembre de dos mil veinte, segCn Ia 

corstancia de notificacion respectiva (foja ochenta y cinco del 

expediente de nulidad), Ia cual surtió efectos el siguiente dia hábil, 

esto es, el diecisiete de noviembre del mismo año. por Ia que el 

plaza a que alude el citado articulo transcurriO del dieciocho de 

novienibre al uno de diciembre de dos mil veinte: descontando 

del cómputo respectivo as dias veintiunc, veintidos, veintiocho y 

veintinueve de noviembre de dos mil veinte, par corresponder a 
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sábados y domingos, y par ende inhábiles, do conformidad con el 

articulo 21 del citada ordenamiento legal. 

For tanto, si el recurso de ape]ación fue presentado ei 

veinticuatro de noviembre de dos mu veinte. su interposición es 

oportuna. 

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. El 

recurso do apelación fue interpuesto por parte legitirra. en tCrminos 

del artIculo 113 do Ia Ley de Justicia Administrativa de a Oftidad do 

Mexico, toda voz que tue promovido por Mauricio Gonzalez 

Rodriguez. en su calidad de autorizado par & Director General de 

Ia Caja de PrevisiOn de Ia Policla Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, 

a quien [a Sala do conocimiento Pe roconoció taP carécter mediarite 

acuerdo do veintinuevo do septiembre de dos mU veinte. 

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE APELACIÔN. 

Es innecosaria Ia transcripciôn do los agravios hochos valor on el 

recurso do apeción, sin embargo, on curnphmiento a as principios 

do congruencia y exhaustividad, os argumentos planteados serán 

oxaminados debidamerite al resolvor Ia conducente. 

Apoya o anterior, par analogia, Ia jurisprudencia sustentada 

par a Segunda Sala do nuestro Máximo Tribunal, Novena Epoca, 

publicada en el Semanario Judiciat do Ia Foderación y su Gaceta 

tomo XXXI. mayo de dos mH diez. visible en a página 830. cuyo 

rubro y texto son as siguientes: 

LcONCEpTos DE VIOLACION C AGRA V/OS. PARA CLJMPL1R 
CON LOS PRINCIPIDS DE CONGRUENCIA YEXHAUSTIVIDAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECES.ARIA SU 
TRANSCR!PCION. De los preceptos integrantes del cap [tWo X 'De 
las sentencias del titulo primero 'Reglas generales del fibro 
primero 'Del amparo en general' de Ia Ley de Amparo, no se 
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advierte como obiigac/bn pars el juzgador que transcriha los 
conceptos de v/cisc/on o. en su caso. los agravios. pars ct;mplir 
con los principios de con gruen c/a y ex/76u5t1v;dad en las 
sentenc/a& pues tales pr/nc/p/os se sat/sfacen cuando precisa los 
puntos sujetos a debate )  derivados de Ia demarida do amparo o del 
escrito de expres/ón de agra v/os. los estudia y les da respuesta, ía 
cue! debe estar vinculada y correspondera los planteam/entos de 
legal/dad o constitucionalidad efectivamente planteados en el 
p1/ego correspond/ente, sin introducir aspectos distintos a los que 
conformen ía iltis, Sin embargo, no existe proh/b/ciOn pars hacertal 
transcripc/On, quedando alprudente arbitrio deljuzgadorreal/zarla 
o no. atendiendo a las caracteristicas espec/ales del caso, sin 
demér/to de que para satisfacer los pr/nc/p/os de exhaust/ti/dad  y 
congruenc/a se estud/en los planteamientos de legal/dad c 
inconstituciona/idad que efectivamente se ha yen hecho va/er. 

En este mismo sentdc. cobra aplicaoián Ia tesisjurisprudencial 

aprobada en el Pleno de a Sala Superior de este Tribunal, en 

sesión extraordinaria do diez do diciembre de dos mu catorce y 

publicada en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de 

marzo de dos mu quince, que a Ia letra dice: 

LAGRAVIOS PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIP/OS CE 
CONGRUENCIA Y EXHAUST! VIDAD EN LAS RESQLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELACIJN ES !NNECESARIA SU 
TRANSCR!PC!ON.- De los artIculos quo integran el Cap/tWo Xl del 
Titulo Segundo de ía Ley Orgánica del Tribunal de Jo Contencioso 
Administrative del Distrito Federal. denom/nado Do las 
Sentenc/as", y en pad/cu/ar el diverso 126 so advierte que las 
sentenc/as que emitan las Sales no neces/tan formul/smo alguno. 
razor? por Ia cual so hace /nnecesaria Ia transcripciOn de los 
agra v/os hechos valerporel apelante, sin embargo. tel situación no 
ox/me de cumpl/rcon los princip/os do congruenc/a y exhaustividad 
debiendo para ella hacer una fijación clara y precisa do los puntos 
controvert/dos, as! coma el exameri y valorac/On de las pruebas 
quo so hubieren adm/tido, seña/ando los fundamentos legs/es en 
que se apoyen. deb/endo limiter a los puntos cuestionados y a Ia 
so/ución de Is Lit/s planteada en acato al disposit/vo 126 de Ia Ley 
Organ/ca del Tribunal de Ic Contenc/oso Administrativo del Distrito 

FederaL 
U  

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE 

PRIMERA INSTANCIA. Con Ia finalidad de conocer los motives y 

fundamentos legales con base en as cuales a Sale de origen 

declarô a nulidad del acuerdo de pensión par invalidez impugnado, 



V.- Previa va/oración de los argumeritos veil/dos par las partes y 
do las c0175tan01a5 que integran of expediente en que so actUe, 
supliendo las deficienc/as de Is demands de conform/dad con lo 
previsto por el articulo 97 fracciOn / de ía Ley de Just/cia 
Administrativa de Ia Ciudad do Mexico, so corisidera quo en ci 
presente asunto debe deciararse Ia na//dad del acto impugnado por 
las siguientes consideraciones de hecha y derecho: 

al caso interesa: 

. e.  
Tribu iaF de usticia 

Ad nn ktrativa 
de a 

Ciudad de Méx!co 

RECURSO DE APELACIôN: RAJ6150512020 
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se procede a transcribir Ia parte considerativa del fallo apelado que 

La parte actora dentro do los canoe ptos do nulidad expresados en 
of escrito do demanda, rnanif7esta Ic siguiente: 

En ese orden de ideas y con .os 24 anos. 02 mes 28 dias do trabajo que le çxeste a a 
Corporac4n at a Pokcia Auxthar do a Cudad Se Méxco. y acorde a 10 estableedo en 
ancuo 37 do as citadas Reglas, el porcoitaje 0t09ado so encuentra de rtianera 
indeb.darnente tijado, ser4o este por nlLctio ifl000r a Ia quo 3eber1a percit& por Eempo 
de servicio aborado. po Ic QUO do aqul, La bción del ajusto y homologacion, aderns 
del pago en reLroaivo de todos los deberes indetidamente afectados, por e actuar 
doloso, ono. n1ur4ado e inrnovMu acluarpos- patte de las Responsables. 

Ahora bien, tarnbtr Os rnpoante mericionar qL,e as dernar,dadas Se encuentran e 
gnorun to1ain'.en:e su obgaton a cornprobr quo as apoetaciones y depositos de los 
&emenlos Se hayan hectic cononne a Ic estipt!ado en as RegLas. puss es una 
obligacioc inhorouits a las Autoridados 10 antenor con tundarnento en lo marcado on 
los articulcs 14 fraction i y 13 do las Roglas do Oponcion do a Caja do Prevision 
do Ia Poilcia AuxiRar del Distrito Federal, adomâs do ser pa Iógico a Irrefutable que 
nIngn .I.i-nonto Oporativo do Ia Po;Icia Auxiliar tiene participaciOn en La 
olabonclon y administraciOn do Ia nomina quo a ben otora Ia Cocpo.aclon, siendo 
do Ia misma manors indubitable quo flicha gestlóo solo es .Iabocada pot p.rsonal 
do confiania (Administrativo) d. Ia Corporac6n do Ia Policia Auxflia,, DE Al-Il QUE 
DICHA SIThACON NO SEA IMPUTABLE 0 ATRIBUISLE AL ACTOR solicitando on 
es-a ordon do ideas, quo as autoridades senaladas conic demandadas acr.diten do 
n:anora fthaciono habor solicitzdo y depositado an apoctacionos corrospondiontas 
on ojercicio do sus funciones, y  no hacienda so tenga po clertan,ente acreditado el 
dclo, y Ia intonciOn do a Uegalidad y unhta:raIldad par parts do Ia domanda4a. ya 
quo, como so roonciona a obligaclon do a CctporaciOn es olaboear Ia nornina y 
roalizar as deduccionos pertinentes y con relacion a Ia Caja habor r.allzado as 
gestionos nocosartas pan solicitar y aportar Las cootrlbuclonos coaespondlentes. 
Lo quo para mayor entandimiento rue p.qmlto transcribir los invocados articulos, 
quo a a letra dicen: 

En respuesta a Ic anterior Ci Apoderado Legal do Ia auto - dad 
demandada. contesto Por fo anterior os improcedente quo ahora 
pretenda re clarnarel pagoda las diferencias cuandc ël mismo firma 
un Acuerdo quo obliga a ambas panes a cumplir con /0 

expresamente pactado. pues de Ia firma del Acuerdo so desprende 
an acto consent/do y no an acto unilateral ni caprichoso par parte 
de Ia A#oridad que represento. - -! 

Ahora b/en, una vez aria/izados los argumentos de las pades. est8 
Juzgadora dotormina quo en el presente juicio do na//dad debe 
dec/arose Is Hut/dad del acto impugnado, toda vez quo el mist-rio 
carece de Ia debida fundamentación y motivacion quo en todo acto 
de autoridad dobe respetarse,. do conform/dad con 10 pro vista en el 
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artectilo 16 de ía Const/tución Pout/ca do Los Estados Un/dos 
Mexicanos, cuya parte conducente dice quo Art/cu/c 16 Nad/e 
puode ser molestado en so persona, familia. domic///o, papolos o 
poses/ones. s/no en v/dud de mandam/ento escrito do Ia autor/dad 
competente, que funde y motive/a causa legal dcl procedimiento. 

Se conc/uye /0 anterior, habida cuenta que /8 demandada se //mitO 
a senalar en 0/ Acuerdo de PensiOn por invalidez, quo el 
pensionado se conforms con recib/r Ia camidad por pension 
mensua/. consistente en tins pens/On minima garantizada 
equiva/erite a 1.3 (UNC PUNTO TRES) veces ci Sa/aric Minima 
General Vigente en/a Ciudad de Mexico, en razOn do/a antiguedad 
del beneficiado; cant/dad quo asciende a  

 monsuales; sin 
embargo, so omiten precisar los fundamentos toga/es api/cab/es al 
caso, as! coma las razones que se tomaron en cuenta para 
determinar dicha cant/dad. s/endo quo es un requisito 
imprescind/ble de todo acto do autoridad. e/ quo se den a canocer 
a dots/lea/a persona ala que se dir/ge e/ mismo, las circunstanc/as 
especia/es que se cons/dora ron para so emis/On, a f/n do cue pueda 
cuestionar y controvertir debidamente Ia decisiOn. ademâs de que 
también se deben precisar los preceptos /ogaies en que so apoya 
Is rnisma. seha/ando con precisiOn Si art/cub. párrafo. fracciin o 
inc/so apI/cable, a f/n do verif/car Si Is conducts so adecua a las 
h/pótesis normativas ap/icadas. 

Sustenta lo anterior, Is jurisprudencia cuyo rubro y texto son de/ 
tenor siguiente: 

Tesis: L4o.A. J/43. 
Semanario Judicial de Ia Federaciön y su Gaceta. 
Novena Epoca. 
Reqistro: 175082. 
Tribunales Colegiados de Circuito. 
Tomo XXIII, Mayo de 2006, página 1531. 
Jurisprudencia (ComUn). 
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL 
DE LA GARI4NTIA Y SU FINAL/DAD SE TRADUCEN EN 
EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y 
COMUNICAR LA DEC/S/ON. El contenido formal de Is garantia de 
legal/dad prevista en ci ad/cub 16 constituciona/ re/at/va a /8 

fundamentaciOn y motivaciOn tiene coma propOsito primordial y ratio 
que e/ just/c/able conozca ci 'bars  qué' de Ia conducta do /8 

autoridad, /0 que se traduce en dane a conocer en dots//c y de 
manera compieta Is esencia do todas las circunstanc/as y 
condiciones quo determ/naron 0/ acto do voluntad, de manors que 
sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y 
controvert/n el mérito do Ia dec/s/On, permitiéndo/e una roa/ y 
autentica defensa. Por tanto. no bests que el acto do autor/dad 
apenas observe una mot/vac/ón pro forms pero de uris manera 
/ncongruente, insu Tic/onto o imprecisa. quo imp/da /3 fmab; dad del 
conocim/ento, comprobac/On y defensa pertne'te n; os válido 
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exigirle LI/JO amptftud o abundaricia superflua, puos as suficiente Ia 
ox pros/On de 10 estrictamonto necesarfo para explicar, just/f/car y 
posi b/I/tar/a defensa, as! corno para cornunicar Ia decision a efecto 
de que so considere debidamente fun dada y motivado. expon/endo 
los hochos relevantes para dodd/c, citando Ia norma habil/tante y  LiP 

argumento rn/n/mo pero sufic/ente pars acred/tar a! razonamiento 
del quo so doduzca Ia re/ac/On do pertenencia log/ca de los hechos 
al derecho ThVQCadQ, que Cs Ia subsunclOn. 

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER GIRCUITO.' 

Esto es as!, toda vez que Is autor/dad domandada no realiza el 
calcufo correspondiento en el Acuerd que boy se impugns y no 
ostablece (as bases que tornO en con&dorad/ón para e/ ca/cub del 
mismo, que dote do certeza. quo efectivamente Is cant/dad 
otorgada es (a corrects, por /0 que so deja en estado do 
/ncort/dumbre al impetrante. 

Cabo senalar quo, si b/en es cierto, Ia autoridad demandada 
fundarnentO el acto que hoy se impugns en el Acuerdo nümero 2 
4-ORD/2010. tornado en ía Cuatta Sosión Ordinaria ce/ebrada o/ 
treco de dic/embre de dos rn/I d/ez, med/ante of cual determ/nO 
cuant/ficar ía pension con base en of factor do 1.3 (uno punto tres) 
vecos el salade rn/n/mo general vigente an Ia C/udad de Mexico; to 
c/otto es tamblén el otorgam/ento do una pens/On a los cuerpos de 
segur/dad. do los cualos forman parte los m/ernbros do Is Pol/cia 
Auxil/ar de Ia C/udad de Méx/co, so rigo por dispos/ciones 
espec/ales. espec/ficamente en Ia ostabloc/do en el art/cu/c 37 do 
las Reglas do Opera c/on dcl Plan de Pre v/s/On Social quo pre vOn el 
derecho a una Pens/On por lnval/dez. calculada con el equ/valente 
a! suoldo base. quo con forrne a su numeral II del referido 
iPogi:mento. so integra con sue/do o hahor mOs riesgo. dospensa 
y las corn pensac/ones quo corrosponden par el sorvicio. 

En tales circunstanc/as Ia :pensión do los miembros do Is Pol/cia 
Auxiliar do Ia Ciudad do Mexico, dobe detorm/narse con el suofdo 
base y segQn fa antiguedad generada en tOrm/nos do las Roglas de 
OperaciOn del Plan do Prevision Soc/al. Resulta api/cab/c al caso 
concreto el sigu/onte criterlo jur/sprudenc/af que a cont/nua c/On so 
c/ta: 

Gáceta 
del 

Tesis: P emana 
C.LA. to Dec/ma 2019261 
J/136 A iJudicial Epoca I de I 
(ba.) ,: do Ia 

Federac/ 
On 
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Pie tics 
de 
Circu Ito 

L/bro 63. Jur/sprudencia 
Febroro Rag. (Constituc/onal 
do 2019. 1905 
Tomo II Administ rat/va) 

POL/CIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. LA PENSIoN 
DE RETIRO DE SUS MIEPI4BROS DEBE DETERMINARSE CON 
EL SUELDO BASE Y SEGUN LA ANTIGUEDAD GENERADA EN 
TERMINOS bE LAS REGLAS DE OPERACION DEL PLAN bE 
PREVISION SOCIAL. 
E/ otorgamiento do una pension de retiro a los cuerpos de 
seguridad. de los otis/es forrnan parte los miembros de Ia Polio/a 
Auxiliar de Ia Chided de Mexico. se rige per disposic/ones 
espec/ales, entre el/as )  los art/cubs 35 y 36 de las Peg/as de 
Operación del Plan de Prevision Social que proven el derecho a una 
pension de retire, ca/cu/ada con el equivalonte a/sue/do base:  que 
conforme a su numeral 11, se integra con sue/do o haber rnás 
riesgo, despensa y las componsac/ones que correspondon por of 
serviclo: y. conforme a SLIS articulos 12 y 13:  el fondo pars cubrir 
esa pension se genera con Ia aportaciOn del 8% del sue/do bésico 
do cotizaciOn por parto del elernento polio/al y del 17.75% a cargo 
de Is Corporación, qu/en los dobe calcu/ar retener y enrerar a Ia 
Caja de Prevision Soc/al. Ahora b/en. /8 fe/ta de cobro de dichas 
cuotas rnctivó Is em/s/On del "Acuerdo que autor/za las Reforrnas a 
los Art/cubes Primero, Segundo )  Tercero y Sexto Trans/tories y 
Ad/c/On del Articubo Octavo Transitor/o de las Peg/as do Cperac/On 
del Plan do Prevision Social do los Miembros do Is P0/ic/a Aux/liar 
del Cistrito Federal, de Ia Caja de PrevisiOn dc/a Po/icia Aux/ilar dcl 
Distrito Federal publicado en/a Gaceta Qfñcial dc/a entidad Ci 17 
do mayo do 2010, donde so estabbeciO quo las pens/ones se 
otorgariari en 0/ equivalente a 1.2 veces el salarlo rn/n/mo general 
v/gerite en Ia C/udad de Mexico. reformado mediante Acuerdo 2-4-
CRD/2010, emit/do el 13 de diciembre do 2010. en donde so fijO el 
monto de 1.3 a 166 veces el sabarlo refer/do. No obstante, el 
derecho humano ala pens/On do rot/rode los miembros de Ia Polio/a 
Auxiliar no puede ser suprfmido ni reduc/do, y so rige per el pr/nc/plo 
do pro gresividad en su vert/ente de no regresividad, lo cual /mpl/ca 
no ern/tir normas que puedan afectar los beneficios otorgados en 
disposic/ones anteriores. En consecuencia, no es fact/b/c api/car el 
acuerdo mencionado, p1 siqu/era por Ia omis/On de cubrir las 
aportac/ones respect/vas. cues esa circunstancia no es tin motive 
va//do, al denver del Incumplimiento do /as oh//gao/ones quo las 
Peg/as citadas disponen pare ese efecto, a cargo de Ia Corporac/On 
pol/cial citada, y no puede repercutir negat/vamonte en el olemento 
polio/aL Consecuentemente, Is pens/On de retire de los miernbros 
de Ia Polio/a Aux/liar do 13 Ciudad de Mexico, debe determ/narse 
con el sue/do base y segün Ia ant/guedad genemda en tCrminos do 
las Reglas do OperaciOn del Plan de PrevisiOn Soc/a! 

PLENO EN MATER/A ADMIN/STRA TI VA DEL PRIMER 
CIR CU/TO. 
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Do esta manera queda evidenciando Ia 'legal/dad dcl acto en 
cuest/On, toda vez que Ia autoridad pasa par a/to quo el 
otorgamierito de las pens/ones correspondientes a los elementos 
de Is Pot/cia Auxil far del Distri to Federal se rigen par las Reglas do 
OperaciOn de/ P/an de Pro vision Soc/at do los Miembros do Ia 
Pa//cia Auxiliarde/ D/strito Federal, que de manera especif/ca prove 
en su articulo 37 que el monto de Ia pens/on par inval/dez se f/jara 
segUn los años de cotizac/ón y los porcentajes del promedio del 
sueldo base, confarme a Is tab/s que el citado articulo establece, 
resultante del promedio del sueldo has/co que percib/6 en e/ ültimo 
ano de sen/ic/os, como se aprecia de Is siguiente transcr/pc ion: 

Articulo 37.- La pension por invalidez se otorgara al elemento quo 
se inhabi/ite fisica a mentalmente par causàs ajenas at desempeño 
do su cargo, cua/quiera que sea su edad y siempre que hays 
cotizado a Ia Caja cuando menos durantO 15 años. 

El morito de Ia pens/On se fijara segUn/os años de cotizaciOn y los 
porcentajes dcl prom edio del sueldo bés too con forme a /a siguiente 
table: 

ANOS DE 
CQTIZACiON 

% DEL PROMED!O DEL 
SUELDO BASICO DEL 
UL17MO A$JO 

15 50% 
16 52:5% 
17 55% 
IS 575% 
19 60% 
20 625% 
21 65% 
22 
23 70% 
24 72.5% 
25 :5% 
26 .80% 
27 [85% 
28 90% 
29 . 95% 

El otorgamiento de /8 pensiOn par /nva/idez queda condicianado a 
Is presentac/óri de Is salicitud del interesado a de su familiar y al 
dictamen que em/ta los se/-v/c/os medicos de Ia Caja. 

Si desaparece Ia invalidez, 0/ elemento podré reincorporarse a sus 
labores, las cuales serthn pro ferentemente las que resu/ten acordes 
a su recuperaciOn. En este alt/mo supuesto, s/el interesado es dado 
de a/ta Se suspenderth ía pension que estuviese d/sfrutando. 
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Para hacer efectivo el derecho a esta prestación, los elementos 0 

sus familiares derechohabientes, rea//zarén las gost/ones 
conducentos ante Is Caja, entregando Is documontacion siguiente: 

A).- Hoja de servic/os expedida par/a CorporaciOn: 
B).- Acta de nacim/enta del elemento: 
C).- Aviso do baja pars trá mites de pens/On porinvalidez: 
0)- Dictamen expedido por/os servi c/os medicos de /s Caja. 

y 
Oft/mo comprobante de pago 

Es decir, a los elementos que hayen prestado sus sect/i c/os par Un 
per/odo de veinticustro años de servicios pars Is corporaciOn. se  /es 
deberC ctorgar una pension par invs/idez equivelente al 72.5% del 
promedio resu/tante del sue/a base que haya disfrutado ef 
benef/ciaric en el Olt/mo año anteriora Ia fecha en que causó baja. 

Do/c anteriormente expuesto advierte que laautoridaddemandsds 
otorgO a EZ una pensiOn 
consistente en 1.3 veces el safer/a mm/mo vigente en Ia Ciudad do 
Mexico, par haber prestado sus servicios par VEINTICUATRO 
ANOS, DOS MESES Y VEIN TIOCHO BIAS; yporno canter con los 
montos financieros necesarios pare realizar los pegos de otra 
forms; sin embargo, esa determinación es iegal e implica una 
restricción al derecho humano de segur/dad soc/al del cual gaza el 
actor con Ia que se dejó do observar el princi pie pro persona y el 
de pro gresividad. 

Ahora b/en, continuando en ese tenor. Is autor/dad estaba ob/igada 
a señalarcuáles son los conceptos que se tomaron en cuenta coma 
salario bésico pars realizar Is cuantificaciCn determinada, 
atendiendo a Ia quo estipula el articulo Ii do las Reglas de 
Opera c/On en c/ta, cuyo con ten/do es el siguiente 

Articulo 11.- El sue/do bás/co que se tomaré en cuenta para los 
efectos de estas Reglas, será el sue/dc a haber mãs r/esgo, 
despensa y las compensac/ones qua reciban los elementos pore! 
desempeño de sus funciones, en sus diferentes n/veles. 

Las aportac/ones establecidas en estas Reglas so efectuarOn sobre 
el sue/do bésico, haste par una cant/dad que no rebase d/ez veces 
el salario mm/mo general mensual vigente en el D/strito Federal, y 
será el prop/c sue/do bésico, hasta por Is suma cotizablo, que se 
tomaré en cuenta para determiner el monto de las pens/ones y 
demás prestaciones que se refieren estas Reglas. 

Es dec/c. deberán tomarse en cuenta el sueldo a haher más r/esgo. 
despensa y las compensaciones que reciban los elementos en ef 
desempeño de sus funciones, como sueldo básico, m/smo que 
serviré pare determiner el monto de ía pensión otorgada. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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En atenc/On a /0 anterior como el derecho a Ia seguridad soc/al en 
SLI vertiente de U11a pension por Thvalidez,. no so puede suprimir al 
aco/onante ni restringirle of pago sin Iustificacion objet/va y va/ida 
a/guria, entonces ía omisión en quo ha incurrido ía Caja de PrevisiOn 
de is Policja Auxi/lar no es justificacion pars suprimir y afectar Ia 
pension que como derecho humano de segur/dad social le 
corresponde, en térm/nos de las prop/as normas emit/das para tal 
efecto, derecho que no os una conces/On gratuita, s/no corresponde 
al derecho a recibir una pension por los a/5os laborados tute/ado en 
el artJcu!o 123 apartado 6 fracciOri Xi inciso a) do /a Constitución 
Federal. 

Tam poco se puede pretextar el otorgamfento de Ia pension en esos 
términos, en el sent/do de que e/ actor no apodó para e/ fondo de 
pensiones en térm/nos do las referidas Reg/as do OperaciOn del 
Plan de Prevision Social do los M/embros de Ia Pot/cia Auxi//ar del 
0/st ri to Federal; toda vez quo Si b/en es c/edo. ta/es aportaciones 
a/fonda de segur/dad social de ía Caja do PrevisiOn do Is Polio/a 
Auxiliar deben cubrirse durante el transcurso del servicio activo por 
los e/ementos p0/ic/a/es; Ia c/edo es tambiën que, en caso de quo 
las mismas no hubiesen sido cubiertas en dicho periodo, se genera 
un adeudo a su cargo, exigible sun cuando so hayan separado 
mientras no se ext/n gan par prescripción. 

Resu/ta ap/icable por analogia a /o anterior, el siguiente criterio 
jur/sprudencial: 

Tesis: P 
C.I.A. 
J/137 A 
(ba.) 

Plenos dø 
C(rcu!tc 

Gaceta del 
Semaharlo Judicial 
de Ia Federaciôn  

Dec/ma 
Epaca  

2019262 I de I 

Jurisprudencia( 
Constituciona, 
Adrnin!stativa) 

Libro 63, Febrero de Pag. 
2019. Torno II 1907 

POLICIA AUXIL jAR DE LA CIUDAD DE MEXICO. su CAJA DE 
PREVISION SOCIAL ESTA FACULTADA PARA COBRAR A LOS 
MIEMBROS DE ESA CORPORA CION LAS CUOTAS NO 
APORTADAS, AUNQUE ES TEN JUBILADOS, MIEN TRAS NO SE 
EXTINGAN POR PRESCRIPCION Y EN LOS PORCENTAJES 
-;LlciaLEs lTLir  ANALOGLA.D0 rnanera ordinaria [as 
aportac/ones al fondo do seguridad social do Is Caja de Previsián 
de Is Policia Auxi/iar deben oubrirse durante el transcurso del 
servicio activo par los sujetos obligados, entre ellos, los efernentos 
pa//cia/os. y si no se cubren se genera un adeudo a su cargo. 
exig/ble sun cuando so hayan separado porjubi/acion mientras no 
59 extingan por prescripoión; sin embargo, de acuerda con las 
Reglas de OperaciOn del Plan de PrevisiOn Social no se fija ei 
p0rc0r7tse ac (: Re  i:s deducciones pars cobmr ese adeudo a 
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los elementos quo han causado baja par ]ub/iaciOn pare hacer 
operat/va ci s/sterna y par tanto, deben atenderse par analogia, las 
regias prev/stas pars el cobro de esas aportacionos cuando e-
pa/ibis se encuentra en act/va, es decTh con forme a los art/colas 12 
y 17 de las reglas mencionadas. para api/car deduce/apes a f/n de 
cobrar ci adeudo de las aportaciones que no se hayan ext/ngu/do 
par prescr/pe/On y a part/r del 6% y haste ci 27%, pera sabre ef 
manto de is pens/On as/gnada. Lo antor/or en ci entend/do de quo, 
en atenc/Ori a las pecul/ar/dades del caso y a (as circunstanc/as 
persona/es do los pensionados, s/ Ia deduce/on se hja en on 
pQrcontaje superior ci min/mo( 8%), Ia autor/dad deberá razonar de 
manera fundada y mot/vada su determ/nac/ón. Lo anterior results 
congruente con los pr/nc/pius do equidad y rn/n/ma vital. pues 
permit/rá a Is autor/dad atender las neces/dades bés/cas del 
pensionada y garantizar Ia percepciOn para ía subs/steno/a d/gna 
del pu//cia auxiliar retirada. 

PLENC EN MATERIA ADMiNISTRAT/'/A DEL PRIMER 
CIRC U/TO. 
En atenciOn a to antes asentado, esta Juzgadara determina 
pracedente declarer Ia NULIDAD del ACUERDO nOmero 
D 83 de fecha ONCE DE MARZO DE DOS MIL 
DIECINUEVE, par med/a del coal se atorga una PENSIoN POR 
INVAL!DEZ con una cuota de $  

L), con todas sus 
cansecuenc/as legales, deb/enda Ia demandada restituir at hoy 
actor en sos derechos /ndebidamente afectadas, y que se hacen 
consistir en ci caso en cancreto, en que proceda a emit/run nuevo 
acuerdo de pens/On en el cual so tame en cons/derac/On el 
porcentaje del 725 % (SETENTA Y DOS PUNTO CINCO 
PORCIENTO) del sue/do quo lo carresponde al actor. en base a 
los vemticuatro años. dos meses y ve/nt/ocho d!as que laborO en Is 
corporación, asi coma todos los conceptas que integran el sue/do 
base de cotización del elemento hay actor de is Poilcia Auxiliar de 
Ia C/udad do Mexico. para rea//zar el célculo de Ia pens/On y con 
ella se paguen retroact/vamente ias cantidades que /ndebidamente 
se dejaron de percibTh as! corno se actual/ce y se ajuste Ia cant/dad 
que se debe de otorgar par concepto de pens/On: tomando en 
consideración lo sena/ado en Is presente sentencia; lo anterior con 
apoyo en lo prev/sto en Ia fracciones Ii y Ill del art/cu/c 100 de Ia 
Ley de Just/c/a Administrativa do Ia C/udad de Mexico, acarde con 
el adieu/a 102, fracc/On Ill, penUltimo y Oft/mo pCrrafo del 
ordenamiento legal en c/ta. 

A f/n de que estén en pos/b/l!dad de dar curnpl/m/ento a! presente 
tab, con fundamento en lo dispuesto par c/art!culo 98 fracc/On IV 
y 102 penOltimo pErrafo de Ia Ley de Just/c/a Adm/n/strativa de Is 
C/udad de Mexico, se les concede a las autoridades responsables 
on term/no de QUINCE 0/AS HAB!LESJ  que empezaré a correr a 
part/rdef die sigu/ente a aquélen quo quede f/rrne el presente fa/to." 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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SEXTO. ESTUDJO DE AGRAVIO DEL RECURSO DE 

APELACION. Uria \'ez que ban sido señalados los fundarnentos y 

motivos en los que Sc apoyó a Sala de phmera instano 

momento de emitir Ia sentencia recurrida, se procede a estudiar el 

agravio hecho valer par Ia autoridad apelante. 

La autoridad recurrente aduce, en una parte del ünicc agravio 

hecho valer, que a autoridad emisora se encuentra debidamente 

facultada pam emtir ci acto declarado nub. 

Arguye que, ci derecho de peticián consagrado en el articulo 

8° canstitucional, no obliga a que las cuestiones planteadas por los 

gobernados deban ser resueltas de manera favorable a sus 

pretensiones. 

A juicc de este Plenc JurisdiccicnaF, el argumento reseñado 

es inoperante, toda vez quo a ap&ante. con dichas 

manifestaciones no controvierte as consideraciones sustentadas 

por a Quinta Sala Ordinaria, en el Considerando V de [a sentencia 

recurrida de nueve de octubre de dos mu veinte, 

La anterior es asi, ya que a autoridad apelante no pasmó 

argumentos para ccntroveftr los razonamientos expuestos par a 

Sala del conocimientc, en el sentido de que e[ acuerdo de pensidn 

par invalidez controverfdc, es Uega], toda vez que, a autoridad 

demandada se limitO a señalar en ci mismo, que ci pensionado se 

conforma con recibir a cantidad par pensián mensua que Ic fue 

:torgad. omitendo prec1sar los fundrnentos !egaFss aplicabes 

caso, asf coma as razones que se t0rna13n en consideraciôn p318 

determinar dicha cantidad. 
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De abi quo so estime. quo al no atacarse do manera frontal y 

eficaz as ccnsderaciones que a Sala crd[naria sustentó en el 

Consderando V deE fallo apelado. a través do Is cuaL deolaró a 

nulidad del Acuerdo de Pension par lnvalidez  

do once do rrarzo do dos mEl diednueve. con las que a apelante 

ponga do relieve quo Ia conclusion alcanzada por Is Sala del 

conocimiento es equivocada, existe in impedimento téonico quo 

impcsibWta el examen del planteamiento efectuado. pies su 

formulaciOn es incorrecta, y por ende, so considera inoperante el 

agravic en estudio. 

Sirve do apoyo, por analogia, Is jurisprudencia 25./J 88/2019, 

con registro 166031, emitida por a Segunda Sala do a Suprema 

Corte de Justida do Ia Nacion, consultable en Ia página 

cuatrocientos veinticuatro. Tomo XXX. novIembre do dos mU nueve. 

del Semanario Judicial do Ia FederaciOn y su Gaceta. con el 

sumario siguiente: 

LAGRA V/OS INOPERANTES EN LA REVISIoN. SON 
AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO 
TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXA MEN DEL 
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Con forme a los art/cubs 
107, fracciOn Ill, de is Const/tuc/ón Politics do los Estados Un/dos 
Mexicanos. 63. fracc/ón IV 87 ssy 91. fracciones / a/V deJa Ley 
de Amparo, el recurso do revision es tin medic de defensa 
establecido con elfin do rev/saris legal/dad de Ia sentencia dictada 
en ci juicio do amparo indirecto y el respeto a las normas 
fundamentales que rigeri el procedimiento. de ahi que es tin 
instrumento (eon/co que tiende a asegurarun apt/mo ejercicio do/a 
func/On Iurisdiccional cuya mater/a se circun scribe a Ia sentericia 
dictada en Ia audien c/a constitucional. incluyendo las 
determinaciones contenidas en ésta y. en general .. a! examen del 
respeto a las normas fundamentales quo rigen el procedimiento do! 
juicio, labor realizada pore! órgano revisor a Ia /uz do los agrn v/os 
expuestos per el recurrente, con el objeto de atacar las 
cons/deraciones qu sustentan is sontencia recurrida o pars 
demostrar las circunstanc/as quo revelan su ilegal/dad. En ese 
tenor Ia inoperanc/a de los agra v/os on Ia revision so presents ante 
Ia actualización de algün impedimento técnico que impos/b/l/te of 
examen del planteamiento efectuado que puede der/var de Is falta 
do afectaciOn directa al promovente do Ia parte considerativa que 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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controvierte; do Is omisiOn de Ia expresión do agra v/os reforidos a 
Ia cuestión debatida; do su forrnu/ación material incorrecta, por 
mourn p/Jr las condiciones atinentos a su contenido, quo puede 
darso: a) a! no controvertir do rnarjera suficiente y eficaz las 
consideracJones quo rigen Is sontencia; 5) a! introducir pruebas o 
argurnentos novodosos a Ia litis del juiclo do amparo: y, c) en caso 
de reclamar infracción a las normas fundamentales del 
procedimiento, at omitir patentizar quo se hubiese dejado sin 
defensa a! recurrente o su retevancia en el dictado do ía sentencia; 
o, en su caso, de Ia concreción do cualquier cbstáculo quo so 
advierta y que impida a! Organo revisor el exemen do fonda del 
plantearniento propuesto, como puode ser cuando so desati ends Ia 
naturaleza do Ia revisiOn y do! órgano quo em/tb Ia sentencia o Ia 
ox/steno/a do jurisprudericia quo resue I'ie ol fonda del asunto 
planteado" 

De igual mariera cobra aplicacon, por analogia, el criteria 

sustentado en a Jurisprudencia V.2o. J/1 con registra 205278, 

Instancia: Tribunales CoFegiados de Circuito, visibte en Ia págIna 

setenta de Semanarjo Judicial de a Federacion y su Gaceta, 

Abril de mu novecientos noventa y cinco, de Ia Novena Epoca, cuyo 

rubro y texto a Ia Petra dice: 

CONCEPTOS DE VIOLA C/ON INOPERANTES. Son 
aquellos en que no so atacan juridicamente los razonamientas 
quo ía responsable esgrirriiO para fundar Ia resolucion 
reclamada. por Ia que el tribunal do amparo no está en aptitud 
do estudiar Ia constitucionalidad o inconstitucionalidad do 
dicha reso/uciOn, pues de hacerlo, sup//na ía deficiencia de ía 
queja, cuando no está autorizada tal sup/encia por el art/cu/a 
76 b/s de ía Ley de Arnparo. 

Por otra parte, a autoridad apeiante ndica que Is A quo. se 

abstuvo de anaPizar, estudiar y valorar todos los argumentos y todas 

as pruebas ofrecfdas en su oficio de contestadán de dernanda. 

Argumento qua resua inoperante. Loda vez a recurrsnte se 

Hmita a manifestar que no se realizo una debida vaPoracian de as 

pruebas ofrecidas, sin predsar cuál o cuáles pruebas y argumentos 



RECLJRSO DE APELACION RAJ.61505/2020 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/V-29014/2020 

- 20 - 

no se estudiaron. 10 cual resulta necesaric paa que este brgano 

Jurisdicoicna esté en posibilidad de anahzarlos. 

Sirve de apoyo por analogia. a jurisprudencia 2a./J. 172/2009. 

de Ia Segunda Sala de a Suprema Code de JusticEa de [a NaciOn. 

visible en a página 422, d& tomo XXX. del mes de noviembre de 

dos mil nueve, del Semanario Judicial de Ia Federacior y su 

Gaceta. de a Novena Epoca. del tenor siguiente: 

"AGRAVIOS EN AMPARO EN REVISIoN. CUANDO SE 
IMPUGNA LA OPe1ISIóN DE VALORAR ALGUNA PRUEBA, 
BASTA CON MENCIONAR CUAL FUE ESTA PAPA QUE EL 
TRIBUNAL ESTUDIE LA ALEGACION RELATIVA, SIENDO 
INNECESARlO EXPQNER SU ALCANCE PROBATORIO Y 
COMO TRASCENDIó AL RESULTADO DEL FALLO. Con forme a 
los articulos 150 de Is Ley de Amparo y 79 del Cédigo Federal de 
Procedirnientos C/v//es. de aplicaciOn supletoria en términos del 
precepto 2o. de aqul/a, Ia admis;in de pruebas e.' amparo 
indirecto esté suieta  a que no se trate de Is confesional por 
pos/ c/ones, a qua no contra den ía moral n/el derecho y a que sean 
pedinentes. As!, una vez admitidas las probanzas de las partes, se 
presLemen relac/onadas con Is lit/s constituciona/ y ci Juez de 
Distrito (o el Magistrado del Tribunal Un/ta rio de C/mu/to o Ia 
autoridad que conozca del amparo) debe valorarias en/a sentencia, 
seg;n deriva de los numerales 77, fraccion I, y 79, ambos de Ia Icy 
de La mater/a, y cuando omite hacerlo comete una yb/ac/on que 
v/ncula al afectado a impugnarla en los agra v/os que formule en el 
recurso de revision, en términos del articulo 88. primer parrafo. de 
Is misma Lay. ya que de lo contra rio: atento al principio cia estricto 
derecho previsto en el dive rso 91 )  fracciOn I. de Ia prop/a leg/s/ac/On. 
salvo los casos en que opera Is suplencia de Ia queja deficiente. el 
tribunal revisor no estarâ en apt/tud cia examinar ía cm/s/On 
cometida y subsanarla en su case. Ahora h/en. acorde con Is 
jurisprudencia del Tribunal en Pleno de Ia SLlprerna Code de 
Just/cia de Is Nación P/i. 69/2000. de rubro: t4GRA V/OS EN 
RECURSCS INTERPUESTOS DENTRO DEL JUICIO DE 
AMPARO. PAPA QUE SE ESTUD/EN BASTA CON EXPRESAR 
EN EL ESCRITO RELATIVC. RESPECTO 08 LAS 
CONS/DERA C/ONES QUE SE CCNTROVIERTEN DE LA 
RESOLUCION IMPUG1VADA, LA CAUSA DE PEDIR. as! como 
con el pr/nc/plo procesal relative a que las pades exponen los 
hechos y el juigador api/ca ci derecho, se conc/uye que el 
recurrente tiene Is carga procesal minima de impugnar Is omisión 
refenda. mencionando en los agravios expresados en Ia revision 
cuãl [Lie Is prueba omitida. pues eVe es suf/ciente pars demostrar 
racionalmente Ia infracc!ón alegada; luego, ex/gir al recurrente qua 
ademés precise cuái es el a/canoe probatorio del med/c de 
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con vicción eludido y de qué modo trascendió e/ resuitado do! fallo, 
como presupuesto pare quo e! revisor anal/ce 91 agrav!o re/at/va so 
pens de considerarlo inoperante, consUtuye tine carga process! 
excesiva y con f/eva mater/a/monte done gac!on de just/c/a, at 
erigirse en tin obstáculo injustificedo a! acceso efectivo a Ia 
jurisdiccion, en desaceto al articulo 17, párrafo Segundo:  de ía 
Const/tución Politics de los Estados Un/dos Mexicanos' 

Ante to inoperante del Unico agravio hecho vaFer par Ia 

autoridad demandada, hoy recurrente. se CONFIRMA a sentencia 

de nueve de octubre de dos mit veinte, dictada PCI a Ouinta Sala 

Ordinaria de este Tribunal, en el juido nUmero TJN-29014/2020. 

Par lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en os 

articulos 1,3,5, fracciaril, 6,9, 12. 15, fracciOn VII, y 16 de a Ley 

Orgãnica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico y en os articulos 116, 117 y 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de a Ciudad de Mexico, se 

RESUELVE: 

PRIMERO. Resultô inoperante el nico agravio hecho valer 

por a autoridad demandada, en el presente recurso de apelacion, 

de conformidad con los motivos y fundamentos precisados en el 

Considerando SEXTO de este fallo. 

SEGUNDO. Sc CONFiRMA a sentencia de nueve de octubre 

de dos rnh veirLte, dctaa par a Quinta Sala Ordinaria de este 

Tribunal, en el juicio nümero TJ/V-29014/2020. 

TERCERO. Para garantizar el acceso a a impartidan de 

justicia. se  es hace saber a as partes que en contra del presente 

falla podrãn nterponer los medios de defensa previstos en Ia Ley 

de Amparo, 
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CUARTO. A efecto de garanUzar debidamente & derecho 

humano de acceso a lajusticia, en caso de duda. as partes pueden 

acudir ante Ia Magistrada Ponente, para que se le expHqe el 

contenido y os alcances de Ia presente sentencia. 

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a as partes y 

por oficio acompanado de copia autorizada del presente falEc, 

devuevase a Ia Sala de origen el expediente del juioio TJ/V-

29014/2020. y en su oportunidad, archivense los autos de recurso 

de ap&ación RAJ.61505/2020. como asunto tota y defniflvamente 

concluido, 

451 POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RE5OLv:o EL PLENO JuRisDIcc:o•.AL DEL RI3NAL DE 
JusT:cIA ADM!NISTRATiVA DE LA c:LDAD JE Exico, EN SESIÔN CELE3A9.A EL DII CATORCE 
DE SEPTIEMBRE DE DOS MR VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS CC. MAGISTPADQS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, L:cENCIDo JOSE P,AUL 
ARN1IDA REYES LICE'NCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, L:CE•.c:c.A .AR:A .LTA 

ARTEAGA MANRIQUE, NIAESTRO JOSE ART'JRO DElLA ROSA PENA, DOCORA ESTELA EUENYES 
JINIENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ VARTINEZ, 
DOCTORA. MARIANA MORANCHEL POCATERA Y LA DOCTORA XOCHITL .AYENDA -EN.A,DEZ 
TORRES.  

FUE ONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MA-ISTRADA DDTORA XCC!ITL 
ALMENDRA HERNAN'DEZ TORRES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 3, 15 FRACCION 
Vil, 16 Y DEMAS RELATI'JOS DELA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTOTA Ay•.:sR.cvA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO1  ASI COMO EL ARTTCULO 15 FRACCIONES I X REGLAMEI•,TO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 
DE LA LEY DE JUSTCIA ADNIINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VGENTE A 'ART DL 
PRINIERO DE SEPTIEMBRE DE DOS ML DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS N1AGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCLONAL EN 
SESIÔN CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEp,BRE E DOS MIL VEINIE, FRMAN LA PRESENTE 

RESOLUCION EL NIAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PPESIDENTE DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GdBIERNO Y ADMINrsTRAc:ON, 
ANTE LA C. SECETARIA GENERAL DE ACUERDOS "It QUIEN DA FE. - 

PRESIDENTE 

.J4AC5j JESUS AN_EN ALEMA.N. 

SECRETARIA GENERAL DE ACL'ERDOS 

TPA. BEATRIZ ISLAS DELCADO . 
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