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Ciudad de México

Ciudad de México, a 22 de NOVIEMBRE de 2021.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

DOCTOR ALEJANDRO DELINT GARCIA
MAGISTRADO DE LA PONENCIA ONCE DE LA
CUARTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad namero TI/IV-81411/2019,
en 161 fojas Utiles, mismo gue fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
senalado al rubro, y en razén de que con fecha CATORCE DE JULIO DE DOS MIL
VETNTTUNO el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucion en el
mismo la cual fue notificada a ia parte actora el dia DIECINUEVE DE OCTUBRE
DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia TREINTA DE
SEPTIEMBRE Y DIECINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, y toda
vez que ha transcurrido en €Xceso el término para que las partes interpusieran
medio de defensa alguno (Amparo 0 Recurso de Revisién), con fundamento en el
articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al
dia siguiente de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccion XIV del Reglamento

Interlor vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que
en contra de la resolucion del CATORCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO; .
dictada en el recurso de apelacién RAJ 20805/2020, “no se observa a la fecha en
los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya interpuesto algun

medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION
RAJ. 20805/2020.

WD0S 4, )
gzﬁ_?c%&f JUICIO DE NULIDAD:
gw.z\.\l\\z:,/ TJ/IV-81411/2019.
Rt 2 ACTORA:
de la Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ciudad de México ‘1
\b\ AUTORIDADES DEMANDADAS:
\\\Q \‘@% COORDINADOR DE - VERIFICACION
C\‘\\Q ADMINISTRATIVA Y AURORA DE LOS
\ @\ (} . ANGELES MENDOZA CHOEL, PERSONAL
O%@ ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE 3
VERIFICACION, AMBOS DEL INSTITUTO DE ‘
a0 | VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
‘ CIUDAD DE MEXIGO.

APELANTES: -

COORDINADOR  DE  VERIFICACION
ADMINISTATIVA* Y AURORA DE LOS
ANGELES MENDOZA CHOEL, PERSONAL
ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE
VERIFICAGION, AMBOS DEL INSTITUTO DE
VERIFICAGION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, por conducto de su i
autorlz\a@\NGEL URIEL RIVERA NUNEZ.

ALMENDRA

MAGIS’TRADA PONENTE:
XOCHITL

DOCT*ORA
HERNANDEZ TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
Ll(‘ENCIADA ROSA ELBA INFANTE MEDINA.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia

Admmlstratlva de la Ciudad de México, correspondiente a la

}':f
fVlSTO para resolver el RECURSO DE APELACION RA.
este  Tribunal por el

interpuesto  ante

20805/2020,
COORDINADOR DE VERIFICACION ADMINISTATIVA Y
AURORA DE LOS ANGELES MENDOZA CHOEL, PERSONAL
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ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION,
AMBOS DEL INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por conducto
de su autorizado ANGEL URIEL RIVERA NUNEZ, en contra de
la sentencia dictada el siete de febrero de dos mil veinte, por
la Cuarta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México en el juicio numero TJ/1V-81411/2019.

RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA Y ACTO
IMPUGNADO. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes

Dato

del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, €l
diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve, por Eik

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX DOI prOpiO derecho, demando la nulidad de: .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“1. LAS RESOLUCIONES O ACTOS ADMINISTRATIVOS B
QUE SE IVIPUGNAN.

1.- La Orden de Visita de Verificacién de fecha veintidés de
agosto del dos mil diecinueve, contenida en el expediente - :.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX B

2.. Acta de visita de Verificacién de fecha veintitres de agosto

del dos mil diecinueve, contenida en el expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

3.- La Orden de Implementacion de Medidas Cautelares y de
Seguridad de fecha veintitrés de agosto del dos mil

diecinueve, contenida en el expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

4.- Acta de Implementacién de medidas cautelares y de
seguridad de fecha veintitrés de agosto del dos mil

diecinueve, contenida en el expediente
/Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX?”

!

La parte actora impugné la orden y acta de visita de

verificacién en materia de uso de suelo, respecto del inmueble
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ubicado en  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

patoPersonal A 186 LTAPRCCOWS donde  opera el establecimiento mercantil

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

denominado gaecaetiv ek aeceis, con giro de tienda de abarrotes
con venta de cervera en envase cerrado y verduras; asi como la
orden y acta de implementacién de medidas cautelares, por la
cual se impuso la suspension total temporal de actividades del
inmueble visitado, porque no acredité la exacta observancia del
Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacidn
Tlalpan, como lo es, contar con Certificado de Zonificacidn,
conforme al articulo 158 del Reglamento de Ia Ley de Desarrollo

Urbano del Distrito Federal.

| SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de
f’j'?mo tocé conocer de la demanda al Magistrado Titular de |a
P@nenma Once de la Cuarta, Sala de este Tribunal, quien
medlante acuerdo de diecinueve de septiembre de dos mil

dlecmueve, admitié la demanda, asi como las pruebas ofrecidas

7 sefialadas en los numerales 1, 4, 5, 6, 7 y 9 del capitulo

.. respectivo. Se requiri¢ a la parte actora para que en un termino

de cinco dias habiles prese‘r}_ﬁtara las probanzas ofrecidas en los
numerales 2 y 3, ya que fq,é omisa en presentarlas junto con sy
escrito de demanda, aperqi;’bida que de no hacerlo asf se tendrian
por no ofrecidas dichas 't"'ibruebas; y respecto de la testimonial

ofrecida en el numeral 8 del capitulo respectivo, fue desechada
por no ser idénea.

Asimismo, se ordend emplazar a las autoridades
demandadas a efecto de que produjeran su contestacién. Por |o
que hace a la suspensién con efectos restitutorios solicitados,
para el efecto de que se retiren los sellos de suspension de

actividades, no se procedié a conceder dicha suspensién, ya que

. N
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en la resolucion impugnada se indica que no se acredité de
manera fehaciente la exacta observancia al Programa

Delegacional como lo es contar con el certificado de zonificacion,

por lo que se contravendrian disposiciones de orden publico.

TERCERO. CONTESTACION DE DEMANDA. Por
proveido de veintiuno de octubre de dos mil diecinueve, se tuvo
por contestada en tiempo y forma la demanda, por parte de las;»"
autoridades demandadas, por conducto del Licenciado Salvado'r. '
Capuchino Hernandez, Director de lo Contencioso y Amparo del |

Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México.

CUARTO. RECURSC DE RECLAMACION. Por medio de
acuerdo de veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, se tuvo
por presentado y admitido el recurso de reclamacion presentado
por la parte actora, en contra del acuerdo de diecinueve de
septiembre del afio citado, con copias del escrito se corrio
traslado a las autoridades demandadas para que en el término
de tres dias, manifestaran lo que a su derecho convenga,
apercibidas que con o sin desahogo, la Sala resolveria lo

conducente.

QUINTO. DESAHOGO DE REQUERIMIENTO. En
proveido de veinticuatro de octubre de dos mil diecinueve la Sala
de conocimiento tuvo por desahogado el requerimiento hecho a
la parte actora en acuerdo de diecinueve de septiembre del afio

citado.

SEXTO. AMPLIACION DE DEMANDA. Por escrito

presentado en la Oficialia de Partes del Tribunal de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, el veinticinco de

. et . : Dato P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
noviembre de dos mil diecinueve, pPorpato personal Art. 186 LTAIPRGCDMX
por propio derecho, presenté escrito de ampliacién de demanda,

donde demandd la nulidad de:

"
1
]
b

”I LAS RESOLUCIONES O ACTOS ADMINISTRATIVOS
QUE SE IMPUGNAN EN AMPLIACION DE DEMANDA.

1.- LA RESOLUCION ADM/N/STRA TIVA DE FECHA
ST VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVFE
contenida en el expediente JDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX™

La parte actora impugné la resolucidn emitida en el
procedimiento administrativo de verificacién en materia de uso

de suelo, por la cual se le sanciond Coh una multa por la cantidad

de * Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

RCCDMX
Dato personal . 166 LTAIRRGCDMX Y 18 Imposicion del estado de clausura

total temporal del establemmlento con giro de tienda de abarrotes

con venta de cerveza en envase Carrado y verduras, ubicado en

cale « Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

b i - 186 LTAIPRCCDMX
denominado g pesers & 1 HARREGRIR POr no. contar con

Certlfloado de zonificacién vigente en e que se encuentre

permitido el uso de suelo desarrellado en el inmueble.

SEPTIMO. ADMISION A LA AMPLIACION DE
DEMANDA. Mediante acuerdo de veintiséis de noviembre de dos
mil diecinueve, el Magistrado Instructor tuvo por presentada a la
parte actora ampliando la demanda, con copia del escrito se
corrio traslado a las autoridades demandadas, para que en el
término de quince dfas produjeran contestacion a Ia ampliacion
de demanda, y negé la suspension solicitada para el efecto de

que se levantara el estado de clausura ordenada en la resolucion
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controvertida, ya que se afectaria el interés social y se

contravendrian disposiciones de orden publico.

OCTAVO. PRECLUSION, RESOLUCION AL RECURSO
DE RECLAMACION. Mediante proveido de trece de enero de
dos mil veinte, se declaré por precluido el derecho de las
autoridades demandadas para que produjeran su desahogo de
vista en relacién a las manifestaciones planteadas en la vista
concedida mediante auto de veintitrés de octubre de dos mil

diecinueve.

El catorce de enero de dos mil veinte se dicté la resolucion
al recurso de reclamacién al tenor de los puntos resolutivos

siguientes:

“PRIMERO.- Es infundado el Recurso de Reclamacién hecho
valer por la C. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX parte actora,
por los motivos aducidos en el Considerando Il de esta
resolucion.

SEGUNDO.- Se confirma en todas y cada una de sus partes
el acuerdo de fecha DIECINUEVE DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL DIECINUEVE, por sus propios y legales
fundamentos, y por las razones de hecho y de derecho
anteriormente sefialadas.

TERCERO.- Contintiese con el procedimiento del presente
juicio.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES. Asi lo resolvieron y firman por unanimidad de votos
los Magistrados y la Secretaria de Acuerdos encargada de la
Ponencia Doce, integrantes de la Cuarta Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, quienes actuan ante la presencia de la
Secretaria de Acuerdos quien da fe, con fundamento en €l
articulo 10 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.”

NOVENO. DESECHAMIENTO DE RECURSO DE
RECLAMACION. En diecisiete de enero de dos mil veinte, se
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deseché el recurso de reclamacién interpuesto por la parte
actora, por ser notoriamente improcedente y se deseché de

plano dicho recurso de reclamacion.

DECIMO. CONTESTACION A LA AMPLIACION DE
DEMANDA. Por proveido de diecisiete de enero del afio citado,
se tuvo por contestada la ampliacién de demanda por parte de
las autoridades demandadas Coordinadora de Verificacion
Administrativa y Aurora de los Angeles Memaoza Choel, Personal

Especializado en Funciones de Veriﬁcacién, por conducto del

Dirgetor de lo Contencioso y Amparo de la Direccién General,

todos del Instituto de Verificacién Admmlstratlva de la Ciudad de

Mexnci
’

DECIMO PRIMERO. VISTA PARA ALEGATOS Y
CIERRE DE INSTRUCCION. Mediante acuerdo de veintiocho de
enero de dos mil veinte, el Mag£§trado Titular de la Ponencia
Once de la Cuarta Sala Ordih‘péria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de é‘l\/leXICo otorgd a las partes el
plazo legal de cinco dias habﬂles para formular alegatos por
escrito y precisé que trascumdg dicho término con o sin alegatos,
quedaria cerrada la instrucc»ién. Se precisa que las partes

contendientes no ejercieron dicho derecho.

DECIMO SEGUNDO. SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA. El siete de febrero de dos mil veinte, se dictd

sentencia al tenor de los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO.- Esta Cuarta Sala Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa de |a Ciudad de México, es
competente para conocer y resolver el presente asunto, de
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conformidad con lo dispuesto por los articulos 1° y 31 fraccion
| de la Ley Organica que norma a este Organo Jurisdiccional.

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, atento a los
razonamientos contenidos en el Considerando Il de esta
resolucion.

TERCERO.- Se declara la nulidad del acto impugnado que
quedd precisado en el resultando primero de la presente
resolucién, quedando obligada la autoridad demandada a dar
cumplimiento a la misma en los términos indicados en la parte
final del Considerando 1V del presente fallo.

CUARTO.- Se hace saber a las partes que, en caso de duda
pueden acudir ante el Magistrado Ponente de la Cuarta Sala
Ordinaria, para que se les explique el contenido y alcances de
la presente sentencia.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, héagase
saber a las partes el derecho y término de diez dias con que
cuentan para recurrir la presente resolucién, mediante
Recurso de Apelacién ante la Sala Superior de este Tribunal,
segun lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México; quedan a disposicion
de la parte actora los documentos exhibidos y en su
oportunidad archivese el presente asunto como fotal y
definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron y firman por unanimidad de votos los
Magistrados y la Secretaria de Acuerdos encargada de la
Ponencia Doce, integrantes de la Cuarta Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, quienes actian ante la presencia de la
Secretaria de Acuerdos quien da fe, con fundamento en el
articulo 10 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.”

La Sala del conocimiento declaré la nulidad de los actos
impugnados, bajo la consideracion de que la resolucion
administrativa de veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve,
emitida en el procedimiento administr'évti\‘_'l‘q_
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXf,e notificada fuera del termJlkn@
de diez dias posteriores a su emision, previsto en el articulo 36
del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal, ahora Ciudad de México.
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DECIMO TERCERO. INTERPOSICION DEL RECURSO
DE APELACION. Inconforme con la anterior resolucion, el
COORDINADOR DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA Y
AURORA DE LOS ANGELES MENDOZA CHOEL PERSONAL
ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION,
AUTORIDADES DEL INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por conducto
de su autorizado Angel Uriel Rivera NuURez, interpusieron
recurso de apelacién, de conformidad con lo previsto en el

articulo 116, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

DECIMO CUARTO. ADMISION DEL RECURSO DE
APELACION. Por auto de Presidencia de este Tribunal y de su
Sala Superior, dictado el catorce de septiembre de dos mil veinte,

admitid el recurso de apelacion RAJ. 20805/2020, se turnaron

“fes autos al Magistrado Irving Espinosa Betanzo, y con las copias

exhibidas se orden¢ correr traslado a la parte actora, en términos

dél articulo 118, tercer parrafo, de la Ley de Justicia

a Ad:ministrativa de la Ciudad de México.

P

i i
DECIMO QUINT@ RECEPCION DE EXPEDIENTES. El
dleCIOChO de novnembre del dos mil veinte, el Magistrado Ponente

recibié los autos del juicio de nulidad y del recurso de apelacion
gue se trata.

DECIMO SEXTO. DESIGNACION DE LA MAGISTRADA
TITULAR DE LA PONENCIA CINCO DE LA SALA SUPERIOR.
Con motivo de que en la sesién celebrada por el Pleno del

Congreso de la Ciudad de México, el ocho de diciembre de dos
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mil veinte, se aprobd el “Dictamen con proyecto de decreto,
relativo a la ratificacion de la designacién en favor de la C. Xdchitl
Almendra Hernandez Torres como Magistrada de la Sala
SL/perior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico", presentado por la Comisién de Administracion vy
Procuracion de Justicia y de que en la publicacion de veintinueve
de diciembre de dos mil veinte en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, se dio a conocer el “Decreto por el cual se ratifica la
designacion hecha por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de
México, en favor de la C. Xéchitl Almendra Herndndez Torres
como Magistrada de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México” en términos de lo
dispuesto por el articulo 37, primer parrafo, de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de |la Ciudad de México,
con efectos a partir del ocho de diciembre de dos mil veinte; y en
virtud del oficio TJACDMX/SGA 1-08 (1) 10/2021, de siete de
enero de dos mil veintiuno, signado por la Licenciada Beatriz
Islas Delgado, Secretaria General de Acuerdos “I” del Tribunal de:
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, mediante el cual,
informé la adscripcién a la Ponencia Cinco de la Sala Superior
de este Tribunal, en el presente asunto corresponde conocer.
como ponente a la Magistrada Doctora Xochiil Almendra
Hernandez Torres, para la formulacién y resolucion del

proyecto.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisd;iocional de
la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de apelacién, de conformidad con lo dispuesto

en los articulos 1, 9, 15, fraccién VI y 16 de la Ley Organica del
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de 1a 117 y 118, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Ciudad de México

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicoy, 116,
Meéxico.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso
de apelacion RAJ. 20805/2020 fue promovido dentro del plazo
legal de diez dias que prevé el articulo 118, primer parrafo, de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez
que la sentencia apelada fue notificada a las autoridades
demandadas el veinte de febré’ro de dos mil veinte, segin
constancia de notificacion respectiva (foja 160 del juicio de
nulidad), la cual surti6 efectos el siguiente dia habil, esto es, el
veintiuno del mismo mes y afio, por lo que el plazo a que alude
el C|tado articulo transcurrié del veinticuatro de febrero al seis
de marzo de dos mil veinte; descontando del coémputo

- _vrespectlvo los dias vemtldos,i.vemtltres, veintinueve de febrero y
'~ Uno de;marzo del afio en cité, por haber sido sadbado y domingo.
Por tanto, si el rec(jf‘so de apelacion fue interpuesto el

ey
BEP'S

LA

.s¢ €Inco de marzo de dos mil veinte, su presentacion es oportuna.

oy

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. E|
recurso de apelacion fue promovido por parte legitima, en
términos del articulb 116 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, toda vez que fue promovido por el
COORDINADOR DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA Y-
AURORA DE LOS ANGELES MENDOZA CHOEL PERSONAL
ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICACION,
AUTORIDADES DEL INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, por conducto de
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su autorizado Angel Uriel Rivera Nifiez, autoridades demandadas
en el juicio de origen, a quien la Sala del conocimiento, les reconocid

tal caracter mediante acuerdo de veintiuno de octubre de dos mil

diecinueve.

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE
APELACION. Es innecesaria la transcripcién de los agravios
hechos valer, sin embargo, en cumplimiento a los principios de
congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados seran

examinados debidamente al resolver lo conducente.

Es aplicable por analogia la Jurisprudencia 2a./J. 58/2010,
sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicé‘da
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de la Novéh‘a.it: '
Epoca, Tomo XXXI, de mayo de dos mil diez, pagina 830, cuyo rubro

y texto son:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA'Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de ampaio o del escrito de
expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”
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Asi como la tesis jurisprudencial aprobada en el Pleno de
la Sala Superior de este Tribunal, en sesién extraordinaria del
diez de diciembre de dos mil catorce y publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el quince de marzo de dos mil quince,

que a la letra dice:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE

CONGRUENCIA Y  EXHAUSTIVIDAD EN _LAS

RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES

INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que

- integran el Capitulo X1 del Titulo Segundo de la Ley Organica

-, del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

: Federal, denominado “De las Sentencias”’, y en particular el

- diverso 126 se advierte que las sentencias que emitan las

- Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual se

- hace innecesaria la transcripcion de los agravios hechos valer

_por el apelante, sin embargo, tal situacién no exime de cumplir

.con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo

ipara ello hacer una fijacién clara y precisa de los puntos

controverfidos, asi como el examen y valoracién de las

pruebas que se hubieren admitido, sefialando los

fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los

- puntos cuestionados y a la solucién de la Litis planteada en

acato al dispositivo 126 de la Ley Orgénica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA. Con la finalidad de conocer los motivos
y fundamentos legales en los que la Sala de origen declard la
nulidad de los a'ctos'impugnado‘s, se procede a transcribir la parte

considerativa de la sentencia apelada que al caso interesa:

‘l.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México es competente para conocer y resolver la presente
controversia de conformidad con lo establecido en el articulo
1°y 31 fracciones | de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto esta Juzgadora
analiza y resuelve las causales de sobreseimiento que hacen
valer las demandadas y las DE OFICIO que pudieran
configurarse, de conformidad con el Articulo 92 de Ia Ley de
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Justicia Administrativa de la Ciudad de México que rige a este
H. Tribunal, en virtud de tratarse de cuestiones de orden
publico y estudio preferente.

Al respecto, manifiesta la autoridad demandada, en su oficio
de contestacion a la demanda, como uUnica causal de
improcedencia y sobreseimiento, sefiala que se debe
sobreseer el asunto de conformidad, en razén de que no se
acreditoé contar con el interés juridico, de conformidad con el
articulo 92 fraccion VIl de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.

Al respecto, resulta conveniente sefalar que los articulos 39,

parrafo segundo y 92, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, disponen:

‘Articulo 39. Sdélo podran intervenir en el juicio las
personas que tengan interés legitimo en el mismo. En
los casos en que el actor pretenda obtener sentencia
que le permita realizar actividades reguladas, debera
acreditar su interés juridico mediante el documento que
le otorgue la titularidad del correspondiente derecho
subjetivo.’

¥

‘Articulo 92. El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es improcedente:
I. Contra actos o resoluciones de autoridades que no
sean de la Ciudad de México;

/l. Cuando las autoridades de la Ciudad de México
actuen como autoridades federales;

/1. Contra actos o resoluciones del propio Tribunal;

IV. Contra actos o resoluciones que sean materia de otro
juicio o medio de defensa pendiente de resolucion,
promovido por el mismo actor, contra las mismas
autoridades y el mismo acto administrativo, aunque las
violaciones reclamadas sean distintas;

V. Contra actos o resoluciones que hayan sido juzgados
en otro juicio o medio de defensa, en los términos de la
fraccién anterior;

VI. Contra actos o resoluciones que no afecten los
intereses legitimos del actor, que se hayan consumado
de un modo irreparable o que hayan sido consentidos
expresa o tacitamente, entendiéndose por estos ultimos
aquéllos contra los que no se promovié el juicio dentro
de los plazos sefialados por esta Ley;

VIl. Contra resoluciones que no afecten el interes
juridico del actor, en los casos en que conforme a este
Ley sea requerido.
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VIIl. Contra reglamentos, circulares o disposiciones de
caracter general, que no hayan sido aplicados
concretamente al promovente;

IX. Cuando de las constancias de autos apareciere
fehacientemente que no existen las resoluciones o actos
que se pretenden impugnar;

X. Cuando hubieren cesado los efectos de los actos o
resoluciones impugnados, o no pudieren producirse por
haber desaparecido el objeto del mismo;

XI. Contra actos o resoluciones que deban ser revisados
de oficio por las autoridades administrativas de la Ciudad
de Mexico, dentro del plazo legal establecido para tal
efecto;

Xll. Contra resoluciones administrativas dictadas en
cumplimiento de juicios de accién publica, y

XIll. En los demés casos en que la improcedencia derive
de algun otro precepto de esta Ley.

L:as causas de improcedencia son de estudio preferente,

... deberan quedar probadas plenamente y se analizaran

de oficio o a peticién de parte.’

Esta Juzgadora considera que la causal en estudio resulta
Infundada, toda vez que la parte actora si acredité contar un
interés legitimo y juridico para promover el presente asunto.

El articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa, que rige a
este H. Tribunal, prevé que Unicamente podrén intervenir en
un Juicio de Nulidad aquellas personas que acrediten un
interés legitimo respecto de los actos impugnados en el
asunto en concreto. Dichodispositivo preve, ademas, que
cuando se trate de actividades reguladas en la diversa
normatividad de la Ciudad de México, la persona interesada
deberd acreditar un interés juridico, que se traduce en
acreditar la titularidad de un derecho subjetivo.

De lo anterior podemos observar que para acudir a juicio ante
este H. Tribunal, la parte interesada deberd acreditar un
interés legitimo y, en caso de que pretenda obtener una
sentencia que le permita realizar actividades reguladas,
debera acreditar también un interés Juridico.

Ahora bien, conjuntamente con el escrito de demanda que
ingresé en la Oficialia de Partes de este H. Tribunal el dia

Personal Art. 186 LTA

veintitrés de octubre del dos mil diecinueve, la CHEFEH BT

. 186 LTAIPRCCDMX oz
Dato Personal Art 186 LTAIPRCGOMXD@ITE actora, exhibié el “AVISO PARA

EL ~ FUNCIONAMIENTO  DE  ESTABLECIMIENTOS
MERCANTILES CON GIRO DE BAJO IMPACTO” de fecha

treinta de mayo del dos mil diecisiete, con nimero de folio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM>’( en la que se advierte que Ia
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parte actora tramitd_dicho aviso resnectn del inmuehle

Dato Personal Art. _186 LTAIPRCCDMX

domicilio al que se emitid y ejecutd la orden de visita y la orden
de implementacién de medidas cautelares y de seguridad
impugnadas-; y con el cual acredita ante esta Juzgadora no
so6lo su interés legitimo sino también el juridico para promover
el presente asunto.

Por lo anterior, podemos concluir que la parte actora cumplié
con los requisitos que prevé el articulo 39 de la Ley de Justicia
Administrativa que rige a este H. Tribunal y, por lo tanto, no
es posible decretar el sobreseimiento solicitado por la
demandada, en el entendido de que no se surte la hipdtesis
de improcedencia que hace valer en su oficio de contestacion
de demanda; ya que el accionante si acredité contar con el
requisito establecido en el articulo 39 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cuidad de México, dado que para la
procedencia del juicio basta con que el acto de autoridad
impugnado afecte la esfera juridica de éste para demandar
la nulidad de ese acto, como ocurrié en el caso concreto,
puesto que el acto impugnado en el presente juicio causa
agravio en la esfera juridica de la actora y por ello, el interés
gue debe justificar dnica y exclusivamente, es aquél que
le asiste para iniciar la accién y podra acreditarse con
cualquier documento legal o elemento iddneo que comprueba
fehacientemente que se trata de agraviado, y en el presente
caso se han descrito las documentales con las cuales la
accionante acreditd dicho interés.

lll.- En cuanto al fondo, la controversia en el presente asunto
radica en resolver acerca de la legalidad o ilegalidad de los

actos impugnados ante este H. Tribunal, mismos que han ‘.
quedado precisados y detallados en el primer resultando de .- .

este fallo, lo que traerd como consecuencia, en el primer caso,
que se reconozca la validez de dichos actos impugnados Y,
en el segundo, que se declare la nulidad de los mismos.

IV.- En cuanto al fondo del asunto, esta Sala procede al
estudio de los argumentos vertidos por las partes asi como a
las constancias existentes en autos, mismas que se valoran
conforme a lo dispuesto en el articulo 91 en relacion con la
fraccién |, del articulo 98 de la Ley que rige a este Tribunal.
Esta Sala analizé los argumentos que aportan las partes y
previa validacién de las constancias que integran el presente
expediente en que se actua de conformidad con el articulo 98
fraccién | de la misma Ley, considera que es FUNDADO, el
“DRIMERO” de los conceptos de nulidad sefialado en la
ampliacién de demanda, vertido por la enjuiciante en conira
de la resolucién administrativa de fecha veintitrés de
septiembre de dos mil diecinueve, emitida en el expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXen e/ que manifiesta que
deberé decretarse la nulidad de la misma en virtud de que fue
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notificada fuera del plazo establecido por el segundo pérrafo
del articulo 36 del Reglamento de Verificacién Administrativa
para el Distrito Federal.

Por su parte el Licenciado Salvador Capuchino Hernéndez,
Director de lo Contencioso y Amparo de la Direccién General
del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de
Meéxico, en representacion del COORDINADOR DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA y de AURORA DE LOS
ANGELES MENDOZA CHOEL, PERSONAL
ESPECIALIZADO EN FUNCIONES DE VERIFICA CION,
AMBOS DEL  INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
autoridades demandadas, manifiesta que suponiendo sin
conceder que la resolucién se hubiera notificado fuera del
termino legal sefialado en el articulo 36 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal., no se puede
pasar por alto el hecho de que la dilacién en la emisién d Ia
resolucion en comento, no impidié que en ningdin momento,
el hoy actor tuviera conocimiento del estado que guarda el
expediente de merito. '

A ese respecto, esta Juzgadora estima que le asiste la razén
Juridica al actor, por los siguientes razonamientos de hecho y
derecho: :

x

Los articulos 35, 36 y 37 del Reglamento de Verificacién
Administrativa para el Distrito Federal, prevén textualmente lo
siguiente: '

o

‘Articulo 35. Dentro de los diez dias hébiles siguientes
a la celebracién de la audiencia, la autoridad competente
emitird resolucién. fund@‘da y motivada, en la cual
calificara el Acta de Vié{fa de Verificacion y fijaré las
responsabilidades que Qé?respondan,‘ imponiendo, en su
caso, las sanciones y medidas de seguridad que
procedan en los térmirios de los ordenamientos legales
0 reglamentarios aplicables.’

‘Articulo 36. La resolucién del procedimiento de
calificacion de Acta de Visita de Verificacién se
notificaré personalmente al visitado, dentro de los
diez dias habiles siguientes a su emision, cumpliendo
con las formalidades previstas en |Ia Ley de
Procedimiento y en el presente Reglamento.”’

‘Articulo 37. Transcurrido el plazo de diez dias hébiles
siguientes a la conclusién de la visita de verificacidn, sin
que el visitado haya presentado escritc de
observaciones, la autoridad competente procedera a
dictar, dentro de los diez dias habiles siguientes,
resolucién fundada y motivada, en la cual calificars el
Acta de visita de verificacion y fijara las

0
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responsabilidades que correspondan; imponiendo, en su
caso, las sanciones y medidas de seguridad que
procedan en los términos de los ordenamientos legales
0 reglamentarios aplicables; la resolucién se nofificara
en términos del articulo anterior.’

Establecido lo anterior, cabe sefialar que, al haberse
notificado la Resolucién de fecha veintitrés de septiembre de
dos mil, diceinueve (sic), del Procedimiento Administrativo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa la parte actora, fuera del
término que para ello prevé el articulo 36 del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, resulta
inconcuso que caducaron las facultades de la autoridad
responsable para notificar dicha resolucion administrativa;
toda vez que es de explorado derecho que para que un acto
administrativo nazca a la vida juridica es necesaria su
notificacién de manera personal dentro del término legal que
prevea la ley o reglamento respectivo, tal y como lo prevé el
citado articulo 36 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es decir, al haberlo hecho
fuera del termino de los diez dias posteriores a la emision de
la resolucion a debate, resulta inconcuso que en el caso que
se revisa, éstas Ultimas contravinieron lo dispuesto en el
citado Reglamento, puesto que la resolucion respectiva no fue
notificada en el término expresamente previsto, ya que dicha
resolucion es juridicamente inexistente mientras no se haga
del conocimiento del interesado; sin que pase desapercibido
lo sefialado por la parte demandada en relacion a que los
dispositivos mencionados no establecen como consecuencia

ante tal incumplimiento la nulidad del acto, ya que si bien es -

cierto ello es asi, siendo aparentemente los numerales en
comento normas imperfectas al no prever expresamente una
consecuencia ante su incumplimiento, también lo es que si
existe una sancién la cual se establece en los numerales 6
fraccion IX y 25 de la misma Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, dispositivos juridicos que
estatuyen lo siguiente:

‘ARTICULO 6°- Se consideraran vélidos los actos
administrativos que retinan los siguientes elementos:

(...)

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que
establecen los ordenamientos aplicables y en su
defecto, por lo dispuesto en esta Ley,

ARTICULO 25.- La omisién o irregularidad de cualquiera
de los elementos de validez exigidos por el articulo 6° de
esta Ley, producira la nulidad del acto administrativo.

El acto administrativo que se declare juridicamente nulo
sera invélido, no se presumiré legitimo ni ejecutable, ni
podra subsanarse, sin perjuicio de que pueda emitirse
un nuevo acto.
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Los particulares no tendréan obligacién de cumplirlo; y los
servidores publicos deberén hacer constar su oposicion
a efecutar el acto, fundando y motivando tal negativa.

En el caso de actos consumados, o bien, de aquellos
que, de hecho o de derecho sean de imposible
reparacion, la declaracién de nulidad sélo daré lugar a la
responsabilidad del servidor publico que. lo hubiera
emitido u ordenado, en los términos de las disposiciones
Jjuridicas correspondientes, cuando éste séa el caso.

Si las declaraciones, registros y revalidaciones previstos
en el articulo 35 de esta Ley contienen omisiones o
irregularidades en los elementos de validez, se
entendera que éstas son de estricta responsabilidad del
pariicular, en cuyo caso, la autoridad podra proceder de
oficio a iniciar el procedimiento de nulidad de acto, bajo
" Jos supuestos correspondientes, pero quedaréa a salvo el
derecho del particular para intentar-un nuevo acto.

En los supuestos del pérrafo aqferior, el interesado
tendra el derecho de hacer las' rectificaciones que
considere pertinentes para resgualdar la validez del acto
.administrativo, siempre que nojse haya iniciado el
‘procedimiento de nulidad.’

Disposiciones normativas de las qg’?e se desprende que es un
requisito de validez el que los actds de autoridad cumplan con
los procedimientos que establecen los ordenamientos
aplicables y que en el caso de omisién, trae por consecuencia
la nulidad del acto administrativo, razén por la que al no
cumplirse en el caso que nos :%%cupa con el procedimiento
indicado, esto sin duda, transgréfde la esfera juridica del actor.

¥

Por lo anterior, esta H. Sa/a§ considera que la resolucién
impugnada de fecha _veintitrg’;s de septiembre del dos mil
diecinueve, es ilegal, en atencion a que la misma no se emitié
ni mucho menos notificé dentro del término legal que para ello
tenia la autoridad demandada, violando con ello el principio
de legalidad y seguridad juridica que debe prevalecer en todo
acto de autoridad, el cual obliga a las autoridades, incluyendo
las adminisirativas, no solamente a aplicar la Ley al caso
concreto, sino a hacerlo-del modo en que ésta se emitié, o en
Su caso, interpretada con fuerza obligatoria por los érganos
legal y constitucionalmente facultados para ello. Sirve de
apoyo a lo anterior, el siguiente criterio de Jurisprudencia:

Octava Epoca

Niamero de registro: 217539

Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion,

Tomo: XI, Enero de 1992,

Pagina:263 .
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‘GARANTIA DE LEGALIDAD. QUE DEBE
ENTENDERSE POR. La Constitucion Federal, entre las
garantias que consagra a favor del gobernado, incluye
la de legalidad, la que debe entenderse como |la
satisfaccion que todo acto de autoridad ha de realizarse
conforme al texto expreso de la ley, a su espiritu o
interpretacion juridica; esta garantia forma parte de la
genérica de seguridad juridica que tiene como finalidad
que, al goberado se proporcionen los elementos
necesarios para que esté en aptitud de defender sus
derechos, bien ante la propia autoridad administrativa a
través de los recursos, bien ante la autoridad judicial por
medio de las acciones que las leyes respectivas
establezcan; asi, para satisfacer el principio de
seguridad juridica la Constitucién establece las
garantias de audiencia, de fundamentacién 'y
motivacion, las formalidades del acto autoritario, y las de
legalidad.’

Del mismo modo, resulta aplicaple (sic) la jurisprudencia
numero S.S. 03, emitida por la Sala Superior de este Tribunal,
correspondiente a la tercera época, publicada en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el doce de abril de dos mil
dieciocho; cuyo rubro y texto dispone:

‘VISITA DE VERIFICACION. SI LA AUTORIDAD
NOTIFICA LA RESOLUCION CON LA QUE CULMINA
EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, FUERA
DEL PLAZO DE DIEZ DIAS HABILES SENALADO EN
EL ARTICULO 36 DEL REGLAMENTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL, CONLLEVA SU NULIDAD. El articulo 36 del
Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito
Federal, dispone que la autoridad debera notificar
personalmente  al visitado la resolucién  del
procedimiento de calificacién del Acta de Visita de
Verificacién, dentro del plazo de diez dias hébiles
siguientes a su emisién. Por su parte, los articulos 6°
fraccién IX, con relacién al 25, primer péarrafo, ambos de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, el primero sefiala como elemento de validez,
que los actos administrativos sean expedidos de
conformidad con el procedimiento establecido en los
ordenamientos aplicables o, en su defecto, en la ley en
mencién; mientras que el segundo establece la omision
de cualquier elemento de validez exigido por el
particular, lo que produce la nulidad del acto
administrativo. En razén de lo expuesto, se concluye que
al ser la notificacién una etapa del procedimiento
administrativo, la autoridad debe llevarla a cabo dentro
del plazo establecido en el citado articulo 36, pues de lo
contrario, conllevaria la ilegalidad del pronunciamiento
respectivo, al no sujetarse a las reglas y formalidades
del procedimiento, y consecuentemente, su nulidad; sin
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que pueda considerarse correcto el argumento de que
no genera perjuicio alguno, el realizar la notificacién
fuera de ese plazo, porque de ser asi, se dejaria al
arbitrio de la autoridad responsable el prolongar tanto
tiempo como desee, la notificacién de la resolucién
calificadora; conculcandose con ello el derecho humano
a la seguridad juridica, reconocido en el articulo 16 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.’

Asi mismo, resulta aplicable, por analogia, la jurisprudencia
por reiteracion sostenida por los Tribunales Colegiados de
Circuito, cuyos datos de identificacién, rubro y texto, a
continuacioén se transcriben:

"‘Novena Epoca

Registro: 184611

Instancia:  Tribunales  Colegidgdos de  Circuito
Jurisprudencia o

Fuente: Semanario Judicial de: la Federacién y su
Gaceta XVIl, Marzo de 2003

Materia(s): Administrativa

Tesis: 11.20.A. J/5

Pagina: 1543

NULIDAD LISA Y LLANA. PROCEDE DECLARARLA
CUANDO LAXAUTORIDAD HACENDARIA EXCEDIO
EL PLAZO' PARA CONCLUIR UNA VISITA
DOMICILIARIA.- Cuando la autoridad fiscal, en ejercicio
de sus facultades de comprobacién, lleva a cabo una
visita domiciliaria, debe hacerlo con sujecién al plazo
que expresamente establece el articulo 46-A del Cédigo
Fiscal de la Federacion, el cual se puede ampliar
siempre 'y cuando se notifique Ia prorroga
correspondiente antes de que concluya el mismo;
notificacién que deberé realizarse conforme a la ley.
Ahora bien, el propio precepto invocado dispone que
cuando las autoridades fiscales no notifiquen el oficio de
conclusion de la revisién dentro del plazo establecido
para ello, ésta se entendera concluida en esa fecha,
quedando sin efectos la orden y las actuaciones que de
ella derivaron durante la visita respectiva. Por ende, si
del precepto en comento se desprende que quedara sin
efecto todo el procedimiento oficioso a partir de Ia orden,
no puede decretarse una nulidad para efectos, porque
no existe un punto de partida en el cual se pueda volver
a reponer el procedimiento, por lo que la nulidad que
debe decretarse es lisa y llana, en términos del articulo
238, fraccién 1V, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
independientemente de que la autoridad fiscal haga uso
de sus facuitades discrecionales si lo considera
conveniente.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.

N
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Revisién fiscal 21/2002. Administradora Local Juridica
de Naucalpan en el Estado de Meéxico, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito
Pablico, del Presidente del Servicio de Administracion
Tributaria y de las autoridades demandadas. 3 de mayo
de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez. Secretario: Jorge Pérez Blancas.
Revisidn fiscal 2565/2002. Administradora Local Juridica
de Naucalpan en el Estado de México, en
representaciéon del Secretario de Hacienda y Crédito
Publico, del Presidente del Servicio de Administracion
Tributaria y de las autoridades demandadas. 31 de
octubre de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge
Alberto Gonzéalez Alvarez. Secretario: Jorge Pérez
Blancas.

Revision fiscal 267/2002. Administradora Local Juridica
de Naucalpan en el Estado de Meéxico, en
representacion del Secretario de Hacienda y Credito
Publico, del Presidente del Servicio de Administracion
Tributaria y de las autoridades demandadas. 9 de enero
de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Alfredo
Enriqgue Baez Lépez. Secretario: J. Jesus Valencia
Guerrero. Revisién fiscal 374/2002. Subsecretario de
Ingresos, en ausencia del Secretario de Hacienda y
Crédito Publico. 16 de enero de 2003. Unanimidad de
votos. Ponente: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez.
Secretario: Jorge Pérez Blancas.

Revisién fiscal 445/2002. Administradora Local Juridica
de Naucalpan en el Estado de Mexico, en
representacion del Secretario de Hacienda y Crédito
Publico, del Presidente del Servicio de Administracion
Tributaria y de las autoridades demandadas. 16 de
enero.de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Silvia
Irina Yayoe Shibya Soto. Secretario: Mauricio Fernando
Villasefior Sandoval.

Nota: Esta tesis contendié en la contradiccion 56/2003-
SS resuelta por la Segunda Sala, de la que derivaron las
tesis 2a./J. 1/2004 y 2a./J. 2/2004, que aparecen
publicadas en los Semanarios Judiciales de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos XIX y
XX, enero de 2004 y julio de 2004, paginas 268 y 516,
con los rubros: "VISITA DOMICILIARIA O REVISION DE
GABINETE O DE ESCRITORIO. EL PLAZO MAXIMO
QUE ESTABLECE EL PRIMER PARRAFO DEL
ARTICULO 46-A DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, PARA SU CONCLUSION
CONSTITUYE UN DEBER DE INELUDIBLE
CUMPLIMIENTO." 'y "VISITA DOMICILIARIA O
REVISION DE GABINETE. SU CONCLUSION
XTEMPORANEA DA LUGAR A QUE EL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA
DECLARE LA NULIDAD LISA Y LLANA DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA.’, respectivamente.
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Toda vez que las manifestaciones expuestas en el concepto
de nulidad planteado por el demandante resultaron fundadas
y suficientes para declarar la nulidad del acto combatido y Ia
satisfaccién de la pretensién deducida, es innecesario el
estudio de los restantes hechos narrados y conceptos de
nulidad planteados, porque en nada variaria el resultado del
presente fallo, resultando aplicable la tesis de jurisprudencia
namero §.5./J. 13 sustentada por la Sala Superior de este
Tribunal en sesién plenaria del dia veinticinco de hoviembre
de mil novecientos noventa y nueve, Tercera Epoca,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal con fecha
dos de diciembre del mismo afio, que dispone: __

« 'CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA  FUNDADO

. UNO DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES
NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.-
En los casos en que el actor haga valer varias causales
de nulidad en la demanda, y al estudiarias, la Sala del
conocimiento considere que una es fundada y suficiente

i para declarar la nulidad de la resélucién o acto
impugnado, y para satisfacer la pretensién del
demandante, no esta obligada a analizar en el juicio las
demés causales.’

En atencién a lo antes asentado, esta juzgadora con apoyo
en lo previsto por el articulo 102, fraccion Il, de la Ley de
Justicia  Administrativa de la Ciudad de México, estima
procedente declarar la NULIDAD de la RESOLUCION
ADMINISTRATIVA de fecha VEINTITRES DE SEPTIEMBRE

DEL DOS MIL DIECINUEVE. dictada en el expediente
numero lDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXpor actualizarse Jos

supuestos de la fraccion ', del articulo 100 de |a Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; por lo tanto,
queda obligada la autoridad demandada a restituir al actor en
el pleno goce de sus derechos indebidamente afectados en el
caso en concreto se hace consistir en que deje sin efectos
resolucién declarada nula con todas sus consecuencias
juridicas; esto es, abstenerse de gjecutar la multa contenida
en dicha resolucién, asi como levantar el estado de clausura
que impera en el inmueble ubicado enas Pasona At 198 LTAPREGOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ot KO IARRCCOWC Q) [ratarse de actos viciados.,
ersonal Art. 1

ato
ato
ato rt. 186 LTAIPRCCDMX

jelole}
0O,

Para acreditar el cumplimiento de ésta sentencia, con
fundamento en el articulo 98, fraccién IV, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, Ila autoridad
demandada tiene un plazo de QUINCE DIAS HABILES,
contades a parti del dia siguienie a aguél en que el presente
fallo quede firme.”

gl
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SEXTO. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA ADVERTIDA
DE OFICIO. Una vez analizadas las constancias que integran el
expediente del juicio y previo a resolver el presente recurso de
apelacion, este Pleno Jurisdiccional, de oficio considera que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 92,
fraccidn VI, en relacidn con el articulo 39, segundo parrafo, éste
tltimo interpretado en sentido contrario, ambos de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, relativa a la falta
de interés juridico de la parte actora para demandar la nulidad de

los actos impugnados.

Resulta aplicable al caso concreto, la tesis de»
jurisprudencia 2a./J. 186/2008 sustentada por la Segunda Sala
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pégihé‘@:

doscientos cuarenta y dos, tomo XXVIIl, diciembre de dos m‘i‘.l';"a- j

ocho, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, registro digital 168387, de rubro y texto:

“APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE |IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se
advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se
refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del
Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no
proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse.
Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada
establece el recurso de apelacién, cuyo conocimiento
corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de
que revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con
base en los agravios formulados por el apelante, también lo es
que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las
causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico
y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal esté facultada para analizarlas,
independientemente de que se aleguen o no en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido
limite alguno para su apreciacion.”
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Asi como la jurisprudencia S.S./J. 17, sustentada por la

gl

Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, hoy

Ciudad de México, el dos de octubre de dos mil uno, cuyo rubro

y texto refieren lo siguiente:

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO © CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO.- ESTUDIO OFICIOSO DE LA, AL
RESOLVER LOS RECURSOS DE APELACION.- Si la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, al analizar los recurso de apelacion interpuestos en
confra de las sentencias dictadas por. las Salas Ordinarias,
advierte la existencia de una causal de improcedencia, procedera

o * a sl estudio, aun cuando la misma no haya sido alegada por las
7" paites, atendiendo a que se trata de una:cuestién de orden publico
... .. yde estudio preferente.”

Atento a lo anterior, como se establecié se estima que en

el caso se actualiza la causal de improcedencia prevista en el

articulo 92, fraccién VII, en relacién con el articulo 39, segundo

parrafo, este Ultimo interpretado en sentido contrario, ambos de

la Ley de Justicia Administrativ’é de la Ciudad de México,

preceptos legales que establecen:'_'io siguiente:

“Articulo 92. E| juicio ante el 7§fibuna/ de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México es improcedente:

(...)

VIl. Contra resoluciones que:no afecten el interés juridico del
actor, en los casos en que conforme a este Ley sea requerido.

(..

“Articulo 39. Sélo podran intervenir en el Juicio las personas que
tengan interés legitimo en el mismo.

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le
permita realizar actividades reguladas, debera acreditar su interés
Juridico mediante el documento que le otorgue la titularidad del
correspondiente derecho subjetivo.”

Del primero de los numerales, se advierte que el juicio de

nulidad es improcedente cuando no se afecte el interés juridico
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de la parte actora, en los casos en que conforme a la ley de la

materia sea requerido.

El segundo numeral dispone, en su primer parrafo, que sélo
podran intervenir en el juicio las personas que tengan interés

legitimo.

Por su parte, el segundo parrafo prevé que, en los casos
en que la parte actora pretenda obtener una sentencia que le
permita realizar actividades reguladas, debera acreditar su
interés juridico mediante el documento que le otorgue la titularidad
del correspondiente derecho subjetivo, como podria ser, por
ejemplo, una concesiodn, licencia, permiso, autorizacién o
aviso, atendiendo a la naturaleza del procedimiento

administrativo del que emanan los actos impugnados.

Es decir, al exigir la acreditacién del interés juridico de la
parte actora para la procedencia del juicio en casos concretos
“en que el actor pretenda obtener sentencia que le permita
realizar actividades reguladas”, tal exigencia responde a la
necesidad de establecer mecanismos que permitan corroborar
que quienes reclamen el respeto de un derecho objetivo.
efectivamente sean titulares de éste, atendiendo a la naturaleza
del procedimiento administrativo de que emanan los actos”

impugnados.

En efecto, el ejercicio de actividades reguladas por la ley,
demanda que el particular obtenga una autorizacion, licencia,
permiso o aviso otorgada por la autoridad administrativa, por
tanto, la facultad de exigir el reconocimiento de tal derecho a
través del juicio contencioso administrativo, necesariamente

requiere que se acredite su ftitularidad, pues tal permiso
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Tribunal de Justicia (autorizacidn, licencia o aviso) constituye la base del derecho

Admibatva subjetivo que se defiende en juicio. De lo contrario, a través del

Ciudad de México L. . . 3 . ., . L
juicio anulatorio se legitimaria la realizacion o el ejercicio de la

actividad, sin contar con la documentacion respectiva.

De ahi que resulte indispensable que la parte actora
acredite la titularidad del derecho que le permite el gjercicio de Ia
actividad regulada de que se trate, para que entonces resulte

procedente la controversia planteada ante este Tribunal.

Ademas, no debe perderse de vista que el derecho a lIa
tutela judicial efectiva no es absoluto, pues no significa que, para
hacerlo efectivo, necesariamente deba admitirse un juicio,
soslayando requisitos y presupuestos legales, asi como

principios constitucionales y legales que rigen a la actividad

ju‘ii’sQiccional.
i

3P el s

% Ello, pues el respeto al derecho en comento, no implica que

los :rribunales tengan que resolver ilimitadamente todos los

: ,asurfxtos sometidos a su potestad, ni que tengan que analizar
:'g’.ff"ihde‘?ectiblemente el fondo de la cuestién planteada, sino que se
"".“:"*'-"‘-féircunscribe a la posibilidad que tiene cualquier individuo de
acudir ante los 6rganos jurisdiccionales con su demanda, a la
que debera darse el tramite acorde a las formalidades rectoras

del procedimiento respectivo, dentro de las cuales el legislador

puede prever validamente requisitos de procedencia del juicio.

La conclusién alcanzada se sustenta en el criterio emitido
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al
resolver la accion de inconstitucionalidad 44/2012 de su indice,
en el que sostuvo que la incorporacion de la exigencia de

demostrar el interés juridico en los casos en que la parte actora
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pretenda obtener una sentencia que le permita realizar
actividades reguladas, no constituye un formalismo sin sentido o
un obstaculo a la imparticién de justicia, toda vez que obedece a
la necesidad de establecer mecanismos que permitan corroborar

que gquienes reclamen el respeto de un derecho efectivamente

sean titulares de éste.

Refirid que existen actividades cuyo ejercicio requiere de
una autorizacion, licencia, permiso o aviso ante la autoridad
administrativa, ya que dicho documento otorga el derecho
subjetivo que se defiende en el juicio y, de no acreditar que tal
prerrogativa esta incorporada en la gsfera juridica del
demandante, resulta innecesario que se lleven a cabo

diversos actos encaminados a la administracion de justicia.

Al respecto, es menester aclarar que en dicho fallo,ulla.-
Suprema Corte de Justicia de la Nacion analizé el articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Organica del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal®, ordenamiento
que si bien no contemplaba el interés juridico como un supuesto
de improcedencia que generara el desechamiento de Ia
demanda o el sobreseimiento en el juicio, sino como una
condicion para obtener en el fondo una sentencia favorable que
reconociera el derecho a desarrollar una actividad regulada, a

diferencia de lo que acontece con el diverso 39, parrafo segundo,

en relacién con el articulo 92. fraccion VI, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, en gue si se dispone que

el interés juridico constituye un requisito de procedencia en

1“Articulo 51.- Solo podran intervenir en el juicio las personas que tengan interés legitimo
en el mismo.

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le permita realizar actividades
reguladas, debera acreditar su interés juridico mediante la correspondiente concesion,
licencia, permiso, autorizacion o aviso.”
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agquellos casos en que la ley lo prevea asi, las consideraciones

Tribunal de Justicia

Adminktratva  contenidas en dicha ejecutoria pueden aplicarse por analogia al

Ciudad de México . . . B
asunto que nos ocupa, en tanto existe identidad de razdn, toda
vez que en ambos casos se trata de dilucidar si el requisito del
acreditamiento del interés juridico transgrede o no el derecho de

acceso a la justicia.

: En ese sentido, el Alto Tribunal concluyé que el articulo 51,
B t.fé_‘egundo parrafo, de la Ley Orgéanica del Tribunal de lo
Adontencioso Administrativo del entonces Distrito Federal no
ivcontraviene la posibilidad de los gobernados de tener acceso a
-la-justicia, porque dicha disposicién no implica que los tribunales
-"_-;_f:fg:'e‘hgan que resolver ilimitadamente todos los asuntos sometidos
asu consideracion o que siempre tengan que analizar el fondo
de los asuntos planteados, sino que se circunscribe a que
cualquier individuo pueda acudir ante los drganos
jurisdiccionales con su demanda, a la que debera darse tramite
atendiendo a las formalidades rectoras del procedimiento que el

legislador vélidamente puede determinar.

Asimismo, el Maximo Tribunal del pais sostuvo que lo
previsto en el precepto invocadoA’no es contrario al principio de
progresividad (en su aspecto "negativo de no regresividad)
contenido en el articulo 1° due la Constitucién, que obliga al
legislador a no disminuir el grado de tutela para el ejercicio de un
derechio sin causa justificada; ello, en virtud de que la
incorporacion de la institucion del interés juridico es el resultado
de un proceso legislativo en el que se valoré la importancia de
normar relaciones juridicas que lo requieren para asegurar que

la imparticién de justicia sea pronta y completa.
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Consideraciones que quedaron reflejadas en tesis P.
X/2014 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
visible en la pagina cuatrocientos dieciocho, libro 5, abril de dos
mil catorce, tomo |, de la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacién, Décima Epoca, que a continuacion se reproduce:

“TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. EL ARTICULO 51, PARRAFO
SEGUNDO, DE SU LEY ORGANICA, ADICIONADO MEDIANTE
DECRETO PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL LOCAL EL
24 DE JULIO DE 2012, NO CONTIENE UN FORMALISMO SIN
SENTIDO O UN OBSTACULO QUE VULNERE EL DERECHO
DE ACCESO A LA JUSTICIA, NI VIOLA EL ARTICULO 8,
NUMERAL 1, DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE
DERECHOS HUMANOS. EI citado precepto legal, al prever que
en los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le
permita realizar actividades reguladas, debera acreditar su interés
juridico mediante la correspondiente concesion, licencia, permiso,
autorizacion o aviso, no contiene un formalismo sin sentido o un
obstaculo que vulnere el derecho de acceso a la justicia
reconocido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues la exigencia de demostrar el
“interés juridico” responde a la necesidad de establecer
mecanismos que permitan corroborar que, quienes reclamen el
respeto de un derecho objetivo efectivamente sean sus titulares,
ya que de lo contrario el reclamo careceria de sustento y se habria
dado un despliegue de actos de la administracién de justicia
innecesarios, traducidos en un detrimento a los fines propios del
articulo 17 constitucional, al dar apertura y tramitar en todas sus
etapas acciones improcedentes. Ahora bien, el articulo 51, parrafo
segundo, de la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, tampoco viola el articulo 8,
numeral 1, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, que sefiala que toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un
Juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacién penal formulada contra ella, o para la
determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro carédcter, toda vez que dicha
norma convencional es concordante con el indicado precepto
constitucional, por lo que, si no se vulnera este ultimo, tampoco
aquélla. Lo anterior, sin menoscabo de reconocer que en aquellos
casos donde la procedencia y el fondo estén estrechamente
vinculados, por ejemplo cuando la obtencion del titulo o permiso
sea materia de la litis, la decisién que adopte el juzgador debera
ser de fondo y no de procedencia, porque el interés juridico
linicamente se requiere cuando se trata de defender un derecho
reconocido.”
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Expuesto lo anterior, es preciso recapitular que el juicio
de nulidad fue instado por la parte actora con motivo de la
orden y acta de visita de verificacién de veintidés de agosto
de dos mil diecinueye, respectivamente asi como la resolucién
de veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve, emitidos
dentro del expediente administrativo
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXen materia de desarrollo urbano
a efecto de verificar entre otras cuestiones, que se cumpliera con
el uso y aprovechamiento del sueldo permitido, respecto de

la actividad que se observara al interior del inmueble.

Asimismo, para verificar que acreditara la legal operacién

del establecimiento mercantil.

En ese sentido la actora tenia la carga de exhibir, entre

otros documentos, el Aviso de apertura emitido por autoridad

'-v;E.,:QPmpMentﬁ‘e;nte que amparara la legalidad del funcionamiento y el

‘é:‘rtificado de zonificacion que permita el aprovechamiento del

- “8uelo en el inmueble, como se demuestra a continuacion:
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Con motivo de lo anterior, se levantd acta de visita de
verificacion el treinta de julio de dos mil diecinueve, la cual en la

parte que interesa, se asentd lo siguiente:

Se requizre 3l G Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Para que ayhiba

ia documaniacion g que se refiere la orfjeﬁ de visita de vendicacién entes mengicnada .or o gue muasha lns
siguignies documentos ¢, Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
T .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

= . ; in in LT eta An medipapiis ca e aran AAmsine RE e ptar
‘SRNON £0n 8l ublE‘[J\ acarce feia Qrden ge vit'g de Vanlioanion S8 7308n 207087 AL ShemEg

H;( HLS ORJETOS : LUGARES Y CIRCUNST: NCI (G e ettt e e et B

_Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/IX
;Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

- :Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

1

~ ‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

| -"’Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o By

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

—— IR
( Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX \\

- 'S ~—

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

S

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ~ T T e oA
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX.

/ /

De io anterior, se observa que, ai momento de ia visita de

verificacién, en el inmueble ubicado en calle

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

™ .

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ciudad de México, el personal especializado en funciones de

de esta

verificacion, asentd que se advirtid, entre otras cuestiones, que

by

L

N
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se trata de un inmueble constituido en planta baja y dos niveles,
con comercio en planta baja; que el uso observado es de “tienda

de abarrotes con venta de cerveza en envase cerrado y venta

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

de verduras® , con denominacion fBasresmian i LiARRceOlen Una
superficie ocupada destinada para el aprovechamiento de 22.48
m2 (veintidos punto cuarenta y ocho metros cuadrados), y con
superficie destinada para el aprovechamiento en el exterior de

1.51 m2 (uno punto cincuenta y un metros cuadrados).

Asimismo, se asentd que al momento de la visita se exhibid

el Aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantiles

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de folio  paio Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX COn  clave  de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mayo de dos mil diecisiete, a nombre de 5agkersnaan 1seLiarRcCOMX  as|

como la copia simple del cuestionario de autodiagndstico en

materia de proteccion civil, para el inmueble visitado.

Tomando en consideracion lo anterior, a fin de demostrar
su interés juridico en el juicio de nulidad, la parte actora requeria,
cuando menos proporcionar el permiso para la operaciéon o
licencia de funcionamiento, de la actividad que se advirti6 al
momento de la visita de verificacidén, que ampare el giro de
tienda de abarrotes con venta de cerveza en envase cerrado
y venta de verduras y el certificado de zonificacion que le
permita el aprovechamiento del uso de suelo, relativo al giro

mercantil observado.

Maxime, que la utilizacién del suelo se regula por

disposiciones especificas que para un predio 0 inmueble

establecen los instrumentos de planeacién de desarrollo urbano,

determinando los usos permitidos, de conformidad con los
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. articulos 1y 2 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
Tribunal de Justicia

Adminbatva  |os cuales se transcriben a continuacion:

Ciudad de México

‘Articulo 1.- Las disposiciones de la presente ley son de
orden publico e interés general y social que tienen por objeto
establecer las bases de la politica urbana del Distrito Federal,
mediante la regulacién de su ordenamiento territorial y que
contemple la profeccion de los derechos a la Ciudad de
México, el crecimiento urbano controlado y la funcién del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio
de las generaciones presente y futuras del Distrito Federal.”

“Articulo 2.- Son principios generales para la realizacién del
objeto de la presente ley, los,siguientes:

2t N

,f.-",]. Planear el desarrollo urbano, con base en proyecciones del
crecimiento poblacional de la ciudad de México, a fin de
garantizar la sustentabilidad de la Ciudad de México mediante
el ejercicio de los dereéhos de los habitantes del Distrito
Federal al suelo urbano;ia la vivienda, a la calidad de vida, a
la infraestructura urbana al transporte, a los servicios
publicos, al patrimonio cu/tura/ urbano, al espacio ptblico, al
esparcimiento ya la /magen urbana y su compatibilidad con
el sistema de p/an/f/caC/on urbana del Distrito Federal;

Il. Hacer prevalecer la funcion del desarrollo sutentable(sic) de
la propiedad del suelo, a través del establecimiento de
derechos y obligaciones de los propietarios y poseedores de
inmuebles urbanos, respecto de los demés habitantes del
Distrito Federal y del entorno en que se ubican;

Il Alentar la participacién y concertacién con los sectores
publico, social y privado en acciones de reordenamiento
urbano, dotacién de infraestructura urbana, prestacion de
servicios  publicos,  conservacién,  recuperaciéon  y
acrecentamiento del patrimonio cultural urbano, recuperacién

y preservacion de la imagen urbana y de crecimiento urbano
controlado.

IV. Sustentar las acciones en las materias de esta Ley en la
gestion que realicen los habitantes en lo individual y/o a través
de la representacion de las organizaciones sociales de las
colonias, barrios y pueblos de la Ciudad de México
consm‘wdos conforme a las normas aplicables;

V. Estab/ecer y actualizar el sistema de planificacién urbana
que se adapte a la movilidad de la poblacién del Distrito
Federal y a las necesidades de desarrollo de las diferentes
zonas de la Cjudad de México, asi como a su conformacion
geopolitica;

VI. Limitar la existencia de zonas unifuncionales, a través del
fomento del establecimiento de é&reas geogréficas con




RECURSO DE APELACION: RAJ. 20805/2020
JUICIO DE NULIDAD: TJ/1V-81411/2019

-36-

diferentes usos del suelo, que permita una mejor distribucion
poblacional, la disminucién de traslados y el &ptimo
aprovechamiento de servicios publicos e infraestructura
urbana y la compatibilidad de la expansion urbana con la
sustentabilidad ambiental, social y econémica;

VIl. Planear el desarrollo urbano, considerando la instalacion
de sistemas de ahorro de energia y el aprovechamiento de
energias renovables;

VIII. Otorgar mayor certidumbre al tréfico inmobiliario, a través
del establecimiento de mecanismos administrativos que
faciliten la regularizacién de la propiedad inmobiliaria;

IX. Establecer sistemas de fributacion inmobiliaria que
permitan la aplicacion, en acciones de desarrollo urbano, de
recursos recaudados por actos realizados en materias de esta
Ley,

X. Fomentar el desarrollo de industria sustentable, a través de
la previsién de beneficios fiscales para su instalacion y
operaciéon y de medidas administrativas que faciliten su
establecimiento, y

Xl. Establecer mecanismos de simplificacion de tramites y
procedimientos, para la aplicacion de esta Ley su
Reglamento.”

De los preceptos transcritos, se observa que las
disposiciones previstas en la Ley de Desarrollo Urbano del
Distrito Federal son de orden publico e interés general y social,
las cuales tienen por objeto establecer las bases de la politica
urbana de esta Ciudad, mediante la regulacion de su
ordenamiento territorial, que protege los derechos a la Ciudad de
México, el crecimiento urbano controlado y la funcion del
desarrollo sustentable de la propiedad urbana, en beneficio de

las generaciones presentes y futuras.

Asimismo, dispone que el objeto de dicha legislacién es la
planeacién del desarrollo urbano, con base en proyecciones del
crecimiento poblacional, a fin de garantizar la sustentabilidad de
la Ciudad de México mediante el ejercicio de los derechos de sus

habitantes, entre otros, al suelo urbano, a su imagen urbana y su
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e compatibilidad con el sistema de planificacion, o cual se hace
Tribunal de ]u.stlaa
prevalecer en funcion del desarrollo sustentable de la propiedad
del suelo, a través del establecimiento de derechos y

obligaciones de los propietarios y poseedores de inmuebles
urbanos, respecto de los demas habitantes de esta ciudad y del

entorno en que se ubican
la existencia de zonas

> Asi también, se limita
umfunuonales através del fomento del establecimiento de areas

"geograflcas con diferentes usos del suelo que permita, entre
otras cosas, una mejor distribucién poblacional, infraestructura

., Urbana y la compatibilidad de la- expansion urbana con la
sustentabilidad ambiental, social y econémica.

De lo que se sigue resulta evidente que los objetivos y

prioridades de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

son de orden publico e interés general
Por tanto, se reitera, para el cumplimiento de la orden vy

acta de visita de verificacién de veintidos y veintitrés de agosto

de dos mil diecinueve respectivamente, asf como la resolucion
ae veintitres de septiembre de dos mil diecinueve, emitidos
administrativo

del expediente
la visitada debia exhibir el

dentro
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Certificado Unico de Zonificacién, en el que se establezca que el

uso de suelo observado en la visita de verificaciéon, se encuentra
permitide, conforme lo establecido en e "Programa Delegacional

para la Alcaldia Tlalpan
En ese orden de Ideas, si la finalidad de llevar a cabo la

verificacion del inmueble que defiende |a parte actora, fue entre
otras cuestiones, determinar el cumplimiento del “Programa
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Delegacional para la Alcaldia Tlalpan”, la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal y su Reglamento, para lo cual se
citaron, entre otros, los articulos 47, 51 de la Ley de Desarrollo
Urbano del Distrito Federal, y 158, de su Reglamento, numerales

que resulta necesario traer a contexto y que son del tenor

siguiente:

Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal

“Articulo 47. Las normas de ordenacién estableceran las
especificaciones para los usos y aprovechamientos del suelo.

La Secretaria las expedira en los términos que sefiale esta ley
y su reglamento.”

“Articulo 51. Para la zonificacion del territorio del Distrito
Federal se consideraran las siguientes zonas y usos del
suelo:

I. En suelo urbano: Habitapiona/; Comercial: De Servicios;
Industrial; Espacio Abierto; Areas Verdes, y los demas que se
establezcan en el reglamento.

/. En suelo de conservacion: Turistico; Recreacion; Forestal;
Piscicola;  Equipamiento  rural,  Agricola;,  Pecuaria;
Agroindustrial, éreas de valor ambiental, areas naturales
protegidas y los deméas que establezca el reglamento,

Ill. En poblados rurales: Habitacional Rural de Baja Densidad;
Habitacional Rural; Habitacional Rural con Comercio y
Servicios;

Equipamiento Rural, y los demas que establezca el
reglamento. ‘

IV. Las combinaciones que surjan de los anteriores, las cuales
deberdn  estar clasificadas en los  Programas
correspondientes.

V. Las caracteristicas especificas de las diferentes zonas y
usos del suelo, se estableceran en el reglamento y Programas
correspondientes.

Las acciones sobre la zonificacién quedaréan determinadas en
los Programas correspondientes.

La zonificacién determinara los usos, destinos y reservas de
suelo para las diversas zonas, asi como la especificacion de
aquellos usos sujetos a dictamen de impacto urbano.
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Los usos del suelo se clasificardn en el reglamento y se
reproduciran a detalle en los Programas respectivos.”

Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal

“Articulo 158. Los certificados de zonificaciéh se clasifican
en:

. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo. Es el
documento publico impreso en hoja de papel seguridad en el
que se hacen constar las disposiciones especificas que para
un predio o inmueble determinado establecen los
instrumentos de planeacién de desarrollo urbano. Este
documento no crea derechos de propiedad o posesién, no

“~prejuzga sobre ellos, ni constituye permiso, autorizacién o

Jicencia alguna;

f

II. Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo Digital.
Es el documento publico en el que se hacen constar las
disposiciones especificas que para un predio o inmueble
determinado establecen los instrumentos de planeacioén de
desarrollo urbano, cuya solicitud y expedicion se realizaré en
medios electrénicos. Este documento no crea derechos de
propiedad, posesién, ni prejuzga sobre ellos ni constituye
permiso, autorizacién o licencia alguna.

El tiempo de vigencia para ejercitar las actividades para las
que se expiden los certificados sefialados en las fracciones |

y Il es de un afio contado a partir del dia siguiente al de su
expedicién. e

Una vez realizado el trémite para el cual fue solicitado
cualquiera de los certificados antes sefialados, y habiéndolo
gjercido con una declaracién de apertura, licencia de
funcionamiento, licencia o;manifestacién de construccién, no
serd necesario obtener un nuevo Certificado, a menos que se
modifique el uso y superficie solicitado del inmueble, o debido
a las modificaciones a los Programas Parciales de Desarrollo

Urbano o Delegacionales de Desarrollo Urbano que entren en
vigor;

[1I. Certificado de Acreditacién de Uso del Suelo por Derechos
Adquiridos. Es el documento publico que tiene por objeto
reconocer los derechos de uso del suelo y superficie de uso
que por el aprovechamiento legitimo y continuo tienen los
propietarios, poseedores o causahabientes de un bien
inmueble, en su totalidad o en unidades identificables de éste,
con anterioridad a la entrada en vigor del Programa Parcial de

Desarrollo Urbano o del Programa Delegacional de Desarrollo
Urbano que los prohibid.

La vigencia de este Certificado sera permanente, sin embargo
la Secretaria en cualquier momento podré solicitar a la
autoridad competente se lleve a cabo una verificacién para
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constatar la continuidad del uso acreditado. Los derechos
adquiridos prescribiran al momento en que se deje de ejercer
el uso de que se trate, salvo que sea acreditado que la
continuidad se vio interrumpida por causas ajenas a la
voluntad de los propietarios, poseedores o causahabientes
del bien inmueble de conformidad a lo dispuesto en el articulo
161 del Reglamento.

Los propietarios, poseedores, o sus causahabientes podran
solicitar el reconocimiento de los derechos adquiridos
respecto de los usos del suelo, que de manera legitima y
continua han aprovechado en relacién a un bien inmueble en
su totalidad, o en unidades identificables de éste, siempre y
cuando se encuentre en alguno de los siguientes supuestos:

a) Para usos cuyo aprovechamiento se haya iniciado con
anterioridad a la entrada en vigor de los planes parciales de
desarrollo urbano aprobados y publicados en el Diario Oficial
de la Federacion del afio 1982; o

b) Para usos permitidos en los planes o Programas Parciales
de Desarrollo Urbano que se hayan aprobado y publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 17 de mayo de 1982 y
hasta antes de la entrada en vigor de los Programas vigentes
y cuyo aprovechamiento se haya iniciado en dicho periodo.”

Los numerales de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito
Federal, ahora Ciudad de México disponen la obligacion del
propietario o poseedor de un inmueble el de contar con la
documentacién requerida por las leyes aplicables, entre otras,
con los permisos y certificados de zonificacion acordes con el tipo

de actividad que se lleva a cabo.

Por su parte, el articulo 158 del Reglamento de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, hoy' Ciudad de México,
establece que los certificados de zonificacién entrafian derechos
reconocibles a los gobernados, por lo tanto, no obstante que no
constituyen concesién, licencia, permiso, autorizacion o aviso,
dichos documentos al certificar los usos de suelo de un
predio o inmueble especifico, se consideran documentales
necesarias para acreditar la titularidad respecto a la materia de

uso de suelo.
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Esto es, que para poder desarrollar un determinado uso
de suelo en un predio, es necesario contar con un Certificado de
Zonificacién, en cualquiera de las modalidades establecidas en
el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano
del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, en el que se
establezca que el uso de suelo que se utiliza én el inmueble sea
el permitido por los instrumentos de planeacién de desarrollo, o
en su caso, que estaba permitido con anterioridad a la
modificacién del Programa de Desarrollo Urbano y dado el
aprovechamiento legitimo y continuo de los mismos, se le
reconocen al propietario o poseedor del inmueble los derechos

de uso del suelo y superficie de uso anteriores.

Consecuentemente, los Certificados de Uso de Suelo son
documentos pulblicos en los que se hacen constar las
disposiciones especificas que para un predio o inmueble

determinado establecen los instrumentos de planeacién de
desarrollo urbano. |

Ahora bien, es preciso indicar que, la parte actora, para

acreditar su interés juridico, ofrecié los siguientes documentos:

| Aviso para el funcionamiento de Establecimientos

Mercantiles con giro de Bajo Impacto, de treinta de mayo de dos

Y . MX
mil diecisiete, de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD del tenor

literal siguiente:
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- GOBIERNQ DEL DISTRITO FEDERAL )
; { : Secrefaria de Desarrollo Econémico FURMATO
: . Sistema Electrénice de Avisos.y Permiscs de T I
i .(..'/ Establecimientos Mercantiles EM-3]

Aviso para e! funcionamiento ds Esladlecimuenios Mercantiles con g0 ge Baw Impacio.

F lio: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
0h0" | pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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nermalivigai Apkeads 9 establetnrdenins mescaniles o para tend7a: encugslas tes 'mes estadislices ASarianm. & I inlams g 54 dsius na gdran ser
U ZOAGENVAIEN!D eYFOSS. SikD LS eXEeltinnas pi ¢! Sletsina de Dates Parscnzios o6 Dona Seda Manos,
cer fes derechas ce acceio, recifeatién, canceladios #5 enfa Cflcina ce ind
. Deleg0ds Bont
d020 ¢ o0 ol LOT60 eielirdnco de v Shond Gt infonavde PULDS wir@otto ol gud me. EF biular da fas datas sodrs digmie i biabiuto dv Ardaue sXp
i Pobliea del Dstrso Feceral, donds reiturd aseensia ntte us dueAics qae lutela 13 Ley de Prolacoon e 0alus Petsonstes para of Dutiio Federat ol toldfe
35361535 tarre0 clecieding. dalos.aersorals i’ 30,m0 ¢ wwn nlpdl g

DATOS DEL INTERESADO

Dato Personal Art. 18
Dato Personal Art. 18

Apelfido paizine

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

LR SR
'«peldcu et A v}
Dato Personal Ar
{pato Personal Ar

Nonibre!s}
Identfizacun Oficiel Vigente: Instiuto Federal Eiectural

s Dato Personal Art. 186 L
NUMEIC. Dato Personal Art. 186 L

Praczins de corren alecirgnica Dato PersdhaArt. 186 LTAIPRCCDMX

(R

Doty purs O y RSB M

Calle: Dato Personal Art.

[T

1+. Dato Persor .
* “Dato Persor Intargr

Dato Personal

Colpma; ato personal

CP: Baorer Defegacisn: Thalpan

- ato Personal
Telafang Dato Personal

EN SU CASO:
Nacionalidail '

Dutes de la auiorizacion expecida por fz Secrelaria de Gobernacion conforme ala cuat se e permits fevar a cabo ls eciividad de que se rate

Feeks de vencimients: Folio del dacumenta:

Ducimenio cor ef que s acradita la legal estancie




ID0S ' )
\Qg\w _&?}\” 'C RECURSO DE APELACION: RA!L. 20805/2020
$ & ”;j,j"”s JUICIO DE NULIDAD: TJ/IV-81411/2019

/w"' j -43-
. a\ 3 "'CFJ £,
%z@:m il
; %}*g.?é
Tribunal de Justicia SOLO PARA PERSONAS MORALES
Administrativa
de la
Ciudad de México Raz6n Social:
Estritura Pdblica del Acta Constitutiva Nomero: Fecha:
Notario:
Namgo: Enlidad Federaliva;_;
Inscripeidn en &l Registro Pdblico de Iz Propiedad y de! Comercio Falio o Nomero; i
Fecha: Enidad Federafe:
PZ«"
DATOS DE REPRESENTANTE LEGAL {EN SU CASQ) %W"QE:M%‘ 3 ”
Apediido paterno .téf
&
e — N y -
Ape.nd malerno ¢
. hombrefs) H
AT Identificacion Oficial Vigente:
: Neamefo i
Mhrecgion ce carreo glecirérica ¥
Insturnente con €l Que BCrEUNs 1a representacion. 2
Ndmero: ¥
Notano: :
Numero. £  Enlidad Federativa;
=
Nomibrs de los autunzados: _ ﬁ:
Para oir v recibir natificaceones v documantas: u \

Para reahzar tramtes y gestiones:

m ESTABLECIMIENTO MFR('AN |

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI

N" pator

DE[(-)-EEQ.VE)I —A-r[;i?e LTAIPRCCDI _ e . ]
Denominacion o Mombre Comercial
Calle: B3is bersonal an 16 N \
Inlerior. \
Colonia: Daio pereonal A
CP: Bt " ODclegacién” Tislpan ' ]
Dato Personal Art. T

TEBIN0: Dato Personal Art 1

Supethoie en m2: 24

Giro Mercantil;

Tiendas de abarrales o misceldness - VENTA DE AB;A.RROTES, CREMERIA, VERDURAS, CERVEZA EN EMVASE CERRADO

El establecimiento va a funcionar en un maximo del0% de la construccion de ta vivy

enda exclusivamente por integrantes de a familia del

interesado {articuln 37 de Ia Ley de Eslableumlenlas Mercantles del Distrito Federal). { Si )

En casn de haber sefaccionado la oprion "si*, el IhlEl’e%dD maniliesta estar enterado de que:

1. Por vivienda consiruida se entiende el espacio oCupade por una o mas personas
uno o 1nds cuartos destinados a descanso, preparacion y consumo de alimentos

dicha lamitia;

2 Cuamlo &n & mismo inmuedlo se ubigus mas de una wivienda construida horzontal o
Coliakidy Supada Poi 1o vivichida en jue Gpeiaid 5 Eatcbigtlinigntg,
3. En ningln caso podrin venderse bebidas aicohdficas en env

4. Bt inmueblg en que opere ef est

LRI

deta Loy.

6. No podrén eslablecerse en lus 1érminos de esie

de agua.

Manihiesto estar enterado articulo 37: St

Operard videcjuenos:  No

WIRNE BN GuE T OJ:'CClDﬂ £20INISIND fg po

que tienen cnire eflas vinculo familar, compuesto por
¥ quarda de los vehiculos propledad de los miembros de

verlicalimente, s¢ considerard sok la superficie

ase abierto o cerrado, aun tratandose de cerveza o vino de MEsa;
ablecimiento continuard teniendo e] uso def suelo que sea determinado en e! programa de desarrciio urban

4rd genzrar dzrechos adquirioos mi sard Uil para ta modificacion del misma;
5. £n ningtin caso uod(an aperarse los gires previstos en las fracciones |, I, 1] V., VL VL Xy X1 del articulo 35

bl

y iltimo parrato def articulo 37

articulo, giros mercanilles que requisran para su operacién granges volimenes

Stiiafer No, de méquinas:
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Duzumeanto y datus con el que acredia 1a posesion o pruoietias del inmueble:
Bropiedad Privada

Fecha: 15:0671483 Folig: Do persondl

De confornadad con las Normas téctucas Complementarias para el Proyecto AmGuilecionico, maniliesio que de acuerco con mi gira marcant! ¥
superficic acupada cugnla con ca;onos de estacionamicntg. los cuales se encuentran ubicados:

. !
Dentrs cal inmueble:
En fimgstile distinta. \

Mg iequicte (X}

Dalos el Certficado de Zundicanon de Uso de Suels el giro aue se pretende operar
Zenficacicn.

Eebus r 10 -
Fole Frchd de expedicion.

£n sy caso Visto Bueno de Sequridad y Operacien {ans
Numets

L

68 7 69 cel Regtamente e Censlruceiones para ef Crsirio Fuderal
Fegha;

Vigencia
Beentar Qnrrnnqabk‘ da Obra o 7 i
Nuearn ge Regisira:

Facha d

cxpedicon:

Focha de ancnagantsy

Numern e vetsenas gue rabajarén en of eslablecimiento, 2

Cepacdad du afure {catular de confurmidad con fz Ley y of Seglemento de fa matetial 5

St el establecitmento mercantil hene como giro A comercializacion de agua punllcada, datos de la Canslancia ds Aviso ge 2 funnicranienio

ante la Secretana de Salud del Distnlo Federat:
Foiip constantia

e et ———— — . e m e a—— - I - ——————-

Si el psianiecimignio mescant) lle'w Lomo gie n-prcanm 91 ¢e eStacicnamentc publica, datos nm comprobanie del sago aa derachss
efectuado, (monte de! pogo de derechos efectuado y dalos ce la oficina receptora).

Monlo pegu dereencs
Oficira raczplora e pago:

Folio pago deruchios.

farrea il UBICACION TG : % - RS

El estatilechvanto se tocalizg entre las calles

{Dato Personal Art. 186

y.

a 3] 1AOHDS OF SEINCIH GO 1R @STGUINA MAS COrCANE, QU2 85 1o Ju ta calle”

Dato Pérsonal At. 186 L

Namencliura ge todas ias cafles qua lnitan 1a manzana, 10 distanca det esinblecimienio cen 1ag ASQUINAS PréXIMas, madicas dal trente o
{reznyc g Dato Personal Art.

Dato Perso’ N -

ety

THIT S

¥ anentacian Sur
e ]

[ aiEe v REGUDI oS

F o

ro U MUd oonaamenic lleasde e

€ HEOpROrCTOrardn fa SIQLIEICe tormanitn

Nernbre o tusor 53601 dul sobtitante,
air y recibrr nab e,
rre0 cluctrorueo,
nornbre comearciai et csiabl
rucie totiat gt lounl doneds prat
maicantil Gue Se pretende cpero:

e Copstafinnnelo de USo i Stiulo raird wl it que s ptealende winrar]
el nGmero de caones Je esinciaramunnto (egoenaos v su ubrcacion,
Lapacdadd de atoro;

nents roreanii;
eden aLABISGATEE B QD ATARCADUL

MNimarn a NarsoNds Guo Yabnjaran an of astshlersmianin mer iy
Dutan delb desuwmente con el gue e acrediad 13 Soscn.dn o proapnedad def mimueble
S nl anlintanie s parenna Haca, e (htos e 4 NEaAN AR €00 TRTIGRAEA ¥ 81 s porsanal seeeal de au Rasreas Te L oeme)at

Lo sane @a

S

tovlocimiunto 1o reguicra
ealy,
(4ur ehinteressdo
Horvn

Coiv al unaranado sen Eatrona maral. of rape
t:ur.u u Lon el nuc acredite U DEFAONGal.

razion

ta 6F y 6D dnt Ragicieants dos Coe

riames nrra

tet e S3obiore o coesfonie o la tuat e e pere e \

Zouides xpededd por ia Gacret

sgal anialots datas dn ba shartura cannatifidvo reag eiada i e e

ety AR

Gue al o3tk
funconnmiento anto 1o Scecretarin de Satug cot D £
Quer wl GO Sun estacionanuanto publu.u. 109 tdalus acl wmu'obn e e phygo de derechos v de la uhcinn rcLepicra Uc GILhos pag:
i iceasado opary VIcoojue(os.
LR o mere vml
vy (urticulo 37 de 1a Lay du Ertableci:

uica enia vivienua pars ser ope tado tamibarmasnte, en ol 2G5 de e Superfuis cunatnu
ionton Marcanhies dal Diatrito Fadoral),

[ aramam FUNDAMEN O JURIDICO X Ra SR

ey Je Fstat

rentos Mersotbles oel Dinttiao Fedard, culus 2 ftpccranes U3 y XV, 3 tracuidon VIL 30 o U v 5
Ly ader Proced to Acmisiranva dot Distato Fegaral, aricutas 12 a 35, 57, 308 traceion VI 40 5 42,44, 38 48
Conigle Finta! del Distndo Federal, attculo 190, uiteno paniaio,
Reglunents do Estacionamienies Publees dat Diatrto Feu 3

B viormen

Pormmanente
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Tribunal de Justicia Il.  Constancia de Alineamiento y/o nimero oficial. de
Administrativ . o
Tdela ' veintitrés de enero de dos mil ocho, de contenido siguiente:
Ciudad de México

CENTRAL

to Personal Art. 186 LTAIPI .
to Personal Art. 186 LTAIPI Degucica

Ceinnn

Cot }ﬂ&ﬁmﬂﬁ‘wnmm_ 0‘ -
A CONEQREADAD CON LO #RE {

| DRy et T3 B VE 12 ML RS

AN UL Nt f fNT AN, ey

1
T
AUNEAMIENT?

i 8

; .
Eavors 707
womore __Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Vel
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:“&j}‘&%‘é;% SPAEE A

5
T3
22
Z0
3
/i
‘.::t..-

N TLALPAN ¥
% FRACCION I OF:

Cargo
4K ERIDR DE tA ADYRSISTBACION P ,Rﬁm‘."“h et ‘g-',‘,‘.
TEOERAL, FIRMA SR ORE LS AR T Dre o, g@g{‘-.:’g
: ; TR
/\g,-ri/é'ﬂ R T
ARD JESUS GURCERMO gtrvl Fede
” GOt

CCOTHN CENERAL DE OBRAS S
DESARROLO LREANG
DIRECCON DY LICENCRAS
Soflo do sutammcion

31

Dato Personal Art. 186
s Dato Personal Art. 186

Aot o

313

lIl.  Cuestionario de autodiagndstico en materia de

proteccion civil, de treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete,

del tenor siguiente:

&

JEERTURA DELEGASIGHAL EN TLAEPRN P
Direccion de Protaccion Civit : RREE

P i
ol

=

R sy, g 7

=i
EE‘ ‘
=

. . - P : 2. .
Cuestionario De Autodiagndstico = —.':.:\(.P_,;"':ia- Tuts
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PR N B S Lk

Ei objetivo del Cuestionaric de Autodiagnosiico en mat teria de pro.ew'f?')n vt es pmrmnr al
interesado identificar si la empresa, inmueble, industria ¢ establecim:erio en cuestion asid o
nio obligado a realizar su Programa Interno de Proteccion Civil

Este Cuestionario debe ser presentadc por ias personas fisicas ¢ rnorales gue ceseen abrir
una empresa 0 para aqueilas empresas, industrias o establecimienios Gus estér operando
sn la Ciudad de México.

Como se lrala de una manifestacion bajo protesta de decir verdad, cualquier datc falso
aseniado en este cuestionario serd sancionado dz acuerdo con el ordenamienio juridico
aphcable.

Anles de lienar este cueslionario, iea cuidadosamante las instruccionss que se indican en
cada seccidn.

Seccién L.- Datlos Generales

1 Nombre o Razén Social | | ‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
4.2 Registro Federal dz! Contnbuym'.—:s AR

j 1.3 Domucilior

—=Dato Personal Art. 186 LTAI

fDato Personal Art. 186 LTAI

> - Dato P I A '~~~ :
Calla: {Dato Personal Art. 186 LTAI _U 2r0 EXIEN0r i rawnaa | N ,(.wrr\ l"t\_f or ’Y/E‘ A

N
¢ =D,
("\‘Qr‘la Dato Personal Art. 186 LTAIPF ! c

oy ¢ DAl PersOnal AL 186 LTAI 3~ 1% .Dato Personal Art. -
\,IC Dato Personal Art. 186 LTAI ! "~ " Dato Personal Att. :
o MR - - - - —

STy 1at6 Personal Art. 186 LTAIPRC
Telefong: ™Dato Personal Art 186 LTAIPRC

174 Nombre- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

I - N}
!

Dramovanie posaador reenonssbla o rapresantanie 203l 42 s emnness

1y 5 Gire o Actividad

| Gervicios de Sad | Hospdal IR ciqce Cficiiaz

“Centro Educativo Cinz2 o ]
Ceniro de Cuidado infantl Tealro - ) -
Centro Dapariivo Hotaiariz

“Czniro Cultura Bar, Centro Nociurno

Centro Recrealvo Resiauranic i I S
c: ot ST _ Casin ~ i o
(200 Reitgiosd Parguss gz i

ALalTivngs i :

Edificio Publico Miuseo Almacén de Sustancias Peligrosas

| Senvicio de Salud Hospital Sucursal de Empresas (Bancos,
Tiendas ds conveniencia, Pizzer@a.
Panaderia, estc)

Gyo: .
‘ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Nombra y nimero de actividad

Segun ia clasificacion mex:cana de actividaces y productos cel INEGL CHMAP corsuitar
hitp:/Awensy siem gob.mx/paitalsiemicatalogos/cmap.asp

¢ La afluencia maxima deniro de su e rwes_, indusiria o establecimisnio, inciuyendo 1anio
poblacién permanente (empleados, i abapdore; obreros, prestaderes de sefvicia  s)
como pobiacion flotamte {(clientes, 2lumnos. proveedores) es mayor 3 50 parsonas. en
algun momento?

l S NO

S!l NO><

5 de marcar Sl. mancions i tipe de sanvicio que presta.
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Seccion #- Actividades sujetas a elaboracion del Programa Interno de Proteccidn Civil

Ubicacicn
{1} !Samvicio de Salud {48} |Centro Social {15} |Bares, Centros |(23) |Panaderiz
nociumos
(2) iCenltro Educalivo {9} |Centro Religioso {{18) | Restauranis {24) |Laboratorio
(3) 1Centro de Cuidado|{10}|Edificio Publico |(17) [Casino (25) |Gasolinera
Infantil
4} jCentro Deportivo {11} Hespital {181 {Parque de |(26) Gasara
Atraccionas .
{31 {Ceiro Culiural (12:1Cine {19} {Musso {27 1Fabrica
1{6) (o@niro Recrsaiivo  |(13}] Taawn 1207 | Gimnasio {(Z8) ihiina
(7) |Centro Comercial |(14) |Hostelerfa {21) | Edificio de|(29) |Almacén de
Oficinas Sustancias
. Peligrosas
(22) {Estadio (30) |Unidad
Habitacional
Croquis de Ubicactdn y colindancias (Google Lafitud Longitud
mMaps) :
N

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

P |

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

Si marcd una o mas actividades significa que su empresa Si esia obligada a prasentar
Programe Inierno de Proteccion Civil, entoncas favor de llznar la Seccion VI

Sino marcd ninguna actividad de! listado anterior, debard marcar la siguieni2 casilia con una
cruz y contestar 2 Seccidn L

Nruna 42 l2s aciividades anieficres aomesoands a ias actividades cus ;

oy
(i
[
0

E41)
£
=
s
u
3
A

e .
-t

Seccion lll.- Poblacion

Margue con una “X" en la casilla corraspondienle si su empresa, industria o establecimiento
s€ encuentrd en aljund de los siguientes supussios,
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¢la afluencia maxima denire d2 sy empresa, industria 0 st NO

establecimiento, incivyendo ianto pobiaviOn permanante {empleados, .
trabajagores, obreros, presiacores Ge servicios) como poblacion flotante X
(clientes, alumnos, proveedores) es mayor a 50 personas, 20 a2:0n
 MomEnto?
(,Ld poblacion de oeruonas s limitadas fisicarente y/o discapac nacas| Sl
representa un porcentaie iguai o superior al 50% de la poblacidn toial, Y
enlendida ésia como la suma de ls poblacion parmanente y la flotante >\

Si marcd cualquiera de los recuadros de esia Seccion de manara afirmativa, significa que su
amprasa S estd obligada a presentar el Programa interno de Proteccion Civil, erionces favor
de pasar a la Seccion Vi

—_

£n caso contrario conesie la siguiente Saacicn.

3eccion IV.-Colindancias y nivelss da const fruccion
Ei predio en donde s2 ubica la empresa, industria o eswblecimienio, colinda:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Al Nore: paw _Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(Especificar ¢! nombre ¢e ia empresa. .ndustia o establecimients) Acuvgdad ph: neioal
(espeti f ary describir)

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ll S Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(Lspvcn,caral nombre de @ empresa. indusinia o estad
{especiiicar y des\,nblr)

"*afl "n: o2

imignic} A

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
, [ O o t . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
HEINEN _Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:

! spacificar el nomdre de la empresa. ndisE 0 98
{espscificar y dascribir)

R

slanwei '\lﬂ"hv‘r A J‘n, JUTI!‘!C(QE;

1
Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
/-l Pon;cnta. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ed ~

- al g

(";p'-(;h-f a7 Sl ﬂ\)n 2

5 amprosz. meusite o astablegrriamal ACHAGAG pr AT

VLRS-

th

~
-

(agDECIHCAT Y gdascnbin
\:)SD "Ih ary ¢ D[r!

Maraue dentro de la casila correspondienie si su empresa, industia o establecimianto se
encuentra en alguno de los siguiznias supuesios:

Colinda en cualquiera de los fados con alguna empresa, St NO
indusina o establecimienio qua realice alguna o aigunas de fas

aciividas enlistadas en s preguntas de fa Seccion 1l de este ><
cuestionario o

El nimero de niveles de construccion superiores de su

emprasa, industia o establecimientc &s mayor a cuatro ><

niveles. incluyendo e! nivel ds 'a calle

T numero de niveles de construccion inferiores de su
empresa, indusiia o eslabiecimierto 25 maysr a dos niveles, ><
axcliyvenda el nivel de 'z cals

Si marce cualcunefa de Ios recuadros de esiz Seccidn de manara afirmaliva, signfica que su
emoresa Sl esla obligada a presentar el Programa Interno de Protecoion Civil entonces favar
de anar la Seccién VI
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En caso de que iodas las respuestas de ssta Seccion sean nagaiivas. contaste la siguientz
Seccidn. i

Saccién V.- Aulo calificacion ge fiesgo

=

2 con una cruz "X" =n i3 casilla seqin sea el caso para su empresa, indusina o
dlezimiento

!at
] ecte]!

PREGUNTAS Sl
Huhza o ubhzara Caloeras a una tempsratura superior a 60° C7 |
¢ Utiiza o Utllizara recipiznies sujgios a presion rmayor a 4 Kglem?
- Utilza o Utlizard fuenies da radiacion ionizantes?
¢ UElzz o Utilizara substancias explosivas?
2 Tizne o lendrd procesos de alguilacion?
2. Tiene o tencrd procesos de hidrolisis?
¢ 0 t2ndrd procesos de oxidzacion?
QT':’F‘L. 0 tendid procesos de polimerizacion?
ALiene o tendrd procesos de sulfonacion?
tendrd procesos de animacidn por amonio?
0 tendra procasos ds carbonilacion?
0 tendra procesos de gashidrogenact or?
0 landra procesos de asterilizacion?
2 0 tendra procasns de halogenacion?

z
©

XRIX XXX I XXX

'
H
)

X |

PREGUNTAS Sl
;. Tiene o fendrd procesos de hidrogenacion?

;Tiene o tendrd procesos derivados de fosioro?

;Tiene o lendrd procesos de Sulfuracion?

LTiene o tandrd procesos derivados de fésforo?

;. Fabtica o fabricard plaguicidas?

iHace o hara lransformacién de gases prod uctores de energia (LP,
GNL)Y?

XX XXX

En casc gue una 0 Mas preguntas sean afirmativas, significa que su empresa Si esid
obligada o presentar Programa Interno de Prokeccron Civil, entonces favor de llenar la
Seccién Vi (Fermate propuestlo)

Seccion Vi.- Empresas Obligades a eleborar y presentar un Programa Interno de Proteccién
Civil. ;

Liens esta Saccién en caso de que se cumplafalguna de las siguientes condiciones:

CONCEPTO

Signla Saccidn ! marcd al manss una actividad dellistado.
Sienia Seccion it marco alguno de ios recuadros.

Sienla Saccion V marcd alguno de los recuadros,

Si en Iz Saccidn V marcé al menos an una casilla de las

Bajo protesta de dacir verdad, afirmo gue los datos manifestados en este cusstionario son
i2rtos y por o tanto, de acuerdo a asta evaluacion

(Lfenar este campo con el nombre de fa empresa, industria o estabizcimiento)

Si esta obligada a presentar Programa Interno de Proteccidn Civil, debido a las condiciones
actuaies d= nasgo qu° presena dlChO programa se debera tramitar para auiorizacién dentro
: 2z cragnriac iGN =z egta formatn firmadn v goliagn

RUENE

LS = o

ansaxanco &l L,Le:thPEFlO 0“ ALTOC.IBG-""SUCO

“onocmnamo gqus 2 zlaboracidn del Programa Inisrno de Protaccion Civil se
_Ar Vrfo a ios DalcF'evsuna\"AnTa&s‘LTAlPRCCDM" "J(\‘]D TERM[NOS DE ’P\,FF—RCNClh

ll _..
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PARA LA ELABORACION DE UN PROGRAMA INTERNO DE PROTECCION CIVIL
emiidos por ia Secreteria de Prolecaidn Civii de ‘2 Ciudad de Méx:zo y pudlcades en la
Gzcela Ofgial de ia Ciudad de Mexica

{Nombre y Firma del promoverte, poseedor, responsable o representante legal)

Seccién VIl.-Empresas Exentas de la realizacion ds un Programa Intamc de Proteccion Civil

Llens esia Seccidn en case de que se cumple aicuna de las siguienies condicionss:

o)

Siznla Seccionll No marcé al menos una aclivigad dal hstado.
Sienla Szccion il No marcd alguno de los recuadtos.

Sienla SeccionV No marcéd alguno de ics racuadros

Sienla SaccionV No marcé al menos en una cesilla de las preguntas.

Sajo prolesia de decir vardad, afimo Gue los datos maniiestados en 2ste cusstionario son
ciertos v. por lo tanto, de acuardo a asta avaluacion

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

"~ ilanar este campo con el nombre de la empresa, industria o establecimiento)

NG 2s'a chiigada 2 presantar Programa Iaterno d2 Proteccion Civil, gabide a ias condicioras
aciualss de riesgo qua prasenia.

S sz reahzan cambios fuiuiss gug impiquen un mayor 12sgo de acuardo a 2 normativicad
wgEntz y. oor ende, en iz informacion connida an 2sle Cuastonand de Autodiagnastics,
infcrmard oponunamente 3 la Secrelaria d2  Prolzccion Chvil g3 la Crudad <o Maxico v
Unidag de Proteccidn Ciw! Osiagacionai conaspondionie, ks de mi comotinigms &f heche o2

Q2 23138 2uwricades denszn ia fzculiad de vz T o matens da
Prole » Onal mediante visias de verificacion 15:2a

174
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Mombra y Fivms del oromevente, peseslor, :esgzdyz‘me o mearzzentznie legai)
.

2IETNE G

En este Conteito, del analisis realizado a las documentales
reproducidas, este Pleno Jurisdiccional advierte que ninguno de
los referidos documentos resulta ser idéneo para acreditar el
interés juridico de la actora, respecto del establecimiento
mercantil que por esta via defiende, situacién que se desprende

del estudio que a continuacién se realiza de cada uno de ellos:

Del Aviso para el funcionamiento de Establecimientos

Mercantiles con giro de Bajo Impacto, de treinta de mayo de dos

mil diecisiete, de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  ge
! }

, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
observa que estd a nombre de _—.... - ... - . con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Ar. 166 LTAI l

denominacion “paopesona at 1ss rarrccovx, con domicilio en callezzms i

Dato Personal Art. 186 LTAI
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
( Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , de
esta Ciudad de WMéxico, con giro de Venta de abarrotes,

Cremeria, Verdura, Cerveza en envase cerrado.

De la Constancia de Alineamiento y/o niimero oficial, de

veintitrés de enero de dos mil ocho, se desprende que

H H : Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
corresponde al inmueble ubicado en calle pawg personal Art. 186 LTAIPRGCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)S de esta Ciudad de

México.

Del Cuestionario de autodiagnéstico en materia de

proteccidn civil, de treinta y und de mayo de dos mil diecisiete,

H Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
se advierte que fue presentado POI Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

al Art. 186 LTAIPRC

respecto del establecimiento mercantil ubicado en callefzizi i

| Art. 186 LTAIPRC

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

= ] B Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
esta Cludad de México, denominado gitFzman 1 AERECR:

En ese orden de ideas, se llega a la conviccién de que aun
cuando la parte accionante exhibid diversos medios de
conviccidn para acreditar su interés juridico, resulta claro gue con

los mismos no logré desvirtuar el hecho de que no contaba con

el Certificado de Zonificacién con el respectivo uso de suelo gue

le permitiera operar v aprovechar el uso de suelo con el giro

mercantil de tienda de abarrotes con venta de cerveza en envase

cerrado y venta de verduras, advertido por el personal que realizé

la_visita de verificacién an e esiablecimiento mercantil.

Bajo este orden de ideas, resulta inconcuso que la parte

actora no acredita su interés juridico, en términos del articulo 92,
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fraccién VII, en relacion con el diverso 39, segundo pérrafo, de la -
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ya que no
exhibié documental alguna, en la que se desprenda que tiene la
autorizacidén para destinar el uso de suelo de su inmueble a
“ftienda de abarrotes con venta de cerveza en envase cerrado
y venta de verduras”, que es el giro observado en el momento
en que se diligencid la orden de visita a debate, tal y como se
asentd en la correspondiente acta de visita dé verificacion, la cual
fue goza de plena validez al haber sido emitida por un funcionario
gue cuenta con fe publica ni cuente con documento que ampare
el legal funcionamiento del giro operado, ni cuente con

documento que ampare el legal funcionamiento del giro operado.

En consecuencia, se actualiza la causa de improcedencia
prevista en el articulo 92, fraccion VII, en relacion con el diverso
39, segundo parrafo, interpretado en sentido contrario, ambos de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por lo
que con fundamento en articulo 93, fraccion 11, del citado
ordenamiento legal, procede SOBRESEER en el juicio de
nulidad TJ/IV-81411/2019.

SEPTIMO. Se RECONOCE LA VALIDEZ DE LA MULTA.
La parte actora en su escrito inicial y en su escrito de ampliacion
de demanda, no hizo valer argumento alguno en contra de la
multa impuesta en la resolucién administrativa de veintitrés de
septiembre de dos mil diecinueve, dictada por la Coordinadora
de Substanciacién de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México en el expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por lo que, se RECONQCE LA

al

VALIDEZ de la multa equivalente a la cantidad de gz

al
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( Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Resultado aplicable por analogia, el c:r_’iterio emitido por
esta Sala Superior en la jurisprudencia S.S./J-. 59, de la tercera
época, publicada el seis de diciembre de ;’aos mil seis en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal (ahoré de la Ciudad de

Meéxico), cuyo rubro y contenido son:

‘INTERES LEGITIMO. SI EN EL JUICIO DE NULIDAD
SE IMPUGNA UNA MULTA, EL JUSTICIABLE SOLO
ESTA OBLIGADO A ACREDITAR_T%’EL. Si bien es cierto
que conforme a lo dispuesto en el segundo pérrafo del
articulo 34 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal; “en el caso de que el
actor pretenda obtener senz‘encia’;que le permita realizar
actividades reguladas, deberé. acreditar su interés
juridico mediante la correspondiente concesion, licencia,
permiso, autorizacién o aviso” también Io es, que
tratandose de la imposicién de sanciones de caricter
economico, la demandante no esté obligada a acreditar
tal interés juridico, ya que en este Supuesto el accionante
no pretende obtener una sentencia que e permita
realizar o continuar con una actividad regulada por la ley,
sino Unicamente pretende se declare la nulidad de |a
multa que le fue impuesta y que desde luego afecta su
esfera juridica, es por ello que el justiciable se encuentra
obligado a demostrar que cuenta con un interés legitimo
que le permita accionar ante este Organo Jurisdiccional
en terminos del primer pérrafo del precepto legal antes
mencionado.”

En mérito de lo anterior, quedan sin materia los agravios
hechos valer por la autoridad demandada en el recurso de
apelacion RAJ. 20805/2020.

Se REVOCA la sentencia dictada el siete de febrero de

dos mil veinte por la Cuarta Sala Ordinaria en el Juicio de nulidad
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numero TJ/IV-81411/2019.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1y 15
fracciéon VIl de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asi como 1, 98, 116y 117

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
RESUELVE:

PRIMERO. Se REVOCA la sentencia de siete de febrero
de dos mil veinte, pronunciada por la Cuarta Sala Ordinaria de
este Tribunal, de conformidad con los fundamentos y motivos

expuestos en el considerando sexto de esta resolucion.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el j'uicio de nulidad, atento
a las consideraciones expuestas en el Ultimo considerando de

este fallo.

TERCERO. Se RECONOCE LA VALIDEZ de la multa
impuesta en la resolucién administrativa de veintitrés de
septiembre de dos mil diecinueve, dictada por la Coordinadora
de Substanciacién de Procedimientos del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de Meéxico. en el expediente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en términos de lo expuesto en el

Ultimo Considerando de este fallo.

CUARTO. Se les hace saber a las partes que en confra
de la presente resolucion podrén interponer los medios de

defensa previstos en la Ley de Amparo.
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QUINTQ. A efecto de garantizar debidamente el derecho

humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes

podran acudir ante la Magistrada Ponente, para que se les:

explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y,

devuélvase a la Sala de Origen el éxpediente del juicio de

referencia, con copia autorizada de esta resolucion; y en su

oportunidad archivense los autos del recurso de apelacion RAJ.
20805/2020,

ASi POR MAYORIA DE SEIS VOTOS Y CUATRO EN ABSTENCION, LO RESOLVIO® EL PLENO
JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN
SESION CELEBRADA EL DiA CATORCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR
LOS CC. MAGISTRADOS, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, QUIEN VOTO EN ABSTENCION LICENCIADA LAURA
EMILIA ACEVES, GUTIERREZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION LICENCIADA MARIA MARTA
ARTEAGA MANRIQUE, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA MARIANA
MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TQRRES,~----- e

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. .

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASE COMO :EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. Ve

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERN ADMINISTRACION,
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQS “1”, QUIEN DA FE.

PRESIDENTE

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “1”,

MTRA. BEATRIZ ISLAS DELGADO.
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