SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

R.A.J: 32605/2021 "
T3/111-2509/2021 3

Tribunal de Justicia

Administrativa ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ciudad g México OFICIO No:TIA/SGA/L/(7)2031/2022.

Ciudad de México, a 03 de mayo de 2022.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA SOCCRRO DIAZ MORA

MAGISTRADA DE LA POCNENCIA NUEVE DE LA ‘
TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T3/II1I-2509/2021,
en 335 fojas Gtiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha PRIMERO DE DICIEMBRE DE
DCS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior.de este Tribunal emitid
resolucién en el mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia NUEVE DE
MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS y a la autoridad demandada el dia DIEZ DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el
término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del
once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucion del
PRIMERO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO,“Uayictada en el recurso de
apelacion RAJ 32605/2021, no se observa a la fecha en los registros de la
Secretaria General de Acuerdos que se haya interpuesto algin medio de defensa, lo

anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION
RAJ. 32605/2021.

JUICIO DE NULIDAD:
TJ/NM-2509/2021.

AT PARTE ACTORA:
Jo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
\.\\OL;) /‘;,'3 é:{gEE; 1:: ccccccccccc
\,\ \\\\-- o |
ALY AUTORIDAD DEMANDADA:
o SUBDIRECTOR DE CALIFICACION DE

INFRACCIONES EN LA ALCALDiA MIGUEL
HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

APELANTE:

SUBDIRECTOR DE CALIFICACION DE
INFRACCIONES EN LA ALCALDIA MIGUEL
HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA XOCHITL ALMENDRA
HERNANDEZ TORRES.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ROSA ELBA INFANTE MEDINA.,

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

sesidn del dia PRIMERC DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. Adaiiiiais

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ.
32605/2021, interpuesto ante este Tribunal, el dos de junio de
dos mil veintiuno, por el SUBDIRECTOR DE CALIFICACION DE
INFRACCIONES EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA
CIUDAD DE MEXICO, a través de su autorizada Maria de
Lourdes Cabrera Vargas, en contra de la resolucion del recurso
de reclamacién de once de mayo de dos mil veintiuno, por la

Tercera Sala Ordinaria Ponencia Nueve del Tribunal de Justicia

<
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Administrativa de la Ciudad de México en el juicio nimero TJ/II-
2509/2021.

RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA Y ACTO
IMPUGNADO. Por escrito presentado en la Oficialia de Partes
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el
veintitrés de febrero de dos mil veintiuno, por Sz Bing

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
representante Iega] Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX demandd

, a través de su

la nulidad de:

“Ill.- RESOLUCION QUE SE IMPUGNA

Con fundamento en la Ley de Procedimiento Contencioso
Administrativo de la Localidad, se impugna la Resolucién
emitida con fecha del 19 de noviembre de 2020, dictada
dentro del Expediente Administrativo nimero basrasoaar it iaprccomx!
y Oficio que la acompafié en su momento namero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX firmada por el LIC.
MIGUEL ANGEL MUNOZ SANCHEZ en su calidad de SUB
DIRECTOR DE CALIFICACION DE INFRACCIONES EN
MIGUEL HIDALGO, por la que se impone a mi Representada
una clausura temporal y una multa por la cantidad de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' Dato Personal Art. 186 DMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |~ Dato Personal At 186 gm§ upues tas violaciones a la

Legislacién que regula a los Establecimientos Mercantiles
dentro de la Ciudad de México.

La resolucién que se sefiala como impugnada FUE
SUPUESTAMENTE NOTIFICADA el dia 3 de Diciembre de
2020, segun su Cedula de Notificacién levantada para tales
efectos y que obra dentro del Expediente Administrativo de
origen que mas adelante se le peticionara a la Demandada en
su totalidad, a efecto de que sea agregado dentro de las
actuaciones relativas al presente asunto.”

La parte actora impugnd la resolucion emitida en el

procedimiento administrativo de verificacion gas e at ios Liarrcconx A€
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diecinueve de noviembre de dos mil veinte, por la cual se le

sanciond con una multa por la cantidad de &eRE=ay ErEES:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s EESerasimismo, por no contar con los documentos que

Dato Per:

Dato Per:
Dalo Per: so al

acrediten su legal funcionamiento, de conformidad con lo previsto
en el articulo 10, Apartado A, fracciones Il y XI, de la Ley de

Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

Asimismo, se ordend la clausura temporal del
establecimiento mercantil ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

con giro de oficinas, por no contar con las condiciones minimas

!

necesarias para garantizar la seguridad de los que ahi laboran y
de quienes requieren sus servicios, ya que no cuenta con el

Cuestionario de Autodiagndstico.

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de
turno, tocd conocer de la demanda a la Magistrada de la Tercera
Sala Ordinaria Ponencia Nueve, de este Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, quien mediante acuerdo
de veintiséis de marzo de dos mil veintiuno, admitié la
demanda, asi como las pruebas ofrecidas por la parte actora y

ordend emplazar a la autoridad demandada para que produjera

sSu contestacion.

Asimismo, concedid la suspensién solicitada por la parte
actora para el efecto de que no se llevara a cabo el cobro de la
multa impuesta, asi como para que no se ejecutara la clausura
temporal impuesta en la resoluciéon impugnada.
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TERCERO. INTERPOSICION DE RECURSO DE
RECLAMACION. Por oficio presentado en la Oficialia de Partes
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el
dieciséis de abril de dos mil veintiuno, por el SUBDIRECTOR
DE CALIFICACION DE INFRACCIONES EN LA ALCALDIA
MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a través de la
Apoderada General para la Defensa Juridica de la
Administracidén Publica en la Alcaldia Miguel Hidalgo, Ernestina
Francisca Pacheco Barrita, interpuso recurso de reclamacion

en contra del auto de veintiséis de marzo de dos mil veintiuno.

CUARTO. RESOLUCION AL RECURSO DE
RECLAMACION. El once de mayo de dos mil veintiuno, se dio
resolucion al recurso de reclamacién al tenor de los puntos

resolutivos siguientes:

“PRIMERO.- Es INFUNDADO el tnico agravio planteado en
el recurso de reclamacion interpuesto por la autoridad
demandada.

SEGUNDO.- SE CONFIRMA el acuerdo de fecha veintiséis
de marzo de dos mil veintiuno en la parte en que se concedio
la suspension solicitada por la parte actora.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

La Sala del conocimiento confirmé el acuerdo de veintiséis
de marzo de dos mil veintiuno, bajo la consideracién de que la
parte actora acredité su interés suspensional con el Aviso para el
Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles con giro de
bajo impaCtO, con numero de fo lDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. . .
o usiarrccow Y clave  de establecimientosas ez i e iaecco

Date bersondl an. 186 LTaPRCCoM , e veinte de agosto de dos mil dieciocho,

aunado a que la clausura impuesta al establecimiento mercantil
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no ha sido ejecutada, razdn por la cual no se causa afectacion al

interés social, ni se trasgreden disposiciones de orden publico.

QUINTO. CONTESTACION Y AMPLIACION DE
DEMANDA. En acuerdo de doce de mayo de dos mil
veintiuno, la Sala del conocimiento, tuvo por contestada la
demandada en tiempo y forma por la autoridad demandada, en
el que se pronuncié al respecto del acto controvertido, ofrecié
pruebas, planted causales de improcedencia y defendid la

legalidad del acto impugnado.

SEXTO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE
APELACION. Por oficio presentado en la Oficialia de Partes del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el
dos de junio de dos mil veintiuno, por el SUBDIRECTOR DE
CALIFICACION DE INFRACCIONES EN LA ALCALDIA
MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a través de su
autorizada Maria de Lourdes Cabrera Vargas, autoridad
demandada, interpuso recurso de apelacion, de conformidad con
lo previsto en el articulo 115, parrafo tercero, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en contra de la resolucion

al recurso de reclamacion de once de mayo de dos mil veintiuno.

SEPTIMO. Por auto de Presidencia de este Tribunal y de
su Sala Superior, dictado el dos de agosto de dos mil
veintiuno, se admitié el recurso de apelacion RAJ. 32605/2021,
se turnaron los autos a la Magistrada Instructora Titular de la
Ponencia Cinco de la Sala Superior, DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, y con las copias exhibidas

se ordend correr traslado a la parte actora, en términos del
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articulo 118, tercer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

OCTAVO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. E! diez de
septiembre de dos mil veintiuno, la Magistrada Ponente recibié

los autos del juicio de nulidad y del recurso de apelacién que se

trata.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de
la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el
presente recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 1, 9, 15, fraccion VIl y 16 de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicoy, 115,
parrafo tercero, 117 y 118, de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD LEGAL DE LA
PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACION. El recurso
de apelacion RAJ. 32605/2021 fue promovido dentro del plazo
legal de diez dias que prevé el articulo 118, primer parrafo, de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez
que la resolucion apelada, fue notificada a la autoridad
demandada el veintiuno de mayo de dos mil veintiuno, segun
constancia de notificacién respectiva (foja 145 del juicio de
nulidad), la cual surti6 efectos el siguiente dia habil, esto es,
veinticuatro de mayo siguiente, por lo que el plazo a que alude
el citado articulo transcurrié del veinticinco de mayo al siete de

junio de dos mil veintiuno; descontando del cémputo
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respectivo los dias: veintinueve y treinta de mayo, asi como los
dias cinco y seis de junio de dos mil veintiuno, por haber sido
sabados y domingos, dias inhabiles de conformidad con el

articulo 21 del citado ordenamiento legal.

Por tanto, si el recurso de apelacion fue interpuesto el dos

de junio de dos mil veintiuno, su presentacidén es oportuna.

TERCERO. INTERPOSICION POR PARTE LEGITIMA. E|
recurso de apelacion fue promovido por parte legitima, en
términos del articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, toda vez que fue promovido por el
SUBDIRECTOR DE CALIFICACION DE INFRACCIONES EN LA

ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO, a
través de su autorizada Maria de Lourdes Cabrera Vargas,

autoridad demandada, a quien la Sala del conocimiento, le
reconocio tal caracter mediante acuerdo de once de mayo de dos

mil veintiuno (foja 142 del juicio de nulidad).

CUARTO. AGRAVIOS EN EL RECURSO DE

APELACION. Es innecesaria la transcripcion de los agravios
hechos valer, sin embargo, en cumplimiento a los principios de

congruencia y exhaustividad, los argumentos planteados seran

examinados debidamente al resolver {o conducente.

Es aplicable por analogia la Jurisprudencia 2a./J. 58/2010,

sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de [a Novena

Epoca, Tomo XXXI, de mayo de dos mil diez, pagina 830, cuyo rubro

y texto son:
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias” del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

Asi como la tesis jurisprudencial S.S. 17, aprobada en el
Pleno de la Sala Superior de este Tribunal, en sesidn
extraordinaria del diez de diciembre de dos mil catorce vy
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el quince de

marzo de dos mil quince, que a la letra dice:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que
integran el Capitulo X| del Titulo Segundo de la Ley Organica
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado “De las Sentencias”, y en particular el
diverso 126 se advierte que las sentencias que emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual se
hace innecesaria la transcripcion de los agravios hechos valer
por el apelante, sin embargo, tal situacién no exime de cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo
para ello hacer una fijacién clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracion de las
pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la solucién de la Litis planteada en
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acato al dispositivo 126 de la Ley Organica del Tribunal de o
Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

QUINTO. CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION
AL RECURSO DE RECLAMACION. Con la finalidad de conocer
los motivos y fundamentos legales en los que la Sala de origen
confirmod el acuerdo de veintiséis de marzo de dos mil veintiuno,
se procede a transcribir la parte considerativa de la resolucién al

recurso de reclamacién que al caso interesa:

“l.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México es competente
para resolver el recurso de reclamacién interpuesto por la
autoridad demandada, con fundamento en los articulos 113,
114 y 115 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico.

Il.- [La materia de la presente resolucion, consiste en
determinar si el acuerdo de fecha veintiséis de marzo de dos
mil veintiuno, en la parte en que se concedio la suspension
solicitada por la parte actora, se apega a derecho.

lll.- Esta Sala analiza el unico agravio planteado por la
recurrente, mediante el cual refiere lo siguiente:

a) Que al emitir el acuerdo recurrido, no se tomé en cuenta
el contenido del articulo 72 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico, porque para
otorgar la suspensién de los actos impugnados, deben
concurrir los siguientes requisitos: que la suspension haya
sido solicitada de manera expresa, que con su
oforgamiento no se causen perjuicios al interés social 0 a
disposiciones de orden publico y que con la ejecucion de
la misma “se causen perjuicios de dificil reparacion a
quien la solicita” (sic).

b) Que la suspension solicitada por la parte actora, si causa
perjuicios al interés social y a disposiciones de orden
publico, dado que el Aviso para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto
con numero de folicDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y
clave de establecimientdato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
exhibido por la parte actora, pertenece a otra razén social
y por ello el establecimiento que el actor defiende funciona
de manera ilegal.

c) Que la solicitud para regularizar el Aviso para el
Funcionamiento de Establecimiento Mercantil referido,
fue presentada de manera extemporanea, con lo cual el
actor transgredio el contenido del articulo Séptimo
Transitorio de la Ley de Establecimientos Mercantiles
para el Distrito Federal, dado que, para poder explotar un
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giro mercantil de bajo impacto, debe acreditar la legalidad
de su funcionamiento, lo cual no ocurre en la especie
puesto que su Aviso se encuentra caducado.

d) Que con la suspensién concedida a la parte actora, se
esta constituyendo un derecho para la continuacién del
funcionamiento del establecimiento mercantil que
defiende, lo cual no es propio de una determinacién
interlocutoria, sino es materia del fondo del asunto.

A consideracion de esta Sala del conocimiento, los agravios
planteados en los incisos a), b), ¢) y d), son infundados de
conformidad con lo que a continuacién se expone.

Como se expuso anteriormente, a través de la resolucion
Impugnada de fecha diecinueve de noviembre de dos mil
veinte, con numero de expediente BFEmN RIS el
Subdirector de Calificacion de Infracciones en la alcaldia
Miguel Hidalgo de la Ciudad de México, impuso a Birmis

ato Personal Ar
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX « Dato Personal Art. 186 LTAIPRC

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3,  UI11@ multa en cantidad de ato Personal Ar. 105 LTAPRC |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ) - asi como la clausura temporal

del establecimiento mercantil ubicado en AlB a5 Tarrccom
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX \

sere &t iIEHB Minado Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Ver

fojas ochenta y tres a noventa de autos).

En ese sentido, la parte actora junto a su demanda, exhibié el
Aviso para el fFuncionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de bajo impacto, con numero de folio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXI& clave del establecimiento
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX' de fecha veinte de agosto de
dos mil dieciocho, el cual se encuentra a nombre de gt
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . para el
establecimiento mercantil denominado DEB:ren At tee TARrccom.
ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (ver fojas ciento siete a

ciento diez de autos).

Del analisis realizado al aviso anteriormente referido, se
desprende que dicho documento se encuentra dirigido a la
parte actora, ello, en virtud que fue tramitado para la persona
moral denominada Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Do Personal At 16¢ LTalRccomy. , persona moral que es actora en este
asunto, habida cuenta que, si bien en el escrito de demanda
sefiald el nombre Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, [o cierto
es que se advierte que se trata de la misma persona, puesto
que junto a la demanda exhibié el instrumento notarial nimero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha doce de junio de dos
mil siete, pasada ante la fe del Notario Publico namero Ciento
Diecisiete de la actual Ciudad de México, el cual contiene la
protocolizacién del acta de asamblea general extraordinaria
de socios de  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX !

Dato Personal Art. 1

s v /gRYa s setenta a ochenta de autos).

Dato Personal Art. 1§6
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Aunado a lo anterior, existe identidad en relacion con el
establecimiento mercantil referido tanto en la resolucién
impugnada de fecha diecinueve de noviembre de dos mil
veinte y el Aviso exhibido por la parte actora de fecha veinte
de agosto de dos mil dieciocho, cuestion que permite colegir
que el titular de dicho establecimiento, es la persona moral
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
independientemente de que en la resolucidn controvertida y
en el escrito de demanda se haya sefialado el nombre
a0 on Ja medida que no se trata de dos personas
morales  distintas, (nicamente constituye un error
mecanografico intrascendente.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la tesis aislada con
ntmero de registro 221825, perteneciente a la Octava Epoca,
sustentada por el TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
visible en el Semanario Judicial de la Federacién. Tomo VI,
octubre de mil novecientos noventa y uno, pagina 278, cuyo
rubro y contenido es el siguiente:

SENTENCIAS DE SOBRESEIMIENTO, ERRORES
MECANOGRAFICOS EN LAS.- Si en el cuerpo de la
resolucioén, de la lectura integra del fallo en revisién, se
constata que al invocar al causa de improcedencia, al
sefialar su contenido y al citar el fundamento del
sobreseimiento, el juez de Distrito claramente se refirié
a la fraccion aplicable, aunque en una parte de la
sentencia haya citado otra distinta y se advierte que se
trata de un error mecanografico, sin trascendencia, ello
es insuficiente para determinar su ilegalidad, pues la
causa de sobreseimiento subsiste y los motivos
expuestos fueron los correctos.

En ofro orden de ideas, debe sefialarse que la circunstancia
consistente en que ‘la solicitud para regularizar el Aviso para
el Funcionamiento de Establecimiento Mercantil exhibido por
la parte actora, haya sido presentada de manera
extemporanea’, en el supuesto sin conceder que sea cierta,
no trasciende al sentido del acuerdo recurrido, puesto que,
para otorgar la suspension a efecto que no se ejecutara la
clausura temporal impuesta al establecimiento mercantil
defendido por la actora, la Magistrada instructora en el juicio
valoré el Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de bajo impacto, con niumero de folio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX clave del establecimiento
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha veinte de agosto de
dos mil dieciocho, con el cual determiné que la accionante
contaba con interés suspensional.

Por ultimo, esta Sala de primer grado estima que, contrario a
lo referido por la autoridad recurrente, al proveer sobre la
suspension solicitada por la parte actora, la Magistrada
Instructora en el juicio si tomé en cuenta el contenido del
articulo 72 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de Mexico.
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Lo anterior se afirma en ese sentido, en la medida que
determiné que dicha medida cautelar no causaba afectacion
al interés social ni transgredia disposiciones de orden publico,
por dos motivos:

» La parte actora acredité contar con interés suspensional
mediante la exhibicién del Aviso para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de bajo impacto, con
numero de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX c/ave del
establecimiento Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha
veinte de agosto de dos mil dieciocho.

» Del anélisis realizado a las constancias que obraban en
autos al momento de emitir el acuerdo de admision de
demanda de fecha veintiséis de marzo de dos mil veintiuno,
no se advertia que la clausura temporal impuesta en la
resolucion impugnada de fecha diecinueve de noviembre
de dos mil veinte, hubiera sido ejecutada.

Consecuentemente, se estima que la suspension otorgada en
el auto recurrido, para que no se ejecutara la clausura
impuesta al establecimiento mercantil de la parte actora, se
apega a derecho, en la medida que no causa afectacion al
interés social, ya que en autos se acredité que la parte actora
cuenta con el documento que le permite el legal
funcionamiento de su establecimiento, constituyendo éste el
interés de la colectividad, es decir, la sociedad se encuentra
interesada en que los particulares lleven a cabo actividades
reguladas al amparo de las licencias, concesiones, permisos
o autorizaciones que les otorgue el Estado,; de igual manera
no se transgreden disposiciones de orden publico porque la
suspensién fue solicitada por la parte actora, recayé sobre
una resolucién susceptible de ser paralizada su ejecucion y,
como se menciond, con la medida suspensional de que se
trata, no se causa afectacién al interés social, requisitos
previstos en el articulo 72 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México y que fueron satisfechos en el caso
concreto.

Bajo ese orden de ideas, al resultar infundado el unico agravio
hecho valer por la recurrente, con fundamento en el articulo
115 segundo parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, SE CONFIRMA el acuerdo de fecha
veintiséis de marzo de dos mil veintiuno en la parte en que se
concedié la suspensién solicitada por la parte actora.”

SEXTO. ESTUDIO DE LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE APELACION. Se procede al estudio del agravio unico hecho
valer por la autoridad apelante en el cual aduce que la resolucion
apelada es ilegal, en virtud de que la Sala del conocimiento

realizé una indebida valoracién de las documentales aportadas
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en el juicio de nulidad, pues no tomo en consideracién de que el
Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles
con giro de bajo impactO, de folio MPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 8

y clave de establecimiento NPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXS =~ de
veinte de agosto de dos mil dieciocho, no se encuentra vigente,
en virtud de que éste tiene que ser revalidado cada vez que se

actualice su vencimiento, siendo evidente con ello que la parte

actora no cuenta con el interés suspensional para que se le

otorgue la medida cautelar.
Asimismo, sostiene que de continuar con las actividades
sin el aviso vigente, se contravienen disposiciones de orden

publico e interés general, tales como las contenidas en el articulo
73, fracciones | y II, de la Ley de Establecimientos Mercantiles

del Distrito Federal, hoy Ciudad de México.
Indica también que la solicitud para regularizar el Aviso
para el Funcionamiento de Establecimiento Mercantil exhibido
por la parte actora se encuentra caducado, en términos del
articulo 93, fraccion Il y 95 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, hoy Ciudad de México, de ahi
que la suspension concedida trasgrede los articulos 72 y 73, de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico,
permitiendo al gobernado seguir con las actividades del
establecimiento que defiende la actora sin contar con la

autorizacion vigente para ello.
Este Pleno Jurisdiccional considera que las
manifestaciones de agravio son infundadas en atencién a las

consideraciones juridicas que a continuacion se precisan.
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Ello es asi, toda vez que del analisis de la sentencia
apelada, se advierte que la Sala del conocimiento determind
confirmar el acuerdo de veintiséis de marzo de dos mil veintiuno,
por el cual se otorgd a la parte actora la suspension para el efecto
de que no se ejecutara la clausura temporal impuesta en la
resolucién impugnada al establecimiento mercantil visitado, bajo
la consideracién de que la parte actora acreditdé su interés
suspensional con el Aviso para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de bajo impacto, con
niamero de folio NDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y clave de
establecimiento Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX3,  de veinte de
agosto de dos mil dieciocho, aunado a que la clausura impuesta
al establecimiento mercantil no ha sido ejecutada, razén por la
cual no se causa afectacién al interés social, ni se trasgreden

disposiciones de orden publico.

Determinaciéon que se encuentra ajustada conforme a
derecho, toda vez que del analisis que se hace de las
constancias que integran el juicio de nulidad TJ/111-2509/2021, se
advierte que la parte actora si acredité contar con los requisitos
establecidos en los articulos 71 y 72, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, preceptos legales que a

la letra disponen:

“Articulo 71. La suspension de la ejecucion de los actos que
se impugnan, sélo podré ser acordada, a solicitud del actor,
por el Magistrado Instructor que conozca del asunto, quien de
inmediato lo hard del conocimiento de las autoridades
demandadas para su cumplimiento con independencia de que
posteriormente pueda ser recurrida, y traténdose de juicios de
lesividad, se haré del conocimiento de las demas partes.

En los casos de juicios de lesividad se otorgara, a solicitud de
la autoridad promovente, la suspensién de las actividades del
particular ejecutadas al amparo del acto de cuya lesividad se
trate, siempre que de continuarse con los mismos se afecte el
entorno urbano, el medio ambiente, la debida prestacion de
servicios publicos o la seguridad de las personas.
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La suspensién podra ser revocada cuando se acredite que
variaron las condiciones bajo las cuales se otorgo.

“Articulo 72. La suspension podra solicitarse en cualquier
etapa del juicio, hasta antes del dictado de la sentencia de
primera instancia, y tendra por efecto evitar que se ejecute el
acto impugnado, o que se continde con la ejecucion ya
iniciada del mismo.

Tratandose de actos en los que no se haya analizado el fondo
de la cuestion planteada, la suspensién podra abarcar los
actos que dieron origen a tal resolucion.

No se oforgara la suspensién, si es en perjuicio del interés
social, o si se contravinieren disposiciones de orden publico.
La suspensiéon también podra consistir en la orden de custodia
del folio real del predio, al Registro Publico de la Propiedad y
de Comercio de la Ciudad de México, cuando se trate de un
juicio de nulidad o lesividad, relacionados con desarrollo
urbano, construcciones, inmuebles u ordenamiento territorial,
para evitar la inscripcion de actos que impidan la ejecucién de
la sentencia que resuelva el fondo del asunto y la proteccion
del patrimonio a terceros.”

De la inteleccién de los preceptos legales transcritos,
tenemos que, de manera general, el objeto de la suspensién
prevista en |la Ley de Justicia Administrativa de esta Ciudad es
evitar que se ejecuten los actos o resoluciones controvertidos;
por lo que, para otorgarse la suspensidén en esos términos, deben
reunirse los requisitos previstos en los preceptos arriba

resefiados, como son:

a) Que la parte actora solicite la suspension.

b) Se demuestre la apariencia del buen derecho.

c) No se siga perjuicio al interés publico, ni se
contravengan disposiciones de orden publico.

d) Que no se deje sin materia el juicio de que se trate.

Asi, para acceder a la medida cautelar, el magistrado
instructor que conozca del asunto debera valorar una serie de
circunstancias previo al otorgamiento de la suspensién, como lo
son verificar que, con el otorgamiento de la misma no se afecten
los derechos de terceros o el interés social; que no se

contravengan disposiciones de orden publico o se deje sin
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materia el juicio; asi como también, debera valorar si con la
ejecucion o con la posible ejecucion del acto reclamado, se
causarian dafios y perjuicios de dificil o inclusive de imposible
reparacion al agraviado; y hecho lo anterior, decretara si es

procedente o no, la concesiéon de la citada suspension.

Resultan aplicables por analogia, las tesis de

jurisprudencia, cuyo rubro y texto a la letra disponen:

“SUSPENSION EN EL AMPARO INDIRECTO.
ELEMENTOS NORMATIVOS Y DE CONTROL PARA
EXAMINAR SU PROCEDENCIA, EN TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 128, 138 Y 131, SEGUNDO PARRAFO, DE LA
LEY DE LA MATERIA. La Ley de Amparo, vigente desde el 3
de abril de 2013, ademas de los procesos legislativos que le
son propios, tiene como antecedente los de la reforma
constitucional en materia de amparo, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 6 de junio de 2011, en los cuales el
Constituyente  Permanente patentiz6 su voluntad de
transformar al juicio de amparo en un instrumento de
proteccion y restauracion de derechos humanos y de orientar
las instituciones propias de dicho procedimiento a ser
congruentes con esa voluntad, asimismo, por [0 que hace a la
suspensién del acto reclamado, fij6 como premisas
orientadoras de la reforma, evitar el abuso de dicha institucion
y los efectos perjudiciales para el interés social, al ampliar, por
un lado, la discrecionalidad de los Jueces en las decisiones al
respecto y, por otro, establecer mecanismos de control y
exclusion de la arbitrariedad en esa toma de decisiones, para
que quede a cargo del Poder Legislativo, mediante la
expedicion de la ley mencionada, transformar al instituto
suspensional, en funcion de las premisas sefialadas. Algunas
de las manifestaciones concretas de dichos propdsitos se
proyectaron en que, conforme a los articulos 128, 138 y 131,
segundo péarrafo, de la Ley de Amparo, la suspension
procede, siempre que la solicite el quejoso, no se siga
perjuicio al interés social ni se contravengan
disposiciones de orden publico; promovida la
suspension, el érgano jurisdiccional debera realizar un
analisis ponderado de la apariencia del buen derecho y la
no afectacion del interés social, como presupuesto para
establecer si existe alguna contravencién a dicho interes,
con la finalidad de determinar sobre la procedencia de la
medida; cuando el quejosc que solicita la suspension aduzca
un interés legitimo, el o6rgano jurisdiccional la concedera
cuando éste acredite el dafio inminente e irreparable a su
pretensién en caso de que se niegue, y el interés social que
justifique su otorgamiento, y, en ningtn caso, el otorgamiento
de la medida cautelar podré tener por efecto modificar o
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restringir derechos ni constituir aquellos que no haya tenido el
quejoso antes de la presentacion de la demanda. Por tanto,
las disposiciones referidas establecen los requisitos que
deben actualizarse para que proceda conceder la suspension
de Jos actos reclamados solicitada por el quejoso, que
también constituyen los elementos o parametros normativos
del control que tanto el Constituyente como el legislador
ordinario previeron para decidir sobre medidas decretadas en
cualquier instancia del incidente de suspension, para evitar
una lesion al interés social, al incluirlo como un elemento del
juicio de ponderacion, precisamente junto con la apariencia
del buen derecho, consistentes en que: |. El quejoso solicite
la suspension; lo que a su vez, supone la demostracién de su
interés, aun en forma presuntiva, en atencion al principio de
instancia de parte agraviada, previsto en los articulos 107,
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 5o0., fraccion |, de la Ley de Amparo; Il. Se
demuestre la apariencia del buen derecho, para efectuar el
analisis ponderado con el interés social, y no se siga perjuicio
a éste ni se contravengan disposiciones de orden publico, en
la inteligencia de que la presencia del concepto del "buen
derecho”, revela que esa ponderacion se basa en una
apreciacion provisional o anticipada al fondo del asunto; Iil. El
oforgamiento de la medida cautelar nunca podra tener por
efecto modificar o restringir derechos ni constituir aquellos
que no haya tenido el quejoso antes de la presentacion de la
demanda; y, IV. Se fijen los requisitos y efectos de la medida
y la situacion en que habran de quedar las cosas, en caso de
que sea concedida.”

(Epoca: Décima Epoca, Registro: 2006854, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 7, Junio de 2014, Tomo II, Materia(s): Comun, Tesis:
IV.20.A.65 K (10a.), Pagina: 1914)

“INTERES SUSPENSIONAL. SU NOCION EN EL
CONTEXTO DEL ARTICULO 107, FRACCION X, PRIMER
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION FEDERAL,
REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 6 DE JUNIO DE
2011. El citado precepto constitucional dispone que para
resolver sobre la suspension de los actos reclamados, cuando
la naturaleza de éstos lo permita, el juzgador deberé realizar
un analisis ponderado de la apariencia del buen derecho y del
interés social, expresion que destaca diversos elementos que
deben tomarse en consideracion para decidir sobre la
procedencia de esa medida cautelar. En ese contexto, se
considera que la nocién de interés suspensional, en relacién
con el diverso numeral 124, fraccion lll, de la Ley de Amparo,
corresponde a la verosimilitud de la titularidad del derecho
afectado por la emision del acto de autoridad o su ejecucion,
para lo cual se necesita acreditar, al menos indiciariamente,
el derecho para obtener la medida cautelar solicitada. En
ofras palabras, el denominado interés suspensional es el
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vinculo entre quien solicita la medida cautelar por la
posibilidad de afectacion a su esfera juridica, con una
determinada relacién sustancial, en la inteligencia de que ese
interés es distinto de la mera solicitud a que alude la fraccién
| del citado articulo 124, pues ésta Unicamente debe
entenderse como una condicién para acceder a la medida
cautelar, cuya existencia permite al Juez de amparo analizar
si se cumplen los requisitos de los que depende su
otorgamiento. De ahi que el interés suspensional pueda
considerarse comprendido en la apariencia del buen derecho,
que se traduce en la justificacidn preliminar de la titularidad
del derecho en juego.”

(Epoca: Décima Epoca, Registro: 2003294, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro XIX, Abril de 2013, Tomo 3, Materia(s): Comun, Tesis:
|.40.A.15 K (10a.), Pagina: 2166)

En ese contexto, se precisa que el objeto de la orden de

visita de verificacidn, de veintitrés de mayo de dos mil dieciocho,

de

la que derivd la resolucion administrativa impugnada,

consistio en lo siguiente:

OBJETC DE LA VISITA DE VERIFICACION

L8 visia que ampara la presente orden ‘(ex‘\e nor OBJETO verificar qué fa actividad mercantit que se realiza en el

- nmusble visy

Yl
i
10,
re
0

300 S€ apeque 3 la normaty: oaﬂ\vagen e estoes, alo que dispanen los adiculos 10 2° fracciones

\ t

k!

12426 21,28 30,3137 3¢ 25 36 37 38,38, 40, 42, 43 46,48, 49,50, 52,53 34 35,56 &7 5993

~3

FIXCRE X KU XIV, KVOXVIL XX XXV XXV 3° 77 8%, 10% apartado a. b, 11 12, 13, 15 skimo parraig, 17,
67

73 ,\epm ransilorio de 12 Ley ce Establecimientos Mercantiles de! Distrito Federal, £ fracciones [y 1 7°

“cccB'raccml NCis0 a) 0e 'a Ley del Inshtuto de Verificacin Administrativa def Disirto Federal, 1°4° 7 fraccion

XV XV XK, XXX XXXIV, XXKVEE XL, XLVE XLVIE XLV LI 16 fracoibn X1 XIE 57,71, 72 fraccidn I,
850 86, 91,92, 94107 120 fraccion I 136, 137 *39. 143, 150, 169 de la Ley del Sistema de Proteccion Civil

!D stito Federal y 1°, 8 faccion 1 34 y 43 de Ia Ley de Desarrolic Urbeno del Distrto Federal. loda vez que el

a
i

és particular nunca debe estar por encima del inlerés de 13 COlBCHVIOAT ~wrrrerme-mrorrorrereoesmms oo e

De lo anterior, se advierte con certera claridad que el

objeto de la orden de visita a debate versd en verificar que el

inmueble visitado cumpliera con lo establecido en la Ley de
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Establecimientos Mercantiles y en la Ley del Sistema de

Tribunal de Justila  Proteccidon Civil del entonces Distrito Federal.
Administrativa

de la
Ciudad de México

Con motivo de lo anterior, se levantd acta de visita de
verificacién el veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho, la

cual en la parte que interesa, se digitaliza a continuacidn:

Acto seguido se ie requiere af visitado pare que permita el acceso a las instalaciones y lugares del inmueble. objeto
de verificar el cumplimiento de fas normas de operacion gue e sen aplicatles y que se sedalan en fa Orden de Visita
T rsonal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. .y . . . Dato Pel
de Verificacion con N}fmero de Expedlente‘;garo Pej MX .y como resultado,de ia misma se hace

sosarosguere Dato %&Eﬁ%@%ﬁ%@éégéé%_LTAl'PR_CCDMX |
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
=m0 210 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
— 7Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX'
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX"
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2N J_

Y A

De lo anterior, se observa que, al momento de la visita de
verificacion, en el inmueble ubicado en Pat Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
el personal especializado en funciones de verificacion se
observo: “(...) 1) El giro observado es el de oficinas, cabe
mencionar que se lleva a cabo en planta baja y dos (2) niveles

del inmueble y se advierte la denominacion B e At o A e co.

Tomando en consideracién lo anterior, la parte actora a
efecto de acreditar su interés suspensional en el presente
asunto, debia acreditar que cuenta con el permiso para la
operacion o licencia de funcionamiento, de la actividad que
se advirti6 al momento de la visita de verificaciéon, en
términos de lo previsto en los articulos 10, Apartado A, fracciones
Il y Ill, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

Federal, ahora Ciudad de México, del tenor siguiente:
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“Articulo 10.- Las personas titulares de los establecimientos
mercantiles de bajo impacto, impacto vecinal e impacto zonal
tienen las siguientes obligaciones:

Apartado A:
(...)

Il. Tener en el establecimiento mercantil el original o copia
certificada del Aviso o Permiso; asimismo cuando Ssea
necesario para el funcionamiento del establecimiento
mercantil original o copia de la pdliza de la comparia de
seguros con la cual se encuentra asegurado y del seguro de
responsabilidad civil. En todo caso, sera responsable el titular
por negligencia o incumplimiento en la prestacion del servicio,
salvo causa de fuerza mayor o caso fortuito;

Ill. Revalidar el Aviso 0 Permiso en los plazos que sefiala esta
Ley;
(...)"

De las porcién normativa en cita se desprende que los
titulares de los establecimientos mercantiles de bajo impacto,
impacto vecinal y zonal, tienen entre otras obligaciones, la de
tener en el establecimiento el original o copia certificada del Aviso
o Permiso, asi como la de revalidar éste en los plazos

establecidos.

Ahora bien, a efecto de acreditar su interés suspensional,

la parte actora exhibid la documental siguientes:

[.  Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, de veinte de agosto de dos
mil dieciocho, de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy clave
de establecimiento Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  con vigencia
permanente (visible a fojas ciento siete de autos de nulidad), con

giro de servicios de disefio artistico, del tenor siguiente:

\ "':.)
)
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" GOBIERNG DEL DISTRITO FEDERAL

Secretaria de Desarrollo Econdmico FORMATO

- Sistema Electrénico de Avisos y Permisos de T
"} Establecimientos Mercantiles Dat

Aviso para el funcionamiento de Establecimientos Mercantites con giro de Bajo Impacto.

Foho- )'gato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
N ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

] Clave de! establecimiento: l Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ]
C Jefe Delegacianal en pMiguel Hidalgo

Mexico D.F. 3 20 de agoste de 2018

Bajo protesta de decir verdad. manifiesto que fos datos que a conlinyacion se exponen son cierlos y que los documentes que exhiba ne sen

falsos y estoy enterado de las sanciones que impone el Codigo Penal para el Distrito Federal a fos que se conducen con falsadad al declarar
anie autongad en ejercicio de Sus lunciones o con motive de elias:
L

Los gotos seran , ingorporados y ratacos en el Sistoma de Datos Personales del Sisterna Electrdrico da Avisos ¥ Permisos 03 Estabieumwmnios
Mercanlles oe la Ciudad de Maxico, of cual berie su fundamento en el ariculo 5, inctso | de Ja Loy de Establecimianios Mercaniies; anicuc 32 Sexties, fracitn Xi cel
intenor de ia Admi Pubtica del Distrite Federal, Lineamientos Genersles para 8 Operacon del Sistema Elecironico de Avisos y Periscs ce
ablecmientos Marcanules del Distrito Foderal, cuya firalidad es integrer y resguardar 13 informacén de personas fisicas que sa registren y presenten en el Sislama
6r:00 g Avisos y Pesmisot g Establecimuentos Mercanties. a cago ca ta Secretaris de Dasarrolio Econémico y podrén sef ransmitidos a fa Secretaria da Gotiema tomo
"giarts del padrin da establecimsentos mercanties, a! INVEA para visias de venficacisn, a jos Oyganos Politico-Admirusiratives para la autorizat:én ce la oparacitn ce un o
reercactd, b 1a CDHOF, & INFCOF. Auditorda Superior ca la Ciucad Ge Mbxica y Orgaros de Control y Of HCONBIAY BN CUMpiATLents 8 ks g oS que en
ef gjoraicio de sus funcionss y atnbuccnes realicen, sdemas ce otras transmisionss previstas en ia Ley de Protecmitn ds Datos Parm’xa.es pare 8 Drstnto Federal, Los catos
marcados Con U 8stensco {*) son cbIoMonos y sin efios o pocra actoder &l sevoo o complatar el irfnle o apertuta o funacnamento de negecic De forma emincat:
nc #mitagva, la Secretaria de Desarrolio Econdmico podrd nacer usa de y extebir 1as folografias e imagenes captadas en foros. aventos, mécuiss. fenas. :nstatazones. &
tualquer clro 8spacio en que haya Pariopado asi SO COMunCarsa ton usied via teleldnica, ¢orrea slecirdnico o hacer wisia Jomiahana. con hnes 8 sequmiento y
acompafiamiento para la apertura, operacsén o requianzacén de su astablecimianto mercantil, asi cemo con fines de ciagndstico. capacitacidn y Sifusicn an matena ds
Bl recutastn y normatividad apicaca a estabiecimientos mercanulas o para realizar encuestas con fines estadislicos Asimismo se e informa que Sus datas no pedran sel
SifundsBos Sin Sy CONSENUMIEr0 txpress, salve 1as excepciones previsias en ia Ley. El responsable del Sistema da Dalcs Personaies e na Sioha Manzs, y ia diresoidn
donde podrd gjercar 10s derechos o acceso. rectificacion, cancatantn y oposicitn, asi coma ta revocacidn dol consentimisnto es en ia 3 €8 informazibn PUSISa 82 1
Bl Secretaria de Desamoilo Economice de ta Cruddad <& . ubicada en Avenida Cuathtémog nimara 838 planta baia Colenie Nasvarts Detegamcen Bonito Judre2 £ F 03020,
B Crudac do México © en e correo electronico 98 1a da Informa<:on Piblica oip@isedecodl.gob.mx. El Liutar de ies caios podra cingirse al Insutyio ce A22esa aa
Informacidn Publica el Disinto Feceral. 6ande recibid asasoria sobre los darechos qua tuleia 1s Ley do Pratezcica de Catos Perssnaies para ol xsinlo Federa! ai telefonn
5626-4835, cocreo @lecirbiveo” Sales personalas Gnicdf org mx ¢ waw nfoal org mx

v3, Mas

) OFICIAL

Apclida paterno

Apefide materno

idenyficacion Oficiat Vigente:

Numerg

Direccion de correo electronico:

Damicito para Qir y Recibir Nolificaciones y Documentos:

Calie pato pe

V- Dato Pe
Ngae Interior:
Calonia: paoeer del Rey
CP. Buwre Delegacion. Miguebas e

,e:efono Dato Personal

Dato Personal

EN SU CASO:
Nacionatidad:

Dalos de ia aulorizacion expedida por fa Secretaria de Gobernacion conforme a fa cual se le permite flevar a cabo la actvidad de que se rate:

Fecha de vencimiento: Folio del documento:

Documents con el que Se acredila I legal esfancia:




WiD0s 47, . .
& P, .-/,, RECURSO DE APELACION: RAJ. 32605/2021
= & ,30\ N ) JUICIO DE NULIDAD: TJ/I11-2509/2021

4 “ g«w\f\ N 3.
. r‘ Mﬁm@ W Lf’/” 2
%;sﬁ,{)\‘}é‘/

2T

SN =
Tribunal de Justicia

Administrativa

Ciudad de México

Razon Social  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Escrilura Pdblica del Acta Consfitutiva Nimero: gogers Fecha: 28aseerson:

Notario: Baie bersonat . 168 APRccoM.

Numero; 82! Entidad Federativa: Distritaaiopersa
Inscripcion en el Registro Pdbfico de la Propiedad y del Comercio Folio o Nimero:  Ba

Fecha: 2Rz person Entidad Federativa; Distritoga persor

Bl ovosoeseresevrane conevsucso [

Dato Persona
Dato Persona

Apellido paterno

Dato Pers
Dato Pers

Apellido materno

Dato Personal Art. 186
Dato Personal Art. 186

[P

Nombre(s)

{dentificacion Oficial Vigenie; Institulo Federal Efectoral

Nimero: (: (o Persai A

Direccion de corrgo electronico;  filas esoneian 122 raeeecy
Instrumento con el que acredita fa representacion: Pcder Notarial
NUmero:5ss e

Nolarip: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Nimero;gze® Enlidad Federaliva: Distrilo Federal

Nombre de los avtorizados:

Para oir y recibir nolificaciones y documentos:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Para realizar ramites y gestiones;

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

e ESTABLECHIENTO MERANTI R

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC!
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC!

Denominacion o Nombre Comercial

Calle: o

N g Interior;

Golonia: 32 pers Bacleas

CP gaope Delegacion: Miguel Hidalgo
Telafono: 8o persoat

Superficie en m2; 52

Giro Mercanti:

O(m Dalo Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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El establecimiento va a funcionar en un maxima del 20% de la construccion de la vivienda exciusivamente or integrantes de la familia del
interesado (articuto 37 de la Ley de Establecimientos Mercantiles de! Distrito Federal): { No )

En caso de haber seleccionado fa opcion "si™. el interesado manifiesta estar enterado de que:

1 Porvivienda consiruida se entiende el espacio ocupado por una 0 mas personas que tienen entre elfas vinculc familar, compuesto por
uno o mas cuartos destinados a descanso, preparacién y consumo de alimentos y guarda de los vehiculos propiedad de fos miembros de
dicha famihia:

2 Cuando en ef mismo inmueble se ubique mas de una vivienda construida horizantal o verticalmente. se considerara solo la superficie
construida ocupada por la vivienda en que operara el establecimiento;

3 En ningtn caso podran venderse bebidas alcohdlicas en envase zbierto o cerrado. aun tratandose de cerveza G vino de mesa;

4. Elinmueble en que opere el establecimiento ccntinuara teniendo el uso del suelo que sea determinado er el programa de desarrolio urbano
cerrespondiente, por [0 que la operacion del mismo ne podra generar derechos adquiridas ni serd Utit para ia madificacion de! misma,

5 En ningun caso podran aperarse 10s giros previstos en fas fracciones i i, 1LV, V1L VIE, Xy X det arlicuia 35 y ultimo parralo del adicula 37
dela Ley

§ Ne podran establecerse en ics trminos de este articulo giros mercantiles que requieran para su operacidn grandes volumenes
dc agua

Manifiesto estar enterado articulo 37 No

Operard videojuegos  No Sefalar No. de maquinas

Documerto y dates con el que acredita fa posesion o propiedad del inmueble.
Arrendamiento

Fecha: 01,08°2011 Folio:

De conformidad con las Normas técnicas Complementarias para el Proyecto Arquitectonico, mantfiesto que de acuerdo con mi gire mercantil y
superficie ccupaca cuento con: 10 cajones ce estacionamiento, los cuales se encueniran ubicados:

Dentro el inmueble: 0

tn Inmueble distinto: 10

No requiere ()

Dalus del Certficado de Zonificacion de Uso de Suelc del giro que se pretende operar:
Zomficacion: Otro - Regularizacion de Establecimientos Mercantiles y de Servicios en relacion a las materias que se sefialan
Foo 80 Fecha de expedicion: 27;06/1935

@

EN SU CASO:

En su caso. Visto Bueno de Seguridad y Operacion (arts. 68 y 69 del Reglamento de Construcciones para ei Distritc Federal)
Nimero: Fecha:

Vigencia

Director Responsabie da Obra:
Numero de Registro: Fecha de Expedicion:
Fecha de Vencimiento:

Numero de persanas que lrabajaran en el establecinuento: 15

Capacidad de aloro (caleular de contormidad con fa Ley y el Reglamenta de la materia): 49

Si el establecimiento mercantil tiene como Giro 13 comercializacion de agua purificada, datos de la Censtancia de Aviso de funcionamiealo
ante fa Secretaria de Salud del Disirito Federal:

#oho constancia

S el establecimienio mercantii tiene come giro mergantii el de estacionamienio publico. datos del comprobanie dei pago de derechos
cleciuado. (monto del pago de derechos efectuado y dalos de la oficina receplora):

Maontc pago derechos: Folia pago gerechos:
Oficina receplora de pago:

El estapiccimiento se localiza enire las cailes:

Dato Pel

Y.

Dato F

a 39 metros de distancia de la esquina mas cercana, que es fa de la calle

Dato P

Nomenciatura de todas las calles que limitan 1a manzana. la distanciz del establecimiento con las esquinas préximas. medidas dei frente o
frentes: .00 x 15.00

medidas interiores: 6.00 x 15.00 x 9.00

y crientacion” Poniente

Formutanio EM-03 debidamente llenado en el Sislema. en la que proporcionaran la siguienle informacion’
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Nombre ¢ razén social del solicitante;

Domicilio para oir y recibir notificaciones;

Direccion de correo electronico;

Denominacion o nombre comercial del establecimiento mercantit;

Ubicacion y superficie total del local donde pretende establecerse el giro mercantil;
Giro mercantil que se pretende operar;

Datos del Certificado de Uso de Suelo para el giro que se pretende opsrar;

Datos del nimero de cajones de estacionamiento requeridos y su ubicacidn;
Capacidad de aforo;

Niimero de personas que trabajaran en el establecimiento mercantil, y

Datos de! documento con el que se acredila fa posesion o propiedad del inmueble.
Si el solicitante es persona fisica, los datos de la identificacion oficial con fotografia; y si es personal moral de su Representante Lega!.

Fn racndar

£n caso de:

Que el establecimiento lo requiera, el Visio Bueno de Seguridad y Operacion, (arts. 88 y 69 det Reglamento de Consteucciones para el
Distrito Federal);

Que el interasado sea extranjero, los datos de la autorizacién expedida por la Secretaria ge Gobernacion, conforme a la cual se le permite
llevar a cabo la aclividad de que se trale;

Que e! interesado sea persona moral, el representante legal sefialara datos de la escrilura constitufiva registrada o con registro en trdmite y
documento con el que acredite su personalidad;

Ubicacion y superficie totat de! local donde pretende establecerse el giro mercantil;

Que el establecimiento mercantit se dedique a la comercializacion de agua purificada, los datos de la constancia de aviso de
funcionamiento ante la Secretaria de Salud det D.F

Que el giro sea estacionamiento publico. ios dalos del comprobante de pago de derechos y de la oficina receptora de dichos pagos;

Que el interesado opere videojuegos, numero de maquinas;

Sefialar si el estabiecimiento mercantil se ubica en la vivienda para ser operado familiarmente, en el 20% de la superficie construida de la
vivienda (articulo 37 de la Ley de Establecimienlos Mercantites del Dislrito Federal).

FUNDAMENTO JURIDICO

- ’ - N . .
Ley de Esiablecimientos Mercantiles del Distrito Federal’gn ulos 2 fracciones lity X1V, 8 fraccion VI, 352 39 y 51.

Ley de Procedimiento Administrativo del Disinito Federal \articios 32 a 35. 37, 39 fraccion VI, 40 a 42, 44,46, 49,54, 71 a 74y 80;
Cédigo Fiscal del Distrito Federal, articulo 190, dltimo parafo;
Reglamento de Estacionamientos Publicos def Distnlo Fe leral,

\
L

Permanente

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

S

En este contexto, este Pleno Jurisdiccional advierte que el
referido documento resulta ser idéneo para que la parte actora
acredite el interés suspensional, respecto del establecimiento
mercantil que por esta via defiende, situaciéon que se desprende

del estudio que se realiza del mismo:

Del Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos
Mercantiles con giro de Bajo Impacto, de veinte de agosto de dos
mil dieciocho, de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy clave
de establecimientoDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX3, se observa
que esta a nombre Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, con

domicilio en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX d, con giro de Servicios de

Disefio Artistico.

En ese orden de ideas, se llega a la convicciéon de que
contrario a lo argumentado por la autoridad recurrente, la parte
actora si acreditd su interés suspensional, pues cuenta con el
Aviso para el Funcionamiento de Establecimientos Mercantiles
con giro de bajo impacto, para operar el establecimiento
mercantil con giro de servicios de disefio artistico con
denominacidn Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  g| cual corresponde al
observado por el personal especializado en funciones de
verificacion durante la visita de verificacién, de ahi que no se
actualice la trasgresidn a disposiciones de orden publico e interés
general, ya que la parte actora acreditéd de manera indiciaria que
cuenta con la autorizacidbn para operar el establecimiento

mercantil que defiende.

No es 6bice a lo anterior, lo sefialado por la recurrente en
el sentido de que el Aviso para el Funcionamiento de
Establecimientos Mercantiles con giro de Bajo Impacto, de veinte
de agosto de dos mil dieciocho, de foli®ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sermi AR se encuentra caducado, toda vez que como se

advierte de su reproduccion, es de vigencia permanente.

En mérito de lo anterior, ante lo infundado del unico
agravio hecho valer por la autoridad demandada, se confirma la
resolucién al recurso de reclamacion de once de mayo de dos mil
veintiuno, dictada por la Tercera Sala Ordinaria en el juicio de
nulidad TJ/111-2509/2021.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1y 15

fraccion VIl de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, asicomo 1,98, 116y 117

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
RESUELVE:

PRIMERO. Resulté infundado el agravio unico hecho
valer por la autoridad demandada, por los motivos y fundamentos
legales vertidos en el considerando Sexto de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia resolucion al recurso de
reclamacién dictada el once de mayo de dos mil veintiuno,
dictada por la Tercera Sala Ordinaria Ponencia Nueve de este
Tribunal, en el juicio numero TJ/111-2509/2021.

TERCERO. Se les hace saber a las partes que en contra
de la presente resolucion podran interponer los medios de

defensa previstos en la Ley de Amparo.

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes
podran acudir ante la Magistrada Ponente, para que se les

explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v,
devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicio de
referencia, con copia autorizada de esta resolucion; y en su

oportunidad archivense los autos del recurso de apelacién RAJ.
32605/2021.



ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA
PRIMERO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ,
LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA
REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA. MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA XOCHITL
ALMENDRA HERNANDEZ TORRES.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I'Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA 'DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “1", QUIEN DA FE.

7

PRESIDENTE e

o -~ ."/v

-

MAG. DR. JESUS ANLEN ALEMAN.

./(

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I".

- h T
o .
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