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R.AJ: 34408/2021 

T3 / IV- 46512/2020 
ACTOR:  

dFiCiO No:TJA/SGA/I/(7)1965/2022. 

CJudad' de Mexico, a 27 de abrit de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.  

U I1AYO 2022 

DOCTORA NICANDRA CASTRO ESCARPULLI 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DOCE DE LA 
CUARTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
P R E S E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nuHdad n1imero TJ/IV-46512/2020, 

en 61 fojas ütiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

señalado al rubro, y en razón de que con fecha DOCE DE ENERO DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de Ia Sala Superior de este Tribunal emitiá resolución en e! 

mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora el dia CUATRO DE MARZO DE 

DOS MIL VEINTIDOS y a Ia autoridad demandada el dIa VEINTIUNO DE 

FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el 

término para que as partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o 

Recurso de Revision), con fundamento en el artIculo 119 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, vigente al dIa siguiente de su publicaciOn, el 

primero de septiembre de dos mU diecisiete en Ia Gaceta Oficial de Ia Ciudad de 

Nléxico, y el artIculo 15 fracción XIV del Reglamento Interior vigente a partir del 

once de junio de dos mu diecinueve, se certifica  que en contra de Ia resoluciOn del 

DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelación 

RAJ 34408/2021, no se observa a Ia fecha en los registros de Ia SecretarIa 

General de Acuerdos que se haya interpuesto algOn medio de defensa, lo anterior 

para los efectos legales a que haya lugar. 

ATENTAMENTE 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

-MESTRABEATRIZ ISLASIYE[GADO. 
BID! ED R 
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Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

RECURSO DE APELACIÔN: RAJ.34408/202I 

JUICIO NUMERO: Ti/I V-4651 2/2020 

ACTOR:  

AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR 

GENERAL Y SUBDIRECTOR DE RECURSOS 

HUMANOS, AMBOS DE LA POLICIA AUXILIAR DE LA 

CIUDAD DE MEXICO 

APELANTE: SI  

PERSONA AUTORIZADA DE LA PARTE ACTORA 

MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA REBECA 

GOMEZ MARTINEZ 

SECRETARIO DE ESTUDIO V CUENTA: 

LICENCIADO EMMANUEL RICARDO DURAN 

HERNANDEZ 

Acuerdo del Pleno iurisdiccional del Tribunal de iusticia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia sesión del DOCE DE ENERO 

DE DOS MIL VEINTI DOS. 

RESOLUCIÔN AL RECURSO DE APELACION NUMERO 

RAJ.34408/2021, interpuesto ante este Tribunal, el siete dejunlo de dos 

ml! veintiuno, par , PERSONA 

AUTORIZADA DE LA PARTE ACTORA, en contra de Ia sentencia de 

fecha veintitrés de abril de dos mU veintiuno, pronunciada par Ia Cuarta 

Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio TJ/IV-

46512/2020. 

ANTECEDENTES 

1.- , par su proplo derecho, mediante escrito 

presentado en OficialIa de Partes de este Tribunal, el tres de noviembre 

de dos mil veinte, promovió demanda, siendo el acto impugnado: 
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"1.- La resolución identificada con nümero de oficio 

0, de fecha 09 de octubre de 2020, 

emitida por e! Subdirector de Recursos Humanos de a Policla Auxiliar 

de Ia Ciudad de Mexico, mediante Ia cual me informa a través de Ia 

siguiente transcripción digital: 

(A través delof/c/o que se impugna se hio delconocim/ento de Ia parte 

actora que no resu/taba procedente el pago de Ia compensac/dn por 

retiro con tenida en a! con trato de trabajo en su numeral siete, inc/so g) 

que so//c/ta, tocla vez que Ia re/a c/on que ten/a con Ia Instituc/On Pot/c/al 

se dio por conclu/da con fundamento en el art/cub 27, fracciOn Ill, 

inc/so c), del Rag/amen to que Esta b/ace el Procedimiento para Ia 

ConclusiOn de Ia Carrera Policial de Ia Secretar/a de Seguridad Pub//ca 

del Distrito Federal, pues Ia Caja de PrevisiOn de Ia PoI/c/a A ux/liar, 

emit16 un Dictamen Med/co de /nva/idez a su favor 

Además de que, derivado de Ia renuncia volun tar/a con carácter 

irrevocable qua suscribió en fecha veinte de no viembre de dos mil 

diaciocho, manifestO Ia terminac/On de su re/a c/On con dicha 

InstituciOn, por lo que, impl/citamente aceptO que Ia Corporac/6n no Ia 

adeuda cant/dad alguna por retiro, n/ por n/nguna prestac/On y/o 

benef/cio qua se hubiese der/vado del Olt/mo con trato qua f/rmO en 

fecha quince de enero de mit novecientos noventa y tres. 

Igualmenta, se Ia ind/cO que, del con ten/do del contrato de trabajo no 

se advert/a alguna c/áusu/a en Ia qua se hub/era estioulado qua pudiera 

tener acceso a ambos bane f/c/os, esto as, qua Ia COrporac/On, se 

encontrara obIiqada a cubrir tan to Ia compensa c/On por ret/ro, pre vista 

en el inci'so g), como Ia cobertura de Ia suma asegurada qua obtuvo de 

acuerdo a Ia pOlLza por el beneficio de in validez. 

Fina/menta precisO Ia demandada qua, de conform/dad con a! 

Dictamen de lnvalidez Total y Permanente, de fecha cinco de 

noviembra de dos mi dieciocho, y con base en el Con trato de 

Prestac/On del Serv/c/o de Aseguram/ento, a tra yes de Ia pOl/za, nOmero 

 elpet/c/onario tuvo 

acceso at pago de Ia suma asegurada de cuarenta mesas de salario 

nato, por Ia cant/dad da $  

 

2.- Par acuerdo de fecha seis de noviembre de dos mu veinte, a entonces 

Secretaria de Acuerdos encargada de Ia Ponencia Doce de Ia Cuarta Sala 

Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, admitió a demanda a trmite, 

ordenando emplazar a as autoridades demandadas para que emitieran 

su contestación, carga procesal que fue cumplimentada en tiempo y 

form a. 
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3.- Mediante proveIdo de fecha diecinueve de marzo de dos mu veintiuno 

se señalá el plaza respectivo para a formulación de alegatos, indicándose 

que una vez fenecido éste con o sin Ia presentación de los mismos, 

quedarIa cerrada Ia instrucción. 

4.- El veintitrés de abril de dos mil veintiuno, a Cuarta Sala Ordinaria 

Jurisdiccional de este Tribunal, pronunció sentencia, conforme a los 

puntos resolutivos siguientes: 

"PRIMERO.- No se sobresee el presente juicia de nulidad, por las 

razones expuestas en el Considerando Ill de este fallo. 

SEGUNDO.- La parte actora no acreditó os extremos de su acción. 

TERCERO.- Se reconoce Ia VALIDEZ del acto impugnado, precisado en 
el resultando primero de esta sentencia. 

CUARTO.- Hágase saber a las partes el derecho y término de diez dIas 

con que cuentan para recurrir Ia presente sentencia, seg6n Ia dispuesto 

en el artIculo 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico. 

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES, en 

estricto apego a Ia establecido en precepto legal 17 fracción Ill de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y en su 

oportunidad archIvese el presente asunto coma total y definitivamente 

conc!uido." 

(La Sala de Conocirniento reconoció Ia validez de/acto impugnado, toda 
vez que /8 parte actora ya recibió un pago por concepto de Ia surna 
asegurada derivada de su renuncia volun tar/a, por /0 que no /e 
corresponde Ia compensacidn de retiro pre vista en Ia cláusu/a séptima, 

in c/so g.) del contrato de trabajo celebrado con Ia Po/icia Auxiliar de Ia 

Ciudad de Mexico, el quince de enero de rn/I novecientos noventa y 

tres, aunado al hecho de que el mismo ya percibe una pension por 
in validez.) 

5.- La sentencia antes referida, fue notificada a las autoridades 

demandadas el siete de mayo de dos mu veintiuno y a Ia parte actora el 

veintiuno del mes y año en cita. 

6.- , persona autorizada de a PARTE 

ACTORA por escrito presentado el siete dejunio de dos mil veintiuno, 
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interpuso Recurso de Apelación en contra de Ia sentencia ya referida, que 

es motivo de estudio de esta resolución. 

7.- El Magistrado Presidente de este Tribunal y de su Pleno Jurisdiccional, 

por acuerdo de fecha doce de noviembre de dos mu veintiuno, admitió y 

radicó el Recurso de Apeladón, designando Magistrada Ponente a Ia 

Licenciada Rebeca Gómez MartInez, quien recibió los autos originales del 

Recurso de Apelación y Juicio de Nulidad el dIa seis de diciembre del año 

en cita. De este recurso, se corrió traslado a Ia contraparte para que 

manifestara lo que a su derecho conviniera. 

CONSIDERAN DOS 

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, es competente para conocer y resolver el recurso de 

apelación promovido, conforme a lo dispuesto en los artIculos 10,  116, 

117 y 118 de a Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y 

1 5 fracción VII de a Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa 

de a Ciudad de Mexico. 

II.- Este Pleno Jurisdiccional estima innecesaria Ia transcripción de los tres 

agravios que se exponen en el Recurso de Apelación que se analiza, en 

razón de que no existe obligación formal dispuesta en los artIculos 98, 

117 y 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, ya 

que el nico deber que se tiene es el de cumplir con los principios de 

congruencia y exhaustividad, dando solución a Ia litis que se plantea y 

valorando las pruebas de autos. Es aplicable lajurisprudencia sustentada 

por Ia Sala Superior de este Tribunal, námero S.S. 17, de Ia Cuarta Epoca 

que a Ia letra dice: 

'AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS 
RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- 
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De los artIculos que integran el CapItulo Xl del TItulo Segundo de Ia Ley 

Orgánica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito 

Federal, denominado" De as Sentencias", yen particular el diverso 126 

se advierte que las sentencias que emitan las Salas no necesitan 

formulismo alguno, razón por Ia cual se hace innecesaria Ia 

transcripción de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, 

tal situación no exime de cumplir con los principios de congruencia y 

exhaustividad debiendo para ello hacer una fijación clara y precisa de 

os puntos controvertidos, asf como el examen y valoración de las 

pruebas que se hubieren admitido, señalando los fundamentos legales 

en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a a 

so1uc15n de a Litis planteada en acato al dispositivo 126 de a Ley 

Orgánica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito 

Federal." 

III.- Este Pleno Jurisdiccional, previo al análisis de fondo considera 

procedente establecer los motivos que Ia Sala del Conocimiento tuvo 

para concluir Jo siguiente: 

"IV.- La controversia en el presente juicio, consiste en determinar Ia 

legalidad o ilegalidad del acto impugnado, descrito debidamente en el 

contenido del Considerando II de Ia presente sentencia, lo anterior en 

cumplimiento a Jo establecido en el precepto 98 fracción I de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico. 

V.- En cuanto al fondo del asunto, previo anlisis de los argumentos 

vertidos por Ia parte actora y previa valoración de las pruebas aportadas 

por las mismas y que integran el expediente en que se actüa, que al ser 

documentales páblicas hacen prueba plena, conforme al artIculo 98 

fracción I de Ia multicitada Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, se determina: 

Las partes vierten diversas manifestaciones, como conceptos de nulidad 

y como contra-argumentos, mismas que se tienen por reproducidas en 

este acto, por economla procesal y en obvio de repeticiones, y coma si 

a Ia letra se insertasen, siendo innecesaria su transcripción; siendo 

aplicable al caso concreto el criteriojurisprudencial que a Ia letra indica: 

Tesis: 2a./J. 58/2010 

Novena Epoca 

Regisro: 164618 

Tomo XXXI, Mayo de 2010 

Semanario Judicial de Ia Federación y su Gaceta 

Segunda Sala 

Pag. 830 
CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR 

CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA V EXHAUSTIVIDAD 

EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capItulo X "De 

las sentencias", del tItulo primero "Reglas generales", del libro 

primero "Del amparo en general", de Ia Ley de Amparo, no se 
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advierte como obligación para el juzgador que transcriba los 

conceptos de violación o, en su caso, los agravios, para cumplir 

con los principios de congruencia y exhaustividad en as 

sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los 

puntos sujetos a debate, derivados de Ia demanda de amparo a 

del escrito de expresión de agravios, los estudia y les da respuesta, 

Ia cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos 

de legalidad a constitucionalidad efectivamente planteados en el 

pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que 

conforman Ia litis. Sin embargo, no existe prohibición para hacer 

tal transcripción, quedando al prudente arbitrio del juzgador 

realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, 

sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad 

y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o 

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer. 

Del escrito inicial de demanda, se desprende que el actor argumenta 

como primer, segundo y tercer concepto de nulidad que el oficio 

impugnado carece de a debida fundamentación y motivación, pues Ia 

demandada, pretende evadir el pago de Ia cláusula séptima inciso g), 

contenido en el contrato celebrado con a corporación y el accionante, 

contraviniendo las garantlas consagradas en los numerales 14, 16 y 123, 

Apartado B, Fracción XIII de Ia Constitución Politica de los Estados 

Unidos Mexicanos, mxime que corresponden a prestaciones diversas, 

y que POI tanto lo dejan en estado de indefensión al negarle tal 

compensación. Menciona además que es improcedente el argumento 

de Ia autoridad en el sentido que el contrato respectivo no tiene 

vigencia, puesto que las relaciones contractuales se rigen por normas 

que provienen de las clausulas convenidas expresamente por las partes 

como de Ia ley vigente en el momento de perfeccionarse el contrato. 

Al respecto Ia Apoderada Legal de Policla Auxiliar de Ia Ciudad de 

Mexico, sostuvo Ia legalidad del acto impugnado, argumentando que 

se emitió una respuesta fundada y motivada a a petición del actor, 

señalando que el promovente dejó de formar parte de Ia lnstitución 

como elemento activo al haber presentado su renuncia voluntaria, par 

asI convenir a sus interese y al haber decretado Ia lnstitución su 

dictamen medico correspondiente, y can ella, su baja de Ia lnstitución, 

par Ia que resulta improcedente el pago que reclama. 

Esta Sala Ordinaria procede al estudio de manera conjunta de las 

conceptas de nulidad hechos valer par el actor, dada Ia similitud de sus 

argumentos, par lo que una vez analizadas se estima que no le asiste 

Ia razón a Ia parte accionante, en virtud de las siguientes 

co nside racio nes: 

De Ia lectura al alicia impugnado nimero 

echa nue ye de octubre de dos rn/I 
veinte,  visible a faja 17 y 18 del expediente del juicio de nulidad en que 

se actüa, documental a Ia que se le otorga valor probatorio pleno de 

canformidad con lo dispuesta par el artIculo 91 fracción I de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se aprecia que a 

autoridad demandada motivó debidamente a razón par Ia que se 
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consideró que no resultaba procedente Ia solicitud de pago referida; 

toda vez que asentó que el elemento, recibió un pago el veintitrés de 

enero de dos mu diecinueve, por Ia suma asegurada de acuerdo a Ia 

póliza n6mero  

vigente en el año dos mu dieciocho; pago derivado de Ia Renuncia 
Voluntaria del actor en fecha veinte de noviembre de dos mu dieciocho, 

con lo que se tuvo por terminada Ia relación contractual que existió 
entre el accionante y Ia Corporación a Ia que presto sus servicios. 

En el mismo sentido se advierte que Ia autoridad enjuiciada fundó su 

actuación en el artIculo 123 apartado B fracción XIII Constitucional, 

visible a foja 17 de autos, el cual dispone al tenor literal lo siguiente: 

"Art/cub 123.- Toda persona tiene derecho a! trabajo digno y 

socialmente itil; a! efecto, se promo verán Ia creación de empleos 

y Ia organlzación social de trabajo, con forme a Ia fey. 

El Congreso de Ia Linio'n, sin contra venir a las bases s/guientes 
deberá expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regirán: 

B. Entre los Poderes de Ia L'nio'n y sus trabajadores 

XIII. Los militares, marinos, personal del servicio exterior, Agentes 

del Ministerlo Ptbllco, peritosy los miembros de las instituciones 

p0//dales, se regirán por sus propias leyes. 

Los agentes del Ministerio Püblico, los peritosy los miembros de 

las instituciones policiales de Ia Federación, las entidades 

federativasy los Municiios, podra'n ser separados de sus cargos 

si no cumplen con los requisitos que las leyes vigentes en el 

momento del acto seflalen para permanecer en dichas 

instituciones, o removidos por incurrir en responsabilidad en el 

desempeflo de sus funciones. Si Ia autoridad jurisdiccional 
resolviere que Ia separaciórl, remoción, baja, cese o cualquier otra 

forma de terminación del servicio fue injustificada, el Estado solo 

estará obliqado a pagar Ia indemnlzaciOn y demás prestaciones a 

que tenga derecho, sin que en ningOn caso proceda su 

reincorporaciOn a! serviclo, cualquiera que sea el resultado del 

juicio o medio de defensa que se hubiere promo vido. 

Las autoridades federales, de las entidades federativas y 
municiales, a fin de propiciar el fortalecimiento del sistema de 

seguridad social del personal del Ministerio POblico, de las 
corpora ciones policiales y de los servicios periciales, de sus 
familias y dependien tes, instrumen tarán sistemas 
complemen tarios de seguridad social 

El Estado proporcionará a los miembros en el activo del Ejército, 
Fuerza AéreayArmada, las presta clones a que se refiere el in c/so 

9 de Ia fracciOn Xl de este apartado, en términos similares y a 

través del organismo encargado de Ia segur/dad social de los 
componentes de dichas instituciones." 
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Asimismo, debemos tomar en consideración el artIculo 21 fracción II, 

inciso a) del Reglamento que Establece el Procedimiento para Ia 

Conclusion de Ia Carrera Policial de Ia Secretarla de Seguridad Püblica 

del Distrito Federal, mismo que dispone lo siguiente: 

DE LA CONCL US/ON DE LA CARRERA POL/CIAL 

"ArtIcu/o 21. La conclusion del serviclo de un in tegran te de Ia 

Polic/a del Distrito Federal es Ia terminaciOn de su nombramiento 

o Ia cesaciOn de sus efectos legales por separaciOn, destitución o 

baja. 

La separacithn, destituciOn o baja pro cederá  por las causas 
sl,guien tes: 

I. Separa c/On: 

a) Por incumplimiento de los requisitos de permanencia por 

razones de edad a que se refleren los art/cubs 9, 10 y 11 del 

presente Reglamento; o 

b) Por incumplimlento de los requisitos de permanencia a que se 

refieren los art/cubs 12, 13, 16, 77y 19 del presente Reglamento; 

II. DestituciOn: 

a) Por incurrir en responsab/lidad en el desempeflo de sus 

fun clones o por incumplimiento de sus deberes policlales, de 

conform/dad con las disposiciones relativas al regimen 

discilinarioy bosprinciios de actuaciOn policial, a que se refleren 

los art/cubs 16y 17 de Ia Ley de Seguridad Püblica del Distrito 

Federal, o por incumplir los requlsitos de ingreso, a que se 

refieren los art/cubs 4y5 del presen te Reglamen to, 

b) Por incumplir alguno de los requlsitos de permanencia a que 

se refieren los art/cubs 6, 7 8, 14, 15, 18 y 20 del presente 

Reglamento; o 

c) Por cualquiera de las causas a que hace referencia el art/cub 

52, de Ia Ley de Seguridad POblica del Distrito Federal, y 

III. Baja, por: 

a) Renuncia; 

b) Muerte; 

c,) lncapacidadpermanente, sea parc/al o total, o 

d) iubibaclOn o Retiro" 

De los numerales anteriores se puede advertir, que los miembros de las 

instituciones policiales del Distrito Federal, ahora Ciudad de Mexico, 

pueden ser separados de su encargo si no cumplen con los requisitos 

exigidos por las leyes vigentes, y en el caso concreto de los integrantes 

de las instituciones en Ia SecretarIa de Seguridad Ciudadana de Ia hoy 

Ciudad de Mexico, se prevé en especIfico su separaciOn, destitución o 

baja, previendo esta ültima por renuncia.  muerte, incapacidad 

permanente, sea parcial o total, o por JubilaciOn o Retiro. 

Consecuentemente, y en virtud de que Ia parte actora recibió el pago 

de Ia suma asegurada de acuerdo a a póliza respectiva por su Renuncia 
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Voluntaria, esta Sa!a estima que es inconcuso, que al haberse dado de 

baja el actor con motivo de "Renuncia", el cual tiene como fundamento 

el artIculo 21, fracción Ill, inciso a) antes referido del Reglamento 

aplicable, no le corresponde Ia prestación adicional que reclama. 

En as relatadas circunstancias, debe advertirse que a parte actora en 

ningün momento acredita con documental fehaciente, que en e! caso 

concreto se actualizó el supuesto respecto de Ia prestación que reclama, 

a efecto de que Ia autoridad demandada determinara procedente su 

pago. 

Sin perder de vista lo anterior, es necesario atender al contenido y 

alcance del artIculo Tercero Transitorio de las Reglas de Operación del 

Plan de Prevision Social de los Miembros de Ia PolicIa Auxiliar del 

Distrito Federal, ahora Ciudad de Mexico, el cual dispone lo siguiente: 

TERCERO.- Las pensiones que se estipulan en las presentes 

Reglas de Operación, se empezaran a otorgar, conforme a as 

reservas actuariales y financieras que se vayan creando para tal 

fin. 

Por el momento solo se otorgarán las compensaciones que 

actualmente se estn dando por Ia Corporación y que son las 

si gui entes: 

1. Compensación por retiro 

2. Corn pensaciOn por enfermedad 

3. Compensación por incapacidad total permanente en "actos 

de servicio" 

4. Jubilación 

5. Gastos de defunción y 

6. Becas a Ia excelencia académica 

Dichas compensaciones se otorgarán bajo los mismos 

lineamientos, hasta que se le dé cumplimiento al primer 

párrafo del presente artIculo. 

De los numerales anteriores se desprende que las pensiones 

estipuladas en las Reglas de Operación de Ia Caja de Prevision de Ia 

PolicIa Auxiliar del Distrito Federal, se empezaran a otorgar, conforme 

a las reservas actuariales y financieras que se vayan creando para tal fin. 

Asimismo, dispone que las compensaciones enlistadas en dicho 

numeral se otorgarán bajo dicha condición financiera, hasta que se 

otorguen las pensiones a que se refieren dichas reglas. 

Bajo esa tesitura, se advierte que, si bien es cierto que Ia parte actora 

en el presente juicio acredita que celebró con Ia PolicIa Auxiliar del 

Distrito Federal, ahora Ciudad de Mexico, el Contrato de fecha quince 
de enero de mI novecientos noventa y  tres, en el cual se determina en 

el inciso g), el derecho al pago de '..una compensac/ón por ret/ro,, 
cuando cumpla un rn/n/mo de 15 aflos de tiempo de serv/c/os con tinuos 
y55 de edad, Ia que será iqua/al importe de vida ordinario...' también 
es cierto que el artIculo Tercero Transitoriode las Reglas de Operación 
del Plan de Prevision Social de los Miembros de Ia PolicIa Auxiliar del 

Distrito Federal, ahora Ciudad de Mexico dispone expresamente que el 
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otorgamiento de las compensaciones que el actor reclama (por 

convenirse asI en el contrato que exhibe), serán pagadas hasta que se 

otorgue una pension de as estipuladas en las multicitadas Reglas. 

Por Ia que, en el caso concreto, acorde a lo que se hace constar en el 

propio acto combatido, se otorgó a Ia parte actora una Pens/On por 

/nvalidez Tota/yPermanente, hecho que se corrobora con el Dictamen 

de pension de fecha dieciséis de enero de dos mu diecinueve, visible a 

foja 21 y 22 de autos siendo evidente que el Contrato que señala, 

ünicamente crea una expectativa de derecho para percibir las 

compensaciones que reclama no asI un derecho adquirido a partir del 

cual pudiera hacer exigible. 

Sirve de sustento a lo anterior, lo determinado por los siguientes 

criterios: 

Tesis: PC.I.A. J/5 A (l0a.) 

Plenos de Circuito 

Décima Epoca 

Registro: 2005318 

Jurisprudencia(Laboral, Administrativa) 

Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federación 

Libro 2, Enero de 2014, Tomo Ill 

Pag. 2320 

PENSION JUBILATORIA OTORGADA POR EL ISSSTE. SUS 

INCREMENTOS CONSTITUVEN DERECHOS ADQUIRIDOS 

DERIVADOS DE AQUELLA, POR LO QUE su CALCULO DEBE 

HACERSE EN LA MISMA PROPORCION EN QUE AUMENTEN 

LOS SUELDOS BASICOS DE LOS TRABAJADORES EN ACTIVO 

(INTERPRETACION DEL ARTiCULO 57, PARRAFO TERCERO, 

DE LA LEY QUE RIGE ESE INSTITUTO, VIGENTE HASTA EL 4 DE 

ENERO DE 1993).- Conforme a a jurisprudencia P./J. 123/2001 

del Pleno de Ia Suprema Corte de Justicia de a Nación, de rubro: 

'RETROACTIVIDAD DE LAS LEYES. SU DETERMINACION 

CONFORME A LA TEORIA DE LOS COMPONENTES DE LA 

NORMA.', al resolver sobre Ia aplicación retroactiva de una ley, 

debe analizarse Ia verificación del supuesto y de Ia consecuencia 

previstos en Ia norma jurIdica correspondiente, para asI 

determinar si se está en presencia de un derecho adquirido a de 

una expectativa de derecho y decidir si se est o no ante una 

aplicación retroactiva de Ia ley. Por su parte, los articulos 48 y 60 

de Ia Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los 

Trabajadores del Estado, vigente hasta el 4 de enero de 1993, 

disponen que a pension porjubilación conStituye una prestación 

de seguridad social otorgada por el instituto a favor de los 

trabajadores que cumplieron, entre otros requisitos, con 

determinado tiempo de prestación de servicioS. Además, junto 

con el pago de Ia pension, losjubilados adquieren otros derechos, 

como lo es Ia forma de cálculo de los incrementos de su pension, 

en términos del articulo 57, prrafo tercero, de dicha ley, Ia cual 

tiene carácter accesorio a su pension, ya que entra al patrimonio 

del trabajadorjusto al momento en que se adquiere el carácter 

dejubilado y se mantiene mientras se tenga derecho a gozar de 
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a pension, de manera que constituye un derecho indisoluble del 

haber pensionario, cuya ejecución no está sometida a condiciOn 

o plazo posterior que sea susceptible de modificar dicha forma 

de cálculo en lo futuro, por lo que debe concluirse que el 

supuesto y Ia consecuencia jurIdica relativos se dan de manera 

inmediata, ubicándose dentro de a hipótesis 1 de Ia 

jurisprudencia aludida; por tanto, Si los incrementos a a pension 

jubilatoria constituyen derechos adquiridos derivados de su 

otorgamiento, los trabajadores que obtuvieron esa pension con 

base en Ia Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de 

los Trabajadores del Estado vigente hasta eI 4 de enero de 1993, 

tienen derecho a que su cálculo se haga en a misma proporción 

en que aumenten los sueldos básicos de los trabajadores en 

activo. 

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 

Segunda Sala 

Quinta Epoca 

Registro: 326501 

Tesis Aislada(Comn) 

Semanario Judicial de Ia Federación 

Tomo LXXIII 

Pag. 8105 

RETROACTIVIDAD DE LA LEY.- La retroactividad existe cuando 

una nueva disposición vuelve al paSado, cuando rige o pretende 

regir sobre situaciones ocurridas antes de su vigencia 

retroobrando en relaciOn a las condiciones jurIdicas que no 

fueron comprendidas en Ia nueva disposición, y respecto de actos 

verificados, bajo una nueva disposición anterior. La Constitución 

Federal, consagra el principio de a irretroactividad, si se causa 

perjuicio a alguna persona, de donde es deducible Ia afirmación 

contraria, de que pueden darse efectos retroactivos a a ley, si ésta 

no causa perjuicio, lo que es frecuente tratándose de leyes 

procesales de carácter penal, cuando establecen procedimientos 

benéficos a los indiciados o reos de aIgin delito. Sobre Ia materia 

de irretroactividad, existen diversas teorIas, siendo las ms válidas, 

a de los derechos adquiridos y de las espectativas de derecho, y 

de Ia de las situaciones generales de derecho y situaciones 

concretas. El derecho adquirido es definible cuando el acto 

realizado introduce un bien, una facultad o un provecho al 

patrimonio de una persona, y el hecho efectuado no puede 

afectarse ni por a voluntad de quienes intervinieron en el acto, ni 

por una disposición legal en contrario; a espectativa de derecho 

es una esperanza o una pretension de que se realice una situación 

jurIdica concreta de acuerdo con Ia legislación vigente en un 

momento dado. En el primer caso, se realiza el derecho y penetra 

al patrimonio; en el segundo caso, el derecho esté en potencia, 
sin realizar una situación jurIdica concreta, no formando parte 

integrante del patrimonio. 

Por lo que, atendiendo a que Ia autoridad demandada motivO 

debidamente su determinaciOn invocando los preceptos legales 

aplicables al caso concreto, y a que Ia parte actora no logró desvirtuar 
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a legalidad del acto impugnado, se advierte que no se vulneran los 

derechos fundamentales que el accionante alude. 

Aunado a Ia anterior, no debe olvidarse que el escrito de demanda debe 

estudiarse de manera integral y homogénea, tomando en cuenta todas 

y cada una de las argumentaciones que se expresen, de conformidad 

con lajurisprudencia que a continuación se reproduce: 

Epoca: Tercera 

Instancia: Sala Superior, TCADF 

Tesis: S.S./J. 56 

DEMANDA DE NULIDAD. SU ESTUDIO DEBE REALIZARSE EN 

FORMA INTEGRAL.- Tomando en consideración que Ia demanda 

de nulidad es un todo, su estudio debe realizarse en forma 

integral y de manera homogénea, tomando en cuenta todas y 

cada una de las argumentaciones que exprese Ia parte actora, sin 

que Ia Sala juzgadora deba analizar de manera aislada cada uno 

de los capItulos que Ia conforman; de ahi que si en el capitulo de 

"Actos Impugnados", se hace referencia al o los actos que se 

combaten, pero en el capItulo de "Causas de Nulidad" se 

impugnan otros, éstos también deben considerarse coma actos 

reclamados, sin que resulte trascendente que no se hayan 

incluido en el capItulo señalado en primer término; asimismo, 

deberán tenerse como conceptos de nulidad todos los 

razonamientos tendientes a demostrar Ia ilegalidad del o los actos 

combatidos, aunque no se hayan hecho valer en el capItulo 

correspondiente, sino en uno distinto, ya que de otro modo se 

estaria violando en perjuicio del promovente el principio de 

exhaustividad de las sentencias, y por ende, las garantlas de 

audiencia y legalidad que se consagran en los artIculos 14 y 16 

constitucionales. 

Aprobada por Ia Sala Superior en sesión plenaria del dia 31 de 

octubre del dos mil seis.- G.O.D.F. 1 5 de noviembre de 2006 

Del estudio realizado a las manifestaciones hechas valer por Ia parte 

accionante, no se advierte ningán otro argumento lógico juridico 

encaminado a desvirtuar Ia legalidad de Ia resolución combatida, pues 

no ataca los fundamentos y motivos en que se basó Ia demandada al 

emitirlo. 

En consecuencia, y toda vez que las manifestaciones hechas valer por 

el accionante en el escrito inicial de demanda, resultaron infundadas, y 

que del mismo no se desprende cuestión alguna que permita Ia 

suplencia de Ia demanda, en los términos del articulo 97 de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, previo estudio integral 

de los argumentos y pruebas ofrecidos por las partes, de conformidad 

con lo dispuesto por el artIculo 102, fracción I del mismo ordenamiento, 

esta Sala estima que PROCEDE RECONOCER LA VALIDEZ del oficio 

impugnado, en virtud de que con los argumentos analizados y  las 

pruebas ofrecidas por el actor, no se Iogró desvirtuar Ia presunción de 

legalidad del mismo." 
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IV.- En contra de Ia anterior determinación, sostiene Ia parte apelante 

medularmente en sus tres agravios lo siguiente: 

• Existe violación a los artIculos 14 y 16 de a Constitución PolItica de 

los Estados Unidos Mexicanos, pues a sentencia que se recurre 

carece de a debida fundamentación y motivación, toda vez que Ia 

A'quo ilegalmente paso por alto que Ia compensación par retiro es 

un derecho adquirido con base en el contrato individual de trabajo 

celebrado par el accionante y Ia carporación, en particular de su 

inciso g), cláusula séptima. 

• Se perdió de vista que las relaciones contractuales se rigen por las 

normas de las cuales provienen tanta el clausulado coma de a ley 

vigente en el momenta en que se perfecciona el contrato del cual 

derivan, de ahI que el señalamiento de que no resulta procedente 

el pago que se reclama par no encantrarse dentro de Ia 

normatividad vigente, resulte erróneo. 

• En ningán momenta se señaló cuáles son los elementos para 

concluir que el oficio impugnado se encuentra debidamente 

fundado y motivado, violando asI los principios de exhaustividad y 

cangruencia en perjuicia del actor. 

• Resulta desproporcional que se haya argumentado que el actor al 

tener derecho a una pension ya no tiene derecho a recibir el pago 

de Ia prestación que se reclama. 

• Que al oficio de contestación no se adjuntó el acuerdo de póliza 

námero A, par Ia que en 

ningI.n momenta se le dia vista al actor para poder desvirtuar Ia 

ahI establecido, violándose asI Ia esfera de derechos de éste iltimo, 

dada que en base a esa póliza Ia Sala Ordinaria se basO para emitir 

su fallo. 

Tales argumentos sern analizados en forma conjunta pues no existe 

impedimenta legal alguno para que este Pleno Jurisdiccional realice el 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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examen de las manifestaciones expresadas en el recurso de apelación en 

que se acti1ia de esa forma, a fin de resolver las cuestiones litigiosas 

planteadas; toda vez que del análisis practicado a las mismas, se advierte 

que se expresan consideraciones estrechamente vinculadas entre Si, que 

de otro modo, implicarIan repeticiones o reiteraciones innecesarias que 

bien pueden resolverse en una sola unidad de estudio. 

Sustenta to anterior, por las razones que informa, Ia jurisprudencia 

nümero Vl.2o.C. J/304, de Ia Novena Epoca, aprobada por el Segundo 

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito, visible en a página 

un mil seiscientos setenta y siete, del Semanario Judicial de Ia Federación 

y su Gaceta de febrero de dos mil nueve, que es del tenor literal siguiente: 

CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS 
DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA 0 POR GRUPOS V EN EL 
ORDEN PROPUESTO 0 EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de a Ley de 

Amparo previene que Ia Suprema Corte de Justicia de Ia Nación, los 

Tribunales Colegiados de Circuito y los Juzgados de Distrito pueden 

realizar el examen conjunto de los conceptos de violación o agravios, 
asI como los demás razonamientos de las partes, a fin de resolver Ia 

cuestión efectivamente planteada, empero no impone Ia obligación al 

juzgador de garantIas de seguir el orden propuesto por el quejoso o 

recurrente en su escrito de inconformidad, sino que Ia ünica condición 

que establece el referido precepto es que se analicen todos los puntos 

materia de debate, Ic cual puede hacerse de manera individual, 

conjunta o por grupos, en el propio orden de su exposición o en uno 

diverso. 

A juicio de este árgano Colegiado los argumentos de agravio 

previamente sintetizados resultan INFUNDADOS lo anterior en atención 

a las siguientes consideracionesjurIdicas que se exponen. 

En efecto, las manifestaciones de agravio en estudio resultan infundadas, 

esto, ya que del análisis que este Pleno Jurisdiccional Ileva a cabo a las 

constancias que conforman el juicio de nulidad en estudio, en particular 

del fallo apelado, se advierte que a Sala de Primera Instancia se 

concentró en analizar Ia litis planteada valorando debidamente el sumario 

probatorio exhibido por las partes, especIficamente et acto impugnado 
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mu veinte. 

En ese sentido, se advierte que Ia Sala de Conocimienta observó en todo 

momento los principios de legalidad, exhaustividad y congruencia de Ia 

sentencia, los cuales exigen Ia concordancia entre los antecedentes, 

consideraciones de derecho y, por supuesto, os puntos resolutivos del 

fallo, asI como tomar en cuenta los argumentos aducidos tanto en a 

demanda como en aquellos en los que se sustenta Ia contestación y 

demás pretensiones hechas valer oportunamente en el juicio. 

Motivo par el cual, a consideración de este Organa Colegiado, a 

sentencia recurrida cumple a cabalidad con Ia dispuesto por el artIculo 

98 fracciones I y II de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, en relación con los artIculos 1, 8, 14, 16 y 17 de Ia Constitución 

PolItica de los Estados Unidos Mexicanos, mismos que deben regir en 

toda resoluciónjurisdiccional. 

El razonamiento anterior encuentra sustento en Ia Jurisprudencia la./J. 

33/2005, desarrollada par a Primera Sala de Ia Suprema Carte de Justicia 

de Ia Nación, publicada en el Semanarlo Judicial de Ia Federación y su 

Gaceta, del mes de abril del año dos HI cinco, página ciento ocho, Ia cual 

señala Ia siguiente: 

CONGRUENCIA y EXHAUSTI VI DAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN 
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los 
principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en 
amparo contra leyes y que se desprenden de los artIculos 77 y 78 de a 
Ley de Amparo, estn referidos a que éstas no solo sean congruentes 
consiga mismas, sino tamblén con Ia litis y con Ia demanda de amparo, 
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni 
añadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones 
contrarias entre Si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al 
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de as pretensiones 
de los quejosos, analizando, en su caso, a constituciona!idad o 
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados. 

15 
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Ahora bien, por cuanto hace a Ia pretensón toral del accionante, atinente 

a Ia procedenda del pago de Ia compensadón de retiro por un monta 

equivalente al seguro de vida institucional, de conformidad con a 

ClusuIa 7a  inciso g) del Contrato celebrado con Ia corporación para Ia 

cual presto sus servicios, que data del año de mit novecientos noventa y 

tres; como fue oportunamente determinado par Ia primigenia, en Ia 

especie, no resultaba jurIdicamente procedente el otorgamiento de 

dicho pago. 

A efecta de dilucidar debidamente respecta del aserta anteriar, en primer 

términa, se estima apartuna establecer Ia dispuesta par las artIculas 10y 

Séptima Transitaria de las Reglas de Operación del Plan de Prevision 

Sacial de las Miembros de Ia PalicIa Auxiliar del Distrito Federal, 

publicadas en Ia Gaceta Oficial del atrara Distrita Federal el dIa veinticinca 

de actubre de das mit una, las cuales prevén: 

"ArtIculo 1.- Las presentes Reglas de Operacidn tienen par abjeto 

establecer las normas y procedimientos para las funcianes y 

otorgamiento de los servicios y prestaciones a favor de los integrantes 

de Ia Policla Auxiliar del Distrito Federal. 

SEPTIMO.- EL Plan de Prevision Social de los Miembros de a PolicIa 

Auxiliar del Distrito Federal y estas Reglas de Operación entrarán en 

vigor a! dia siguiente de su publicación en Ia Gaceta Oficial del Distrito 

Federal." 

De los preceptas legates previamente transcritas, se advierte que can Ia 

entrada en vigor de las dispasiciones previstas en las referidas Reglas de 

Operación del Plan de PrevisiOn Social de los Miembros de Ia PolicIa 

Auxiliar del Distrita Federal, Ia relación administrativa que existIa entre el 

hay actor y Ia PolicIa Auxiliar del entonces Distrito Federal, cambió, pues 

a partir de este hecho jurIdico, esa relación dejó de regirse par Ic 

establecida en el contrata de fecha quince de enero de mil novecientas 

noventa y tres, para regularse par las normas y procedimientos en ellas 

establecidos. 
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Lo anterior implica, que Ia obligación prevista en Ia dáusula 7 inciso g) de 

dicho contrato, que prevela el derecho a recibir una campensación de 

retiro, par un monto equivalente al seguro de vida institucianal, sob era 

exigible hasta antes de a entrada en vigor de las Reglas ya señaladas, 

pues con el inicia de su vigencia se establecieran las nuevas pautas y 

lineamientas conforme a los cuales, habrIa de atargarse dicha prestación, 

sin que el beneficia salicitado par eI hay accianante, se encuentre 

dispuesta en Ia norma que rige Ia rebaciOn entre las partes de mérito. 

En atención a a anterior, es que resulte apegada a derecha Ia resuelto 

par Ia Sala de Canocimienta, al haber advertido tal circunstancia, 

derivado del estudia realizada al multicitada oficio nümero 

 de fecha nueve de octubre de dos 

mu veinte, y del cual, a mayor abundamienta, se desprende Ia siguiente: 

Que Ia parte actora can fecha veinte de noviembre de dos mil 

veinte, se dia de baja de a Carparación (renuncia), par Ia tanta, se 

dia par terminada Ia relación jurIdico administrativa can dicha 

Institución, par Ia que se aplicó el supuesta cantenida en el artIcuba 

21, fracción III, incisa a), del Reglamenta que Establece el 

Pracedimienta para Ia ConclusiOn de Ia Carrera Palicial de Ia 

SecretarIa de Seguridad Piblica del atrara Distrita Federal. 

Que fue pracedente a incarparaciOn del actor al Paga ilinico par 

Años de Servicios, par Ia que se realizaron las gestiones 

canducentes con Ia finalidad de emitir pago de Ia indemnización 

que le correspondió par un monta de $  

 

, pagada can cheque, 

cubierta en una sola exhibiciOn, Ia anterior se realizO el dIa 

veintitrés de enero de dos mil dicienueve. 

// 
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•• Que el pago que se realizó encuadró con Ic establecido por Ia 

cláusula 7, inciso g) del Contrato Laboral de fecha quince de enero 

de mu novecientos noventa y tres. 
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L1C. JOSE ROMO GARCIA 
EL SUBDIRECTaR 

- ver fojas diecisiete y dieciocho del expediente principal - 

Máxime que, como tamblén fue establecido por Ia Sala Ordinaria, el 

accionante ya recibió un pago de conformidad con lo previsto en Pa 

cláusula 7a  inciso g) del contrato de trabajo celebrado con Ia PolicIa 

Auxiliar el quince de enero de mu novecientos noventa y tres. 
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En esa Inea de pensamiento, se insiste, Si el actorya recibió una cantidad 

igual al pago de compensación que so[citó y Ia que se actualizó a su favor 

par las circunstancias de hecho y derecho que ya quedaron precisadas en 

el cuerpo del presente fallo, es claro que no es procedente otorgarla 

nuevamente. 

Máxime que en el caso a estudio se actualiza lo previsto en Ia fracción Ill, 

inciso a) del artIculo 21 del Reglamento que establece el procedimiento 

para Ia conclusion de Ia Carrera Policial de Ia Secretarla de Seguridad 

P6blica del Distrito Federal, pues las partes no se reservaron derecho a 

acciOn alguna, atendiendo al finiquito otorgado con motivo de a 

conclusion del servicia prestado par el aquI impetrante; artIculo que se 

transcribe a continuación para pranta referencia: 

"ArtIculo 21. La conclusion del servicio de un integrante de Ia 

PolicIa del Distrito Federal es Ia terminación de su nombramiento 

o Ia cesación de sus efectos legales par separaciOn, destitución o 

baja. 

La separaciOn, destitución o baja procederá por las causas 

siguientes 

I. Separación: 

a) Por incumplimiento de los requisitos de permanencia por 

razones de edad a que se refieren los artIculos 9, 10 y 11 del 

presente Reglamento; o 

b) Par incumplimiento de los requisitas de permanencia a que se 

refieren los artIculos 12, 13, 16, 17 y 19 del presente Reglamento; 

II. Destitución: 

a) Por incurrir en responsabilidad en el desempeño de sus 

funciones o par incumplimiento de sus deberes policiales, de 

conformidad con las disposiciones relativas al regimen 

disciplinario y los principios de actuaciOn policial, a que se refieren 

los artIculos 16 y 17 de Ia Ley de Seguridad P(jblica del Distrito 

Federal, o por incumplir los requisitos de ingreso, a que se 

refieren los artIculos 4 y 5 del presente Reglamento; 
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b) Por incumplir alguno de los requisitos de permanencia a que 

se refieren os artIculos 6, 7, 8, 14, 15, 18 y 20 del presente 

Reglamento; a 

c) Par cualquiera de las causas a que hace referenda el artIculo 

52, de Ia Ley de Seguridad Püblica del Disthto Federal, y 

III. Baja, por: 

a) Renuncia; 

b) Muerte; 

c) Incapacidad permanente, sea parcial o total; o 

d) Jubilación a Retiro" 

Bajo tales consideraciones es que se considera que el acto combatido si 

se encuentra debidamente fundado y motivado, pues tal como le informó 

Ia autoridad demanda a Ia parte actora, no existe adeudo alguno derivado 

del contrato en mención, en razón de que el pago reclamado ya le fue 

efectivamente hecho, por a cantidad de  

 de 

conformidad con las reglas de operación de Ia Caja de Prevision de Ia 

PolicIa Auxiliar vigente; pago que incluso fue reconocido por ésta ültima 

dentro del ocurso de demanda, por lo que ahora no puede argumentar 

su desconocimiento o que no pudo alegar alguna cuestión al respecto. 

Lo anterior se robustece con Ia siguiente digitalizaciOn: 

Es decir, a propia autoridad establece, que, si bien es cierto, al suscrito, se me hizo 

ci pago de a POiiza   :10 que 

quiere decir que éste es un derecho y  prestación diferente al paqo de Ia 

compensacióri pot retiro,  aunado a que a demandada se contrad ice notonarnente 

al argumentar que ante un Organo Jurisdiccional en materia aboral se IlevO a cabo 

el pago de un finiquito que determino a relaciôn contractual percflendo de vista que 

en su escrito de contesteciôn de fecha 09 de octubre de 2020, establece claramente 

que Ia relación del suscrito y a demandada cc meramente administrativa. por lo que 

debe de dejarse sin efectos el documento con el cual pretende justificarse a 

demandada, a pretender justificar un pago que cc realizd sin apegarse a Un estncto 

estado de derecho. sedalando clararnente a demandada que lievo a caho un pago 

denorninado  F1NIQUITO'  y no asi lievando a cabo el pago de todas y cada una de 

as prestaciones a as que tengo cierecho y que genere durante toda mi relaciôn 

contractual ante a demandada. violando flagranternente 0 estabiecido en a 

leaislaciôn actual vigente. y de gual forma lo establecido por el articulo 14 y 16 de 

nuestra Carta Magna. 
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Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

De ahI que Jo anterior, no implique perjuicio alguno a Ia parte actora, pues 

las prestaciones establecidas en el contrato celebrado con Ia Institución 

fueron sustituidas por las ahora reguladas en las Reglas de Operación del 

Plan de Prevision Social de los Miembros de Ia PolicIa Auxiliar del Distrito 

Federal, las cuales no prevén los pagos por concepto de "compensación 

igual al importe del Seguro de Vida". 

Reglas que incluso no fueron impugnadas por el actor, lo que conllevó a 

que fuese consentida su aplicación, Ia cual acaeció el pasado dieciséis de 

enero de dos mil diecinueve, con Ia emisión y firma del Director General 

de a Caja de Prevision de Ia Policla Auxiliar del entonces Distrito Federal 

y , parte actora enjuicio, del Acuerdo  

en el que se le otorgó Ia Pension por lnvalidez a éste iijltimo, a partir del 

veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho; y no fue sino hasta el ocho 

de septiembre de dos mil veinte, cuando solicitó el cumplimiento de Ia 

obligación prevista en Ia cláusula 7 inciso g), del contrato tantas veces 

mencionado, materia de controversia, tal y como se desprende de lo 

asentado en el propio acto impugnado, por lo que ahora no se puede 

doler de alguna aplicaciOn que consintió tácitamente. 

Siendo que tampoco tiene razón Ia recurrente al señalar que Ia 

compensación reclamada es un derecho adquirido, esto es asI porque lo 

estipulado en el contrato de prestación de servicios (cláusula 7) era solo 

una expectativa de derecho, pues en él se pactó que el agente 

perteneciente a Ia corporación tendrIa derecho a recibir una 

compensación por retiro voluntario al igual al importe del Seguro de Vida 

en caso de renuncia voluntaria, y como puede verse, dicha estipulación 

sOlo preveIa Ia posibilidad de obtener tal pago, cuyo cobro requerIa Ia 

actualizaciOn de los supuestos estipulados para cubrirlo, es decir, que 

existiera una renuncia voluntaria para generar el derecho al cobro de ese 

concepto, y por ende al no existir un derecho adquirido, no hay acto de 

privación que generara una obligaciOn por parte de a autoridad, pues Ia 
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renuncia voluntaria se firmó en Ia época en que se encontraban vigentes 

las Reglas de Cperación del Plan de Prevision Social de los Miembros de 

a PolicIa Auxiliar del entonces Distrito Federal, actualmente Ciudad de 

Mexico, ordenamiento que -como ya se dijo-no prevé el pago de esa 

compensación; par lo tanto, no se actualizó el supuesto que configurara 

ese derecho coma adquirido. 

En virtud de Ia anteriormente expuesto, y al no acreditarse Ia legalidad 

del fallo combatido, se CONFIRMA a sentencia de veintitrés de abril de 

dos ml veintiuno, pronunciada par Ia Cuarta Sala Ordinaria Jurisdiccional 

de este Tribunal en los autos deljuicio de nulidad Ti/I V-46512/2020. 

Con fundamento en los artIculos 6, 9, 15 fraccón VII de Ia Ley Orgénica 

del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y 98 de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, es de resolver y se: 

RESU ELVE: 

PRIMERO.- San INFUNDADOS las tres agravias hechos valer par Ia parte 

actora recurrente, par los mativos y fundamentos legales que se exponen 

en el Considerando IV de Ia presente resoluciOn. 

SEGUNDO.- Se CONFIRMA a sentencia de fecha veintitrés de abril de 

dos mil veintiuna, pronunciada par a Cuarta Sala Ordinaria Jurisdiccional 

de este Tribunal, en el juicia de nulidad Ti/I V-46512/2020 promovido 

par  

TERCERO.- Para garantizar el acceso a Ia impartición de justicia, se les 

hace saber a las partes que en contra de Ia presente resolución, podrán 

interponer as medias de defensa previstos en Ia Ley de Amparo, y 

asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda, padrán acudir 

ante Ia Magistrada Panente, para que les explique el contenido y los 
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alcances de Ia presente resolución. 

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de 

Ia presente resolución devuélvase a a Sala de Origen el expediente citado 

y, en su oportunidad, archIvese el recurso de apelación námero 

RAJ34408/2021, como total y definitivamente concluido. 

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVI6 EL 

PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 

EN SESION CELEBRADA EL DIA DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR 

LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, 
UCENCIADO JosE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, 
MAESTRO josE ARTURO DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO 
IRVING ESPINOSA BETANZO, UCENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA, MARIANA 

MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA X6CHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA LICENCIADA REBECA GOMEZ 
MARTINEZ  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCIÔN VII, 
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE 
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE 
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.  

7,  
POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDEN PE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNOY- INISTRACION, ANTE 
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUER[" "1" ('\I M r it 

MAG. D JESUS ANLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS-'i 

MTRA. BEATRIZ ISLAS DELGADO. 

JLJ.J i '.L)LI L.Jfr' rL. 

PRESI DENV 
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