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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.  

LICENCIADA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA DIECISIETE DE LA 
PRIM ERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA DE ESTE H. TRIBUNAL 
P R F S E NT E. 

Devuelvo a LJsted, el expediente del uicio de nulidad nCmero TJ/I-19417/2021, 

en 181 ojas átiles, mismo que ue remitido para sustanciar el recurso de apelación 

señalado a! rubro, y en razón de que con fecha DOCE DE ENERO DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de Ia Sa!a Superior de este Tribunal emitió reso!ución en el 

mismo a cual fue notificada a Ia parte actora el dIa VEINTIDOS DE FEBRERO 

DE DOS MIL VEINTIDOS y a Ia autoridad demandada el dIa DIEZ DE 

FEBRERO Y DOS DE MARZO DE DOS NIL VEINTIDOS, y toda vez que ha 

transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de 

defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fundamento en e! artIculo 119 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de Mexico, vigente al dia siguiente 

de su publicación, el primero de septiembre de dos ml! diecisiete en Ia Gaceta 

Oficial de a Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracción XIV del Regiamento Interior 

vigente a par-tir del once de jun10 de dos mu diecinueve, se certifica  que en contra 

de Ia resolución del DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, dictada en el 

recurso de apelaciOn RAJ 40906/2021, no se observa a Ia fecha en los registros 

de a Secretaria General de Acuerdos que se haya interpuesto algOn medio de 

defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar. 
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C) 
JUICIO NUMERO: TJ/I-19417/2021 

ACTOR:  

!TJAD : TITULAR DEL ORGANO 

INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA 

ALTA 

APELANTE: TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE 

CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA ALTA 

MAGISTRADO: LICENCIADO JOSÉ RAUL ARMIDA 

REYES 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: LICENCIADA 
MIRIAM REYES MORALES 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de 

Ia Ciudad de Mexico, correspondiente a La sesián del DOCE DE ENERO DE 

DOS MILVEINTIDOS. 

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ. 40906/2021, 

interpuesto ante este Tribunal, el veintiocho de junlo de dos mil 

veintiuno, por e TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA 

ALCALDIA MLPA ALTA en contra de Ia resolución del recurso de 

reclamación de fecha veintiocho de mayo de dos mu veintiuno, 

pronunciado por Ia Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de 

Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia Buena Administración 

de este Tribunal, en el juicio nümero TJ/I-19417/2021. 

ANTECEDENTES 

1.- , por su propio derecho, 

mediante escrito presentado en OficialIa de Partes de este Tribunal, el 

doce de mayo de dos mu veintiuno, promovió demanda, siendo el acto 

impugnado: 

"La resolucián de 20 de abril de 2021 Ia cual cuenta con los siguientes 
puntos resolutivos: 
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PRIMERO.- Este Organo Interno de Control en a AlcaldI Milpa Alta es 

competente para conocer, tramitar y resolver el presente Recurso de 
Revocacián, en los términos expuesto en el considerando PRIM ERO de esta 
resolución. 

SEGUNDO.- no se acreditan los extremos de Ia acción intentada por Ia (sic) 

ciudadano , en relacián a los actos 

impugnados y precisados en el resultando de esta resolucidn. 

TERCERO.- SE CONFIRMA LA VALIDEZ DE LA RESOLUCION IMPUGNADA de 

fecha veintiséls de febrero de dos mit veintiuno, con todas sus consecuencias 
jurIdicas dictada en el expediente C 19 y todos los actos 

derivados de a misma por los argumentos señalados en el considerando II de 

a presente resolucián. 

CUARTO.- Se le hace saber a Ia (sic) boy recurrente, el ciudadano  

t, en contra de Ia presente resolución, puede 

interponer el juiclo de nulidad dentro de los quince dIas hdbiles siguientes al 

que sura efectos a notificación del presente fallo, ante el Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico de conformidad con los artIculos 56 de 

Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y 210 de Ia Ley de 

Responsabilidades Administrativas de Ia Ciudad de Mexico". 

(El acto que por esta via se impugna es respecto de Ia resolución 

que recayó al recurso de revocación, mediante Ia cual confirma Ia 

resolución administrativa del dIa veintiséis de febrero de dos mu 

veintiuno, en Ia que se impuso al actor una inhabilitación temporal 

por el término de tres meses, al haber omitido en su calidad de 

Subdirector de Recursos Materiales de Ia entonces Delegacion 

Milpa Alta, presentar en tiempo y forma los "Manifiestos de No 

Conflicto de Intereses" respecto de los contratos  

 

2.- Por acuerdo de fecha catorce de mayo de dos mu veintiuno, Ia 

Magistrada Instructora de Ia Primera Sala Ordinaria Espedalizada en 

Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia Buena 

Administracián de este Tribunal, admitió Ia demanda, ordenando 

emplazar a las autoridades para que esta emitieran su contestación, carga 

procesal que fue cumplimentada en tiempo y forma, mediante oficios 

ingresados el ocho y once de junio de dos mil veintiuno. 

3.- El veinticinco de mayo de dos mu veintiuno, el TITULAR DEL ORGAN 0 

INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA MILPA ALTA, interpuso recurso 

de reclamacián en contra del proveldo de fecha catorce de mayo de dos 

mu veintiuno. 

4.- El veintiocho de mayo de dos mil veintiuno, Ia Prirnera Sala Ordinaria 

Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho 
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a Ia Buena Administración de este Tribunal, pronuncio resoiucián de piano 

en dicho recurso, con los siguientes puntos resolutivos: 

"PRIMERO. Son INFUNDADOS los argumentos vertidos en el 

segundo agravio del Recurso de Reclamación. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA el proveIdo de ADMISION DE DEMANDA 

de fecha catorce de mayo de dos mu veintiuno. 

TERCERO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y continüese con el 

procedimiento que en derecho corresponda". 

(La Sala del conocimiento mediante Ia resolución al recurso de 
reclamación determinó confirmar el acuerdo de admisión del dIa 
catorce de mayo de dos mu veintiuno, mediante el cual requiere a 
Ia autoridad demandada para que al contestar Ia demanda, exhiba 
en original o copias certificadas Ia totalidad de las constancias que 
integran el expediente administrativo nümero 

 

5.- La resolucián antes referida, fue notificada a las autoridades 

demandadas el veintitrés de junlo y dos de julio de dos mit veintiuno y a 

Ia parte actora el treinta de junio del mismo año. 

6.- El TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDIA 

MILPA ALTA, por oficlo presentado el veintiocho de jun10 de dos mit 

veintiuno, interpuso Recurso de Apelación en contra de La sentencia ya 

referida, que es motivo de estudlo de esta resolucián. 

7.- El Magistrado Presidente de este Tribunal y de su Pleno Jurisdiccional, 

por acuerdo de fecha veintiséis de octubre de dos mil veintiuno, admitió 

y radicó el Recurso de Apelación, designando Magistrado Ponente al 

Licenciado José Rai.i1 Armida Reyes, quien recibiá los autos originales del 

Recurso de Apelacián y Juicio de Nulidad el dIa dos de diciembre de dos 

mil veintiuno. De este recurso, se corrió traslado a Ia contraparte para que 

manifestara Ia que a su derecho conviniera. 

CONSIDERANDO 
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I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, es competente para conocer y resolver el recurso de 

apelación promovido, conforme a lo dispuesto en los artJculos 10, 116, 117 

y 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y 15 

fracción VII de Ia Ley Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, publicadas en Ia Gaceta Oficial de esta Ciudad de 

Mexico el primero de septiembre del dos mil diecisiete. 

IL- Este Pleno Jurisdiccional estima innecesaria a transcripción del nico 

agravio que se expore en el Recurso de Apelación que se analiza, en razón 

de que no existe obligacion formal clispuesta en los artIculos 98, 117 y 1i8 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, ya que el ünico 

deber que se tiene es el de cumplir con los principios de congruencia y 

exhaustividad, dando solución a Ia litis que se plantea y valorando las 

pruebas de autos. Es aplicable por analogla Ia jurisprudencia sustentada 

por Ia Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de La Nación, que a La 

letra dice: 

"CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR 
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capItulo 

X "De las sentencias", del tItulo primero "Reglas generales", 
del libro primero "Del amparo en general", de Ia Ley de 

Amparo, no se advierte como obligacián para el juzgador 
que transcriba Los conceptos de violación o, en su caso, los 

agravios, para cumplir con los principios de congruencia y 
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se 
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, 

derivados de Ia demanda de amparo o del escrito de 
expresión de agravios, los estudia y les da respuesta, Ia cual 

debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de 

legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en 
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a 
los que conforman La litis. Sin embargo, no existe prohibicián 

para hacer tal transcripción, quedando aI prudente arbitrio 

del juzgador realizarla 0 nO, atendiendo a las caracterIsticas 

especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los 
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los 

planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que 
efectivamente se hayan hecho valer. 

22. /J. 58/2010 
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Contradicción de tesis 5  0/2010. Entre las sustentadas por los 

Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero 

en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y 

Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo 
Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad de cuatro 
votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: 

Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo 

Moreno Flores. 

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada par Ia Segunda 

Sala de este Alto Tribunal, en sesión privada del doce de 

mayo de dos mil diez. 

III.- Este Pleno Jurisdiccional, previo al análisis de los agravios considera 

procedente establecer los motivos que Ia Sala del Conocimiento tuva para 

cancluir lo siguiente: 

'9. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de 

Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia Buena 
Administración es COMPETENTE para conocer del recurso de 

reclamación promovido en el juicia citado al rubro en términos de 

los artIculos 122, apartado A, fracción VIII, de Ia Constitución PalItica 
de los Estados Unidos Mexicanos; el artIculo 40, numerales 1 y 2, 
fraccián I de Ia Constitución PolItica de Ia Ciudad de Mexico; asI 
coma los preceptos 10, 30 fracción 1, 25 fracción II y ültimo párrafo, 

33 y  34,  apartado A) y B) de Ia Ley Orgánica del Tribunal de Justicia 
Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; en relación al Acuerdo 

A/JGA/353/2019, emitida par Ia Junta de Gobierno y Administración 
de este Tribunal, que aprabá Ia designacion de asuntas que san 

campetencia de las Salas Ordinarias Jurisdiccianales a esta Sala 

Especializada atorgándole competencia mixta, asI coma 113, 114 y 

115 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

aplicables al presente caso, par actuar ésta Sala en funciones de 
J urisdiccianal. 

U. El presente recurso es PROCEDENTE, de confarmidad can Ia 
prevista par Las artIculas 113 y 114 de La Ley de Justicia 
Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, en virtud de que se 
interpuso en contra del proveIdo de ADMISIÔN DE DEMANDA del 
catorce de maya de dos mu veintiuno, emitido par La Magistrada 
Instructora en el presente juicia. 

HI. La INTERPOSICION del recurso de reclamación interpuesta ES 
OPORTUNA; toda vez que, eI acuerdo de admisián de demanda de 

fecha catarce de mayo de dos mil veintiuno, fue notificado a Ia 
autoridad demandada el veintiuno de mayo de dos mil veintiuno, 
surtiendo sus efectos Iegales el dfa veinticuatro siguiente; par La 
tanto, el términa legal de los tres dIas hábiles para Ia interposición 
del recurso de reclamacián, segün lo establecido par el artIculo 114 

de Ia Ley de Justicia Administrativa de La Ciudad de Mexico, carriá 
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Los dIas veinticinco, veintiséis y veintisiete de mayo de dos ml! 
veintiuno; luego entonces, toda vez que el recurso fue presentado 
en Ia OficialIa de Partes de este Tribunal el veinticinco de mayo del 
dos ml! veintiuno, es indiscutible que el mismo se encuentra 
interpuesto dentro del término Legal. 

IV. La MATERIA del recurso de reclamación interpuesto, consiste en 
determinar si el auto de ADMISION DE DEMANDA de fecha catorce 
de mayo de dos mu veintiuno, se apega a derecho. 

V. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de 

Responsabilidades Administrativas y Derecho a Ia Buena 
Administración previa valoración de Los argumentos vertidos por el 
ocursante y de las constancias que integran el expediente en que 

se actüa, de conformidad con lo previsto por el artIculo 98 fracción 
I de La Ley de Justicia Administrativa de La Ciudad de Mexico, 
considera que el presente recurso de reclamación es INFUNDADO 
por Las consideraciones de hecho y derecho que a continuación se 

exponen. 
Este Organo Colegiado no está obligado a transcribir los agravios, 

apoyándose para tal efecto en La jurisprudencia siguiente: 

Epoca: Cuarta 
Instancia: Sala Superior, TCADF 

Tesis S.S. 17 

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. De los artIculos que integran el CapItulo Xl 

del TItulo Segundo de Ia Ley Orgánica del Tribunal de lo 

Contencioso Administrativo del Distrito Federal, 

denominado" De las Sentencias", y en particular el diverso 

126 se advierte que Las sentencias que emitan las Salas no 

necesitan formulismo alguno, razón por Ia cual se hace 

innecesaria a transcripción de los agravios hechos valer por 
el apelante, sin embargo, tal situación no exime de cumplir 
con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo 

para ello hacer una fijación clara y precisa de Los puntos 
controvertidos, asI como el examen y valoración de Las 
pruebas que se hubieren admitido, señalando los 

fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a 
los puntos cuestionados y a Ia solución de a Litis planteada 

en acato al dispositivo 126 de Ia Ley Orgánica del Tribunal de 

lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal. 

El recurrente en su UNICO agravio argumenta esencialmente, que 

el acuerdo de fecha catorce de mayodedos ml! veintiuno, le causa 
agravio el requerimiento que se le dictó, toda vez que el accionante 
no ofreció como prueba Ia copia certificada del expediente 

 no se establece Ia relacián de los hechos que Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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quiere conocer a fondo y las documentales requeridas, pues resulta 

necesario establecer las circunstancias que resulten oscuras y qu 
documentación es Ia idónea para conocer Ia totalidad de un hecho. 

Independientemente de que Ia lnstructora cuente con Ia facultad 
discrecional, Ia cierto es que Ia carga de Ia prueba de los hechos le 

corresponde a Ia actora, en concordancia con los principios de 
proporcionalidad y equilibria procesal, Ia Sala no dio oportunidad a 

Ia demandada de ofrecer pruebas en su contestaciOn. Aunado a 
que el remitir Ia totalidad del expediente, consistirfa en remftir 

documentales de servidores püblicos ajenos a este juicio de 

nulidad, documentales que contienen datos personales. 

A manera de antecedentes, resulta ilustrativo citar, en Ia parte que 

nos interesa, el proveIdo recurrido de fecha catQrccde rnayqde dos 

milvejntiuno, se digitaliza: 

1oj:a ban. pa on. ro:ac coroonoonto do os oncro coo naoados 00 ecOn a a 

so asor:o. coo tuodaoan:o an a aoco a Leo do 

cs a Codad do exco. so requere a a au:oodan deoandada TITULAR 

DEL RGANO NTERNO DE CONTROL EN LA ALCALDA MLPA ALPA, a Oe0O dO QUO 

n ocnonto do ccrtestar a daoanca, a..ioda en ogaoi o coca certQcada a ota!dac 

do as constaco.as CoG nieorai e sxoed:ento adm na:a:vo 

ova do a0000a 0 a aoo a scisao:a :sao do non 

PRUESASPARA MEJOR PRDVEER EO C04\TROVERSIAS COt/S TITUCIOitALES. EL 
TPJBLc1AL PLEA/C CE LA SLIPREt.IA CORTE CE JUSTIC/A CE LA a/AC/ON. si LO 
EQA/SIDEPA RE CESAR1O. P000A ORDEr/AR, CE 00/0/0, QUE SE PECABEN V 
DESAHOGUEN AUNQL/E VA LE HAYA S/CO PRESEN TACO EL PRO VECTO PAPA SU 
RESOLLICIOR /T/TERPRETACI0t: DEL ARTICULO 35 CE LA LEY REGLAMENTARIA 
CE LAS FRACCIOOES I V//DEL ARTJCIJLO 105 DO LA 000STITUC/ON POLITICA CE 
LOS ESTADOS tiN/DOS MEXICA/ZOSt S. ,. .:"' 

Jos -:rro/a ro - v 

Rccors,c/r/Arz:.r 
•or:orc so c/ohs rrg so' sn,' 

Sin entrar al estudio de fondo del acto impugnado, esta Instructora 
considera que el primer hecho valer por el recurrente es infundado, 
por las razones que se exponen: 

Si bien el accionante no ofrece como prueba eI expediente 
administrativo , esta Juzgadora para mejor 
conocimiento de los hechos planteados requiere a Ia autoridad 
demandada exhibir Ia totalidad de las constancias del expediente 

 atento a que las instituciones judiciales deben 
velar por que los documentos aportados y hechos narrados en los 
juicios Ilevados ante ellos sean veraces evitando asI que se sigan 
consintiendo actos procesales que a Ia Iuz de las pruebas que se 
tienen, se advierta Ia posible comisión de alguna ilegalidad en 

agravio a Ia administración de justicia, resultando necesario 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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allegarse de los documentos que sirvan a! juzgador a conocer, para 

Ia correcta resoluciOn de Ia cuestión planteada. 

En los artIculos 278 y 279 del COdigo de Procedimientos Civiles para 

Ia Ciudad de Mexico, de aplicaciön supletoria conforme al artIculo 
10 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

establecen Ia facultad oficiosa que tiene Ia autoridad judicial de 

valerse de cualquier documento, siempre que sea conducente para 

el conocimiento de Ia verdad sobre los puntos controvertidos,_sin 

más limitaciónqu.e a de que las pruebs no esténprohibidspoLla 

ley ni sean contrarias a Ia moral; incluso, se faculta al juzgador para 

que en todo momento pueda ordenar las diligencias necesarias 

para dicho fin; el ejercer dicha facultad no resulta en parcialidad a 

una de las partes, sino a conocer a verdad histórica y resolver 

conforme a derecho. 

Esta Juzgadora formuló el requerimiento al actor, de conformidad 

con lo dispuesto en el artIculo 81 de Ia Ley de Justicia Administrativa 

de a Ciudad de Mexico, que dispone: 

ArtIculo Si. Para un mejor conocimiento de los hechos 

controvertidos, el Magistrado Instructor podrá requerir, hasta 

antes del cierre de instrucción, Ia exhibición de cualquier 

documento que tenga relacián con ellos, asI como ordenar Ia 

práctica de cualquier diligencia que, aunque no haya sido solicitada 

par las part:es, considere pertinente cuando se presenten 

cuestiones de caráctertécnico. 

Del precepto legal citado anteriormente se desprende que Ia 

Magistrada Instructora podrá, para un mejor conocimiento de los 

hechos controvertidos, requerir Ia exhibición de cualquier 

documento relacionado con ellos, asI como ordenar a práctica de 

cualquier diligencia, de ahI el requerimiento a Ia demandada, no 

implica un vicio de procedimiento, pues al no contar con las 

documentales suficientes para entrar al análisis del fondo de Ia 

presente controversia , no se estarla en posibilidad de concluir silo 

resuelto por as autoridades demandadas se encuentra apegado a 

d e re ch a. 

En razón de lo anterior, este Organo Colegiado estima pertinente e 

imprescindible contar con las constancias necesarias para estar en 

posibilidad de determinar Ia Iegalidad a ilegalidad del acto de 

autoridad que se impugna en el presente juicio, por lo que se 

requirió a Ia autoridad demandada, en terminos del artIculo 81 de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, exhibir las 
constancias que integran el expediente administrativo nimero 

9, sin tener como finalidad el acreditar hechos, ni 

las acciones a pretensiones deducidas. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Respecto a La manifestación del recurrente, de que las 
documentales requeridas contienen datos personales de otros 
servidores püblicos; cabe precisar que La información en posesión 

de los sujetos obligados es pi.iblica, y solo podrá reservarse 

temporalmente en los casos previstos por Ia Iey, por Jo que Si Ia 
recurrente no acredita que La informaciOn que se está requiriendo 

tiene el carácter de reservada o confidencial, no ha lugar a no 

cumplir dicho requerimiento. 

Asimismo, este Organo Jurisdiccional actüa con base en los 

principios de honestidad, responsabilidad, eficiencia, eficacia, 
transparencia, rendiciOn de cuentas, austeridad, racionalidad, y de 

conformidad al artIculo 6o. de Ia ConstituciOn PolItica de los 

Estados Unidos Mexicanos consigna, entre otros aspectos 
relacionados con el ejercicio del derecho fundamental de acceso a 

La informaciOn, que La relativa a Ia vida privada y a los datos 
personales será protegida en los términos que fijen las leyes. 

Por ültimo, es de mencionar que en ninguna parte del acuerdo 

recurrido, se advierte que esta lnstructora haya impedido a las 

partes el ofrecimiento de pruebas, contrãriamente a Jo 
manifestado por el recurrente. 

Por Jo anteriormente expuesto, el acuerdo ADMISION DE 
DEMANDA de fecha catorce de mayo de dos mU veintiuno, se 
encuentra debidamente fundado y motivado, por Jo que se 

CONFIRMA en cada una de sus partes. Con sustento en Los 
numerales 113, 114 y 115, de La Ley de Justicia Administrativa de La 
Ciudad de Mexico, Se:". 

IV.- Del estudio que se realiza a! ünico agravio hecho valer en el recurso 

de ape!aciOn RAJ. 40906/2021, señaLa La autoridad apelante que es UegaL 

La sentencia interlocutoria que se analiza, pues Ia Sala del conocimiento 

determina confirmar el auto admisorio en el que en su parte conducente 

se requiere a La autoridad demandada para que junto con el oficio de 

contestación a La demanda exhiba Las constancias del expediente 

administrativo disciplinario que se inició al actor, cuando dicha carga es 

para Ia parte accionante, debiendo prevenirLo para que éste Las exhibiera. 

Asimismo, seiiala que el criterlo de Ia Sala de origen es excesivo, ya que Ia 

parte apelante no tiene La obLigacian de ofrecer, ni exhibir ninguna 

constancia relacionada con los hechos, si para el caso, La parte accionante 

no demostró que Las solicitO cinco dIas antes a La interposiciOn de La 

demanda, tal y como señala el numeral 8 de La Ley de Justicia 

Administrativa de La Ciudad de Mexico, pues no existe obstáculo alguno 
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para que ésta pudiera obtener las copias certificadas del pocedimiento 

administrativo disciplinarlo que se le inició con motivo de Ia deteccián de 

irregularidades, hecho que no aconteció, aun y cuando al accionante es a 

qufen le toca probar los hechos constitutivos de su accián. 

Previo a establecer los motivos que este Pleno Jurisdiccional tiene para 

determinar lo infundado de su argumento, es necesarlo traer a cuenta lo 

que el proveldo de fecha catorce de mayo de dos mu veintiuno señala, y 

el cual fue confirmado a través de Ia resolución que recayó al recurso de 

reclamación que se analiza y que a Ia letra señala lo siguiente: 
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quo orco en autos no so desprendo qre haVen par cipado con) 0 torida as ejecutoras 

rnisnic. por tel motivo en ér dnos dcl norrnouvo notes mencionad0 interprelaCiO /) 

TiO sonsu NO HA I HOAR #\ TENERLOS COMO AUTOR 
DAD DEMANDADAS 

Ton pam un melor conocimniento do los hochos quo narradOS en relacidn a Ia his 

dn. on ci presenie asuntO. con tuortanlento en et articulo 81 do Ia Ley de JUStICIO 

sosova tie a Ciudad do Mexico SO requiere a Is autondad dernandada TITULAR 

"'HGANO INTORNO DO CONTROL EN LA ALCALDlA MILPA ALPS, a alecto do qua 

sseanto de coniestom Ia deneinda. exhiba sri original o copia certtficada Ia totsilidad 

us as 000slanc/rss qua integran el expediente administrativO nürnero 

/rye do apoyo a to anterior, a siguiente tesis de jurisprudencia: 

Novena 80058 
Oirg,stror /56170 
lnsranrna: P/ens 

Fve,eSe,sanariO .lcdini& da to pCdereiJOii v Sc GSC0t0 
XVI, Agosio do 2002 
Mahi(SA cnrawuclonal 
-7euN 0.13. 37/2002 

pFFtUE8AS PARS MEJOR PRO VEER EN CONTRO WOOS/AS coNsrrnJc,oNA LOS. EL 
TRIBUNAL PLENO DO LA SUPREMA 000TE DO JUST/CIA bE LA NACOJN. SI L.O 
CONSIDERS NOCESARIO, PODRA OROENAR. OE OF/dO, QUO SE REdS RON V 
DOSAHOGUEN ATJNQUE VA SO MAYA S/DO P0050NTADO EL PRO VECTO PARA SU 
RESOLI.JCION (INTERPRETA C/ON DEL ARTIC(JLO 35 bE L.A SOY REGLAMENTAF.IIA 
DO LAS FRACCI000S 1 V ii DEL ART/COLD 105 DO L.A CONSTITUC/ON POSITS/A 00 
LOS ESTA000 UN/DOS MOXICANOS). -El precepco ,ser,oionedo faculra at Mir,istro 
rsrructor pare o,de,rnr. Ce of/ole ci, todO tiempo. que se roeaben y desahoguen Ins 
pruebas necesarllts pare a rae/or resoluciOn dot asunto, ontondlCndose par Jo expresion 
en tocJo tiempo. cuniquier crepe Ce? prcced?nnOnto CO las controversies constirucionales, 

es door, c/code Is adraisidn do it, c/enhanCe hosts Cl r,Toner?ro 0/, que ci Mftastro instruCtor 
somoco a considerncrdn dcl Piano tie es/c Alto Trihu,,af el proyecro do resolution 
respecilvo. c/c con rorn?rdad con IC dlspuesio per lOS .iriiculo.s del 24 a! 35 Ce 5, lay 
ceglarnenlaria c/c Fe n,aler,a, relatives al capttulo e Ia inS(ruccjOn", F'or tan/c cnn 
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észr,  eons do a oso CC 0 0CCOO y closeS oger alrjrin prueba pod 

Tal y como se lee, mediante el acuerdo de admisión de fecha catorce de 

mayo de dos mil Ia Sala del conocimiento requirió ala autoridad 

demandada a efecto de que, at momento de contestar Ia demanda, 

exhibiera en original o copias certificadas Ia totalidad de las constancias 

que integran el expediente administrativo nümero C  

Ahora, dicho requerimiento es apegado a derecho, pues éste tiene como 

fundamento legal el numeral 81 de Ia Ley de Justicia Administrativa de La 

Ciudad de Mexico, el cual señala que el Magistrado Instructor podrá hasta 

antes del cierre de Ia instrucción, requerir Ia exhibicián de cualquier 

documento que tenga relación con los puntos debatidos, asI como para 

ordenar Ia práctica de cualquier diligencia que considere pertinente, para 

obtener un mejor conocimiento de los hechos. 

ArtIcuto 81. Para un mejor conocimiento de los hechos 
controvertidos, el Magistrado Instructor podrá requerir, hasta 
antes del cierre de instruccián, Ia exhibición de cualquier 
documento que tenga relación con ellos, asI como ordenar Ia 
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práctica de cualquier diligencia que, aunque no haya sido solicitada 

por las partes, considere pertinente cuando se presenten 
cuestiones de caráctertécnico. 

No pasa desapercibido para este Pleno Jurisdiccional el hecho de que los 

artIculos 57  fracción XI y párrafos primero y tercero y 68 fracción V y 

párrafo segundo, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, señalen entre otras obligaciones para las partes que intervengan 

en el juiclo de nulidad Ia obligacion de ofrecer y presentar las pruebas con 

las que acrediten sus manifestaciones o hechos, siendo ésta una 

obligación procesal, que en caso de incumplimiento operará en contra de 

a pane omisa. 

ArtIculo 57.  La demanda deberá interponerse por escrito dirigido al 

Tribunal y deberá llenar los siguientes requisitos formales: 

Xl. Las pruebas que se ofrezcan. 

Las pruebas deben ofrecerse relacionándolas con toda claridad, 

cuáles son los hechos que se tratan de probar con las mismas, asI 

como las razones por las que el oferente estima que demostrarán 

sus afirmaciones, declarando en su caso en los términos anteriores 

el nombre y domicilio de testigos y peritos. 

Cuando se omitan los datos previstos en las fracciones I y X de este 

artIculo, el Magistrado Instructor tendrá por no interpuesta Ia 

demanda. 

Cuando se omitan los requisitos previstos en Iasfracciones Ill, IV, V, 

VI, VII, VIII y Xl de este artIculo, el Magistrado Instructor requerirá 

a! promovente para que los señale, asI como para que presente las 

pruebas ofrecidas, dentro del plazo de cinco dIas siguientes a partir 

de que surta efectos Ia notificación del auto correspondiente, 

apercibléndolo que de no hacerlo en tiempo, se desechará Ia 

demanda, salvo que no se cumpla con el requisito previsto en Ia 

fracción XI, en cuyo caso solamente se tendrán por no ofrecidas las 

p rue b as. 

(...) 

ArtIculo 68. El demandado deberá adjuntar a su contestación: 

V. Las pruebas documentales que ofrezca. 

Tratándose de Ia contestación a Ia ampliación de Ia demanda, se 

deberán adjuntar también los documentos previstos en este 
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artIculo, excepto aquellos que ya se hubieran acompañado al 

escrito de contestación de Ia demanda. 

Si no se adjuntan las copias o el documento a que se refieren las 

fracciones I y II de este artIculo, el Magistrado Instructor requerirá 
al promovente para que las presente dentro del plaza de cinco dIas. 
Si éste no las presenta dentro de dicho plaza, se tendrá por no 

presentada Ia contestación a Ia demanda o Ia ampliación en su caso. 

Si se trata de las pruebas documentales a de los cuestionarios 

dirigidos a los peritos a que se refieren las fracciones III y V las 

mismas se tendrán par no ofrecidas. 

Sin embargo, en el presente asunto, nos encontramos en un supuesto de 

excepción porque se advierte que Ia presunta irregularidad detectada, 

deriva de los contratos 02-  (segn se lee 

de Ia resolucián al recurso de revocación que se impugna), documentos 

que evidentemente Ia autoridad demandada conserva en custodia, por lo 

tanto, resulta procedente requerirle a Ia demandada las pruebas 

señaladas. Sirviendo de sustento a lo anterior, Ia Jurisprudencia siguiente: 

"Epoca: Novena Epoca 
Registro: 168192 

lnstancia: Tribunales Colegiados de Circufto 

lipo de Tesis: Jurisprudencia 

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacián y su Gaceta 
Tomo XXIX, Enero de 2009 
Materia(s): Administrativa 
Tesis: l.70.A. J/45 

Página: 2364 

CARGA DE LA PRUEBA EN ELJUICIO DE NULIDAD. CORRESPONDE 

A LA AUTORIDAD CUANDO LOS DOCUMENTOS QUE 

CONTENGAN LAS AFIRMACIONES SOBRE LA ILEGALI DAD DE SUS 

ACTUACIONES OBREN EN LOS EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS 
QUE AQUELLA CONSERVA EN CUSTODIA.- El artIculo 81 del 
Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacian supletoria 
al juicio de nulidad, establece que el actor está obligado a probar 
los hechos constitutivos de su acción. Sin embargo, en el ámbito 

del derecho administrativo opera un principio de excepción que 
obliga a Ia autoridad a desvirtuar, inclusive, las afirmaciones sobre 

Ia ilegalidad de sus actuaciones que no estén debidamente 

acreditadas mediante el acompañamiento en autos de los 
documentos que las contengan, cuando éstos obren en los 
expedientes administrativos que aquélla conserva en custodia." 

Ahora, independientemente de que Ia parte apelante señale que Ia actora 

no acredita haber solicitado las copias ante Ia autoridad respectiva y 
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haberlas pagado, previo a Ia interposición de a demanda, como lo señala 

el numeral 84 de Ia Ley de Justi; Administrativa de Ia Ciudad de Mxico, 

tal afirmación no es suffciente para revocar Ia sentencia interlocutoria 

que se analiza, pues como bien seialó Ia Magistrada lnstructora, el 

requerimiento en menciOn, se hizo para un mejor conocimiento de los 

hechos, sin que ello implique Ia violación, desequilibrio procesal o una 

ventaja indebida para alguna de las partes, pues el precepto legal aludido 

expresa un potestad que IecQnflere (a ley, para que sus determinaciones 

se poyen en elementos probatorios que permitan emitir una 

determinación debidamente justificada, pues con el ejercicio de dicha 

potestad se logra obtener un mayor conocimiento de Ia verdad de los 

hechos. Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio que señala lo siguiente: 

"Epoca: Dcima Epoca 

Registro: 2007989 

Instancia: Primera Sala 

Tipo de Tesis: Aislada 

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federación 

Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo I 

Materia(s): Constitucional 

Tesis: ia. CCCXCI V/2014 (ioa.) 

Página: 727 

POTESTAD JURISDICCIONAL EN MATERIA PROBATORIA. EL 

ARTiCULO 278 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA 

EL DISTRITO FEDERAL, NO TRANSGREDE LOS DERECHOS 

FUNDAMENTALES DE ACCESO A LA JUSTICIA Y A UN DEBIDO 

PROCESO. La restricción establecida en el artIculo 278 del Cadigo 

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relativa a que el 

juez cuenta con amplios poderes probatorios, con Ia ünica 

IimitaciOn de que las pruebas que se allegue no estén prohibidas 

por a ley ni sean contrarias a Ia moral, de ninguna manera se 

traduce en Ia violaciOn a algün derecho humano. En efecto, a 

norma apuntada expresa una potestad, un poder de mando, de 

manera que Ia actividad impuesta al juzgador se apega más a Ia idea 

de deber, constreñimiento e incluso de obligacion, que a una mera 

facultad discrecional, particularmente cuando se trata de verificar 

aspectos sustanciales del proceso, como es Ia comprobación de 

que el emplazamiento se ha Ilevado en sus tërminos o Ia 

constatación de que los presupuestos procesales han quedado 

satisfechos. AsI, tal prescripción se traduce en una potestad 
mplIsima para que eI juzgador pueda decretar Ia prctica de 

cualquier diligencia probatoria 0 su ampliación, se pueda valer de 

cualquier persona, sea parte 0 tercero, de cualquier documento o 

cosa, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero, con elfin de 

liegar al conocimiento de Ia verdad sobre los puntos 
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controvertidos. En esas circunstancias, se Ilega a Ta conclusion de 

que tal disposiciOn de ningün modo se opone a los derechos 
consagrados en los artIculos 14 y 17 constitucionales ni en el 

numeral 80. del Pacto de San José, relativos aT derecho de acceso a 

Ia justicia y a un debido proceso, antes bien, con su aplicaciOn se 

alcanza un mayor acercamiento al conocimiento de Ia verdad 
histOrica, en el entendido de que no admitir pruebas que sean 

ilegales o que vayan contra Ia moral, de ninguna manera puede 

considerarse violatorio de algün derecho humano. 

Por lo que toca a que, no procede exhibir las diversas constancias que le 

fueron requeridas, porque de éstas se desprende que no solo el actor 

resultO responsable, sino que involucra a servidores püblicos ajenos aT 

acto administrativo que en el juicio que nos ocupa se impugna, por lo que 

dichas constancias tienen datos personales que deben ser resguardados 

en todo momento, de ahI que dicha informaciOn sea reservada por asI 

señalarlo el artIculo 183 fracciOn VII de Ia Ley de Transparencia, Acceso a 

Ia lnformaciOn Püblica de Ia Ciudad de Mexico. 

Del estudio que se realiza al artIculo 183 fracciOn VII de Ta Ley de 

Transparencia, Acceso a Ia lnformacián Püblica de Ta Ciudad de Mexico, se 

desprende To siguiente: 

ArtIculo 183. Como informacián reservada podrá clasificarse 
aquella cuya publicación: 

I. Pueda poner en riesgo Ia vida, seguridad o salud de una persona 
ifs i ca; 

II. Obstruya las actividades de verificaciOn, inspección y auditorIa 
relativas aT cumplimiento de las Ieyes o afecte Ia recaudación de 
contribuciones; 
III. Obstruya Ia prevención o persecuciOn de los delitos; 
IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de 
vista que formen parte del proceso deliberativo de las personas 

servidoras püblicas, hasta en tanto no sea emitida Ta decision 
definitiva, Ta cual deberá estar documentada; 
V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las 

personas servidoras püblicas, quejas o denuncias tramitadas ante 

los órganos de control en tanto no se haya dictado Ia resoluciOn 
administrativa definitiva; 
VI. Afecte los derechos del debido proceso; 
VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los 
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, 
mientras Ia sentencia o resolución de fondo no haya causado 
ejecutoria. Una vez que dicha resolución cause estado los 
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expedientes serán püblicos, salvo Ia información reservada o 
confidencial que pudiera contener; 
VIII. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las 

carpetas de investigación, sin embargo una vez que se determinó 

el ejercicio de Ia acción penal o el no ejercicio de Ia misma, serán 

susceptibles de acceso, a través de versiones pbIicas, en términos 

de las disposiciones aplicables, y 

IX. Las que por disposición expresa de una ley tengan tal carácter, 

siempre que sean acordes con las bases, principios y disposiciones 

establecidos en esta Ley y no Ia contravengan; asI como las 

previstas en tratados internacionales. 

De Ia lectura que se realiza a! mencionado ordenamiento, se advierte que 

Ia información clasificada como reservada podrá ser aquella cuya 

publicación se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos 

administrativos seguidos en forma de juicio, mientras a sentencia o 

resolución de fondo no haya causado ejecutoria. Que una vez que dicha 

resolución cause estado los expedientes serán püblicos, salvo Ia 

información reservada o confidencial que pudiera contener; hipótesis que 

en el caso no se actualiza, pues como se ha mencionado, el procedimiento 

administrativo disciplinario iniciado al actor, deriva de Ia omisión del 

accionante, en su calidad de Subdirector de Recursos Materiales de a 

entonces Delegacián Milpa Alta, de presentar en tiempo y forma los 

"Manifiestos de No Conflicto de Intereses" respecto de los contratos 02-

, no asi de un procedimiento judicial o 

administrativo en el que se haya dictado sentencia. 

No debe dejarse de lado el hecho de que en las documentales requeridas 

se adviertan diversos datos personales que deben ser resguardados en 

todo momento, dado que se tratan de otros servidores p(iblicos ajenos al 

acto administrativo que en el juicio que nos ocupa se impugna,empero, 

ella tampoco es impedimento para cumplir con lo solicitado por Ia 

Magistrada Instructora, pues si bien es cierto que estos deben ser 

protegidos por asI señalarlo Ia Ley de Protección de Datos Personales del 

Distrito Federal, que tiene por objeto establecer los principios, derechos, 

obligaciones y procedimientos que regulan Ia protección y tratamiento de 

los datos personales en posesión de los entes püblicos, tal y como lo 

señala el numeral 1 de dicha ley y, el tratamiento de esos datos personales, 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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requerirá el consentimiento inequIvoco, expreso y por escrito del 

interesado, salvo en los casos y excepciones que señala el numeral 16 

fracción I de dicha ley en relación con el numeral 2, coma Ia es cuando se 

recaben para el ejercicia de las atribuciones legales conferidas a los entes 

püblicos, tal y coma se advierte de dichos numerales, que a Ia letra citan 

Ia siguiente: 

Tribunal de Justicia 
Administrativa 

do Ia 
Ciudad do Mexico 

ArtIculo 16.- El tratamiento de los datos personales, requerirá el 

cansentimienta inequivoca, expreso y par escrita del interesado, 
salvo en los casos y excepcianes siguientes: 

I. Cuando se recaben para el ejercicio de las atribuciones legales 
conferidas a los entes piblicos; 

ArtIculo 2.- Para los efectos de Ia presente Ley, se entiende par: 

Ente Piblico: La Asamblea Legislativa del Distrito Federal; el 

Tribunal Superior de Justicia del Distrita Federal; El Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo del Distrito Federal; El Tribunal 
Electoral del Distrito Federal; el Instituto Electoral del Distrito 

Federal; La Comisión de Derechos Humanos del Distrito Federal; Ia 
Junta de Conciliación y Arbitraje del Distrita Federal; Ia Jefatura de 
Gabierno del Distrito Federal; las Dependencias, Organas 

Desconcentrados, Organas Polftico Administrativos y Entidades de 

Ia Administración Püblica del Distrito Federal; los Organas 
Autónomos par Ley; los partidos politicos, asaciacianes y 

agrupacianes politicas; asi coma aquellas que Ia Iegislacion local 
recanozca coma de interés püblico y ejerzan gasta püblico; y las 

entes equivalentes a personas juridicas de derecho pblico a 
privada, ya sea que en ejercicia de sus actividades actüen en auxilia 

de los órganas antes citados a ejerzan gasta püblica; lnstituto: El 
Instituto de Acceso a Ia Información Püblica del Distrito Federal. 

*Tribunal de Ia Contenciosa Administrativo del Distrito Federal, hay 
Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mxico a partir 
del dos de septiembre de dos mu diecisiete. 

Ahara bien, en el caso que nos acupa, el ejercicia de esas atribuciones 

legales conferidas a este Tribunal Jurisdiccional derivan del numeral 122, 

A, fraccián VIII de nuestra Carta Magna, en relacián can el articulo 

40,numeral 2, fraccianes I, II y III de Ia Constitucián de Ia Ciudad de Mexico, 

los cuales señalan Ia facultad de dirimir de entre atras controversias las 

que se susciten entre las autoridades de Ia Administración Püblica de Ia 

Ciudad de Mexico, las alcaldias y Los particulares; las sanciones a los 
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servidores pciblicos por responsabilidad administrativa grave y a los 

particulares que incurran en actos vinculados con faltas administrativas 

graves; asI como fincar a los responsables el pago de las indemnizaciones 

y sanciones pecuniarias que deriven de los daños y perjuicios que afecten 

a Ia Hacienda Ptiblica de Ia Ciudad de Mexico o al patrimonio de sus entes 

püblicos. 

CONSTITUCLON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

ArtIculo 122. La Ciudad de Mexico es una entidad federativa que 

goza de autonomIa en todo Ia concerniente a su regimen interior y 
a su organización polItica y administrativa. 

A. El gobierno de Ia Ciudad de Mexico está a cargo de sus poderes 

locales, en los términos establecidos en Ia Constitución Poiftica de 

Ia Ciudad de Mexico, Ia cual se ajustará a Ia dispuesto en Ia presente 
Constitución y a as bases siguientes: 

VIII. La Constitución Polltica de Ia Ciudad de Mexico establecerá las 
normas para Ia organización y funcionamiento, asI como las 

facultades del Tribunal de Justicia Administrativa, dotado de plena 
autonomla para dictar sus fallos y establecer su organización, 

funcionamiento, procedimientos y, en su caso, recursos contra sus 

re so Lu clones. 
El Tribunal tendrá a su cargo dirimir las controversias que se 
susciten entre Ia Administración Pciblica local y los particulares; 
imponer, en los términos que disponga Ia ley, las sanciones a Los 
servidores püblicos por responsabilidad administrativa grave y a 
los particulares que incurran en actos vinculados con faltas 
administrativas graves; asI como fincar a los responsables el pago 
de Las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven de los 
daños y perjuicios que afecten a Ia Hacienda Pciblica de La Ciudad 
de Mexico o al patrimonio de sus entes püblicos. 

CONSTITUCION DE LA CII,JDAD DE MEXICO 

ArtIculo 40.- Tribunal de Justicia Administrativa 

2. El Tribunal tendrá a su cargo: 

I. Dirimir las controversias que se susciten entre Ia administración 

püblica de Ia Ciudad de Mexico, las alcaldIas y los particulares; 

II. Imponer, en los términos que disponga Ia ley, las sanciones a Las 
personas servidoras püblicas locales y de Las alcaidlas por 
responsabilidades administrativas graves; 
III. Imponer, en los términos que disponga Ia ley, las sanciones a los 
particulares que incurran en actos vinculados con faltas 

administrativas graves; 
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Luego entonces, que no exista justificación legal alguna que impida a Ia 

autoridad apelante exhibir Ia totalidad de las constancias que integran el 

expediente administrativo nümero C 9, aun y cuando de 

éstas se adviertan diversos datos personales de otros servidores püblicos 

ajenos a! acto administrativo que en el juiclo que nos ocupa se impugna, 

Si para el caso, a este Tribunal Jurisdiccional en uso de sus facultades que 

le confieren las leyes aplicables, le es necesario recabarlas a fin de dirimir 

Ia controversia planteada consistente en determinar Ia legalidad o 

ilegalidad del procedimiento administrativo disciplinarlo que impuso una 

inhabilitación temporal por el término de tres meses a! hoy actor. 

Por lo que a! no desvirtuar Ia parte recurrente las determinaciones 

adoptadas, por ello, SE CONFIRMA Ia resolución que recayó a! recurso de 

reclamación de fecha veintiocho de mayo de dos mu veintiuno, dictada en 

los autos del juiclo Ti/I -19417/2021. 

RE SUE LV E 

PRIMERO.- Es infundado el Cinico agravio hecho valer en el recurso de 

apelación RAJ. 40906/2021, por los motivos expuestos en el Considerado 

IV de este fallo, por tanto, 

SEGUNDO.- Se CONFIRMA Ia resolución que recayá a! recurso de 

reclamación de fecha veintiocho de mayo de dos ml! veintiuno, dictada en 

los autos del juiclo Ti/I 1-19417/2021, por los motivos precisados en el (iltimo 

considerando de este fallo. 

TERCERO.-Se le hace saber a las partes que en contra de Ia presente 

resolucián podrán interponer los medios de defensa previstos en Ia Ley 

de Amparo. 

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de 

acceso a Ia justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el 

Magistrado Ponente, para que se le explique el contenido y los alcances 

de Ia presente resolución. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



RECURSO DE APELACION: RAJ. 40906/2021 -  J.N. TJ/l-19417/2021 

- 20 - 

qulNlo.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de Ia 

presente resoluciOn devuélvase a Ia Sala de origen el expediente citado y, 

en su oportunidad, archIvese el recurso de ape!acián ntmero RAJ. 

40906/2021. 

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL 
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 
EN SESI6N CELEBRADA EL DIA DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR 
LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, 
UCENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, UCENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, 
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PEA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO 
IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA. MARIANA 
MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENI)RA HERNANDEZ TORRES. 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LICENCIADO JosE RAUL 
ARMIDA REYES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE 
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO ELARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR 
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE 
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. 

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMI . RACION, ANTE 
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE. 

PRESI DENTE 

—. AG. DR. JS SANLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDQ
>
"I". 

MTRA. BEATRIZ ISLAS DELGADO. 
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