SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

R.A.J: 50802/2021
T3/1-9502/2020

Tribunal de Justicia

Administrativa ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ciudad S mexico OFICIO No:TIA/SGA/1/(7)1685/2022.

Ciudad de México, a 18 de abril de 2022.

ASUNTOQ: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN

MAGISTRADO DE LA PONENCIA DOS DE LA

PRIMERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 11
PRESENTE. v R

LAY 202

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T1/I-9502/2020, en
74 fojas utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacidn
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha DOS DE FEBRERQO DE DOS MIL
VEINTIDOS, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitio resolucidn en el
mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia DIEZ DE MARZC DE DOS
MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia OCHO DE MARZO DE DOS
MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las
partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con
fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, vigente al dia siguiente de su publicacidn, el primero de septiembre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficia! de la Ciudad de México, v el articulo 15 fraccion XIV
del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se
certifica que en contra de la resolucion del DOS DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelacion RA3 50802/2021, no se observa
a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya

interpuesto algun medio de defensa, io anterior para los efectos legales a que haya

fugar.
ATENTAMENTE
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
/,///. \\ﬂ)
/7 ———MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO.
BID/EOR el
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RECURSO DE APELACION:
RAJ.50802/2021

JUICIO DE NULIDAD: TJ/1-9502/2020

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDN
PARTE ACTORA: Beto Prsonl . 136 TAPRCCEN

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

PARTE DEMANDADA;,"F |

e DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE
PREVISION DE LA POLICIA AUXILIAR
DE LA CIUDATD DE MEXICO.

APELANTE: . -
NORMA  LUCERO VASQUEZ VALDEZ,
(en represen’roaon de la parte
demondoda)

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTO AESTELA FUENTES JIMENEZ,

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCI*ADO LUIS ENRIQUE RICO SOTO.

Acuerdo del Pleno Jurisqf;:cionol del Tribunal de Justicia
Administrativa de la CiU’éiod de México, correspondiente
a la sesion del dia DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS.
RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.50802/2021,
interpuesto ante es’rey;@E’leno Jurisdiccional el dia doce de
agosto de dos mil vem’rluno por Norma Lucero Vdasguez
Valdez, en represen’roaon de la parte demandada en el
juicio al rubro IrrdeCOIdO, en conifra de la sentencia
definitiva de fecho uno de junio de dos mil veintiuno,

dictada por la Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional de




este Tribunal, en el juicio de nulidad nUmero TJ/i-

9502/2020, en cuyos puntos resolutivos se defermind:

“PRIMERO.- Esta Primera Sala Ordinaria del Tribunal de
Jusficia Administrativa de la Ciudad de México, es
competente para conocer y resolver el presente juicio
contencioso administrativo de conformidad con lo
expuestio en el Considerando | de esta sentencia.

SEGUNDO.- NO SE SOBRESEE el presente juicio, por las
razones vertidas en el Considerando Il del presente fallo.

TERCERO.- SE DECLARA LA NULIDAD del acto impugnado
descrifo en el primer resultando de la presente
sentencia, por las razones precisadas en el
Considerando 1V de este fallo, quedando obligada la
responsable a dar cumpllmien’ro al mismo dentro del
término indicado en la partes fﬁncl del Considerando en
cita. &

CUARTO.- NOTIFIQUESE PER5§NALMENTE A LAS PARTES.

QUINTO.- Hdagase saber @ los partes el derecho vy
término de DIEZ DiAS HABILES con que cuentan para
recurrir la presente resoluc10n mediante el Recurso de
Apelacion segun 1o d|spues’fo por los arficulos 116y 118
de la Ley de Justicia Admmls’rrohvo de la Ciudad de
México. &

SEXTO.- Quedan a disposicion de la parte actora los
documentos exhibidos®y en su oportunidad archivese el
presente  asunto c@mo total vy definitivamente
concluido.

SEPTIMO.- Se hace sdber a las partes que, en caso de
duda, pueden ocud;r ante la Secretaria de Acuerdos
Encargada de la Ponenao Dos de la Primera Sala
Ordinaria, para que les explique el contenido vy los
alcances de la presente sentencia.”

(La Sala de origen determind declarar la nulidad del
acto impugnado -al considerar que no se encuentra
debidamente fundado y motivado al no cumplimentar
las disposiciones del ordenamiento legal aplicable, esto
es las Reglas de @perocnon de la Caja de Prevision de
la Policia Auxmor)

ANTECEDENTES
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1. Mediante escrito presenfcd‘cf)” ante la oficina de

recepcion documental de este Organo Jurisdiccional el

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
V | n ‘t’e Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ato Person al Art. 186 LTAIPRCCDMX

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

dia ftreinfa de enero de dos mil
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX sy propio derecho, promovid
demanda de nulidad, seﬁc{ﬂndo como acto impugnado

lo siguiente:

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

“La contenida enel Oficio Bals bareonal an 168 LTarccOMx A€ CiNCO
de diciembre deidos mil diecinueve.”

(El acto impL_J:é?hodo lo constituye el Acuerdo de
Pension por Invalidez numero B33z i arccow  de
fecha cinco a,e diciembre de dos mil diecinueve,
emitido por el llrec’ror General de la Caja de Prevision
de la Policia Auxnhor de la Ciudad de México, a través
del cuadl se “determiné otorgar la suma mensual
consistente en el 95% noventa y cinco por ciento de
1.66 uno pufito sesenta y seis veces el salario minimo
general vigente en la Ciudad de México, dando la
canfidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX Dt P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX’D[ per @gtqg dpyesorf Art. 186 LTAIPRCCDMX a pOrTIF del

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

vemhcmco de sep’nembre de dos mil diecinueve.)

2. Mediante provel’éo de fecha cuatro de febrero de dos
mil veinte, se odmn‘lo a frdmite la demanda, se ordend
emplazar a JUICIO a o autoridad senalada como
demandada, a efecTo de que produjera su contestacion
a la demanda; fy’f'?ccrgc procesal con la que se dio
cumplimiento en L‘ﬁempo y legal forma mediante oficio

presentado Oﬂfeﬂi(] oficialia de partes de este Tribunal el



dia veintiséis de febrero de dos mi veinte.

3. Substanciado el procedimiento respectivo en todas sus
fases, se dictd sentencia definitiva el dia uno de junio de
dos mil veintiuno, la cual fue nofificada a las partes los
dias dos y fres de agosto de dos mil veintiuno, tal como se
advierte de las constancias que obran agregadas al

expediente principal.

4. Inconforme con las determinaciones contenidas en la
sentencia anteriormente referida, el dia doce de agosto
de dos mil veintiuno, Norma Lucero Vasqguez Valdez, en
representacion de la parte demandada interpuso recurso
de apelacidn de conformidad con lo previsto en los
articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

5. Por auto de fecha once de noviembre de dos mil
veintiuno, el Magistrado Presidente de esfe Tribunal
admitid el recurso de apelacion, designando como
Ponente para formular la resolucion correspondiente a la
Magistrada Doctora ESTELA FUENTES JIMENEZ y, con el
oficio que conﬁ_ene el recurso de apelacion se ordend
correr traslado- a la contfraparte de la recurrente en

términos de ley:.

CONSIDERANDO
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de Jusiicia

del Tribunal

El  Pleno JUHSdICCIOﬂOII
Administrativa de la Cludc:d de México, es competente

I.-
para conocer y resolver el recurso de apelacidén, de
de la Ley

Orgamco del Tribunal de Justicia Administrativa de la
117y 118 de

Cludod de México, asi cc;?mo los diversos 116,
lo Ley de Justicia Admmxg;jrc’nvo de la Ciudad de México

Il. El recurso de apelagion es procedente, en virtud de
que se promovid en ‘”Eom‘ro de la sentencia definitiva
emitida por una Sala Ordmcmo de este Tribunal, conforme

a las disposiciones sencﬁlodas en los arficulos 116, 117y 118
de la Ley de Jushc@ Administrativa de la Ciudad de
México. &

.- La parte 'mconfg‘rme, al interponer el recurso de

&
£

apelacion planted Gréumen‘ros en contra de la sentencia
de primera lns‘ronCIG los cuales no se transcriben por
economia procesal '-Slﬂ que con ello se transgredan los

principios de exhouﬁﬁvidod y congruencia gue deben
lo anterior, en términos de la

regir en toda sen‘rerén'cm
jurisprudencia de |q Novena Epoca, emitida por la

Segunda Sala de lc: Suprema Corte de Justicia de Ia
de la

Semanario Judicial

Nacién vy ublcoda s en el
Federacidn vy su Gocefc:, Tomo XXXI, Mayo de dos mil diez



CUyo rdbro y texto son los siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo
en general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador qu__e‘v transcriba los conceptos
de violaciéon o, en su caso, Iosggégrcvios, para cumplir con
los principios de congruenc_;_"i"o y exhaustividad en las
sentencias, pues fales princfbios se satfisfacen cuando
precisa los punfos sujetos -a debate, derivados de la
demanda de amparo o'_f-iael escrito de expresion de
agravios, los estudia y le_j»s;_r da respuesta, la cual debe
estar vinculada y correspénder a los planteamientos de
legalidad o) constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin infroducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicidn para  hacer tal
franscripcion, quedando al  prudente arbifrio  del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien
los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
gue efectivamente se hayan hecho valer.

IV.- La resolucion ahora apelada se apoyd en los moftivos
y fundamentos que a confinuacion se transcriben en su

parte conducente:
“CONSIDERANDO:

l.- Esta Sala es competenie para conocer y resolver la
presente controversia de conformidad con lo establecido
por los articulos 3, fraccion | y 31, fraccion |, de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

ll.- Previo al estudio del fondo del asunto procede resolver
sobre las causales de improcedencia, ya sea qgue las




W

SN \V
*&\QX\\\ «2
oo S 3{:‘1//
Ax D \\\ "?. ’/

ZRE
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la

Ciudad de México

RECURSO DE APELACION: RAJ.50802/202
JUICIO: TJ/1-9502/2020

-4

partes las hagan valer o aun de oficio, por tratarse de
cuestiones de orden publico y dé estudio preferente. -

representante, de

argumento consistente, debe sobreseerse el presente

juicio de nulidad con fundomem‘o en lo dispuesto por los
articulos 92, fracciones VI Y 5X y 93, fracciones Il y V de la
Ley de Justicia Admmlsfro‘ﬂvo de la Ciudad de México,

debe sobreseerse el presemfe asunto, ya que se trata de
un acto consentido al hcrber sido firmado expresamente

por la parte actora, de Td’l forma que expresd su voluntad

I1.1.- La autoridad demandcdcfi" hace valer a fravés de su
improcedencia el

como ccusol

(foja reverso treinta v seisé._gje autos)
Consideraciones que a ériferio de esta Juzgadora son de
desestimarse, dado que en términos de lo dispuesto por el

articulo 92, fraccién VI éi:{e la Ley de Justicia Administrativa
que no

de la Civudad de Mexf’co, el juicio ante este Tribunal es
actos o resoluciones

improcedente contras

afecten los intereses F’egn’nmos del actor, que se hayan
consumado de un mbdo ireparable o que hayan sido
consentidos expresa o tdcitamente, entendiéndose por

estos Oltimos cquellos contra los que no se promovié el
juicio dentro de los pldzos establecidos en Ley.
la parte actora

presen’re asunto

Siendo que en el
impugna pres’rccnone§ de seguridad social, como lo es Ia
pension, y dichas prés’rccxones son imprescriptibles, pues
de ellas depende segi disfrute de las bases minimas de
seguridad social, de ’r@l forma que el acto impugnado no
y en

cons@é‘jado como consentido,

puede ser
planteado. Sirve de Gpoyo a lo anterior, por analogia el

consecuencia no ha gJugor a decretar el sobreseimiento

siguiente criterio JurlsprbdenCIOI
Epoca: Décini”_a Epoca
Registro: 2007279
Instancia: Tnbélnales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Alslada
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

)
i
i

Federacion
Libro 9, Agosfo de 2014, Tomo IlI

Materia(s): taboral



Tesis: VI.30.P.T.6 L (10a.)
Pdgina: 1954

SEGURIDAD SOCIAL. EL ACTO JURIDICO QUE
CONDICIONA EL DERECHO A ELLA ES LA RELACION
LABORAL, POR LO QUE ACREDITADA ESTA, ES
IMPROCEDENTE LA PRESCRIPCION RESPECTO DE LA
INSCRIPCION O INCORPORACION RETROACTIVA
DEL TRABAJADOR AL REGIMEN CORRESPONDIENTE,
Y DEL PAGO DE LAS APORTACIONES RESPECTIVAS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUI). Del
articulo 123, apartado B, fraccion Xl de la
Constitucion  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se deduce que toda persona fiene
derecho al frabajo digno y socialmente Ufil; y que
la seguridad social se organizard conforme a las
bases minimas que ahi se precisan, las cuales
para poder disfrutarse conforme lo prevé la Ley
Estatal del Servicio Civil de Veracruz, por cuanto
hace, entre ofros, a los frabajadores de las
administraciones  publicas  locales, estos
previamente deben enconfrarse incorporados al
réegimen de seguridad y servicios sociales, como
se advierte de su articulo 30, fracciones IV y V;
ademds de que dicha incorporacion debe
llevarse a cabo en la forma y términos en que la
ley o convenios celebrados asi lo establezcan y a
cubrir, en su caso, las aportaciones que les
- correspondan. En este sentido, el acto juridico
que condiciona el derecho a la seguridad social
es la existencia de una relacion de frabgjo v,
acreditada ésta, se hacen exigibles al patrén sus
obligaciones, como se ha establecido en la
jurisprudencia 2a./J. 3/2011, aprobada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXX, febrero de 2011, pdgina 1082, de rubro:
"SEGURO SOCIAL: PROCEDE LA INSCRIPCION
RETROACTIVA DE UN TRABAJADOR AL REGIMEN
OBLIGATORIO, AUN CUANDO YA NO EXISTA EL
NEXO LABORAL CON EL PATRON DEMANDADO.™
en consecuencia, al comprobarse la existencia
de una relacién de frabajo, la inscripcién o
incorporacién retroactiva del trabajador al
régimen de seguridad y servicios sociales que
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corresponda, asi como eI pago de las

correspondientes, es
imprescriptible, pues de eIIa depende que el

aportaciones
trabajador pueda disfrutar; de las bases minimas

de seguridad social que prevé el citado articulo

123, apartado B, fraccién.@(l, constitucional, entre

ellas, la jubilacién o la ﬁ‘ensién que se generan

por el ftranscurso de7 tiempo, y que son

imprescripftibles :’

TERCER TRIBUNAL Cﬁ@LEGIADO EN  MATERIAS
PENAL Y DE TRABAJO;?‘EL SEPTIMO CIRCUITO.

A{\'
Toda vez que esta SalaiJuzgadora no advierte la
improcedencia o

de
analizada de oficio

existencia de alguna c@usol
sobreseimiento  que deb@ ser
procede al estudio del fongﬁio del asunto.

lll.- La controversia en dé’re asunto consiste en resolver

sobre la legalidad o lleg@lldod del Acuerdo de Pension
por Invalidez NUMero 5 resona ar 168 Liarrceomx , €mitido en fecha
cinco de diciembre efi\é dos mil diecinueve, que ha
quedado descrito en%el resulfando primero de esta

W”‘W‘*

sentencia.
IV.- Enfrando al es’rudlg-del fondo del asunto, después de
haber analizado los orgumen’ros expuestos por las partes

en el escrito de demondo y oficio de contestacién de
demanda; asi como las pruebas ofrecidas y admitidas @
las mismas, las gue §_e valoran de conformidad con lo
previsto en el articuld; 98, fraccién | de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludod de México, esta Sala estima
fundado lo osevero@o por el accionante en su Unico
concepto de nulldq’d foja cuairco de autos, en el gue
viola en su perJUICIO las garantias consagradas en las

medularmente se m@hco que la autoridad demandada
Reglas de Operocngh del Plan de Previsidon Social de los

Miembros de la PoIIC|o Auxiliar de la ahora Ciudad de
México. »

Por su parte la ouforldod demandada, a través de su

mdlco en su oficio de contestacién de

sla Pensidn por Invalidez, (...) se

representante,
demanda que “...



encuentra plenamente gjustada a derecho vy se insiste, y
su fundamento lo encuen’rro en el Acuverdo celebrado
entre él y este Organismo...” (foja freinic v cucts de
autos).

Indicdndole la demandada, en el Acuerdo de Pension
por Invalidez NUMEro  B3grercona At 1as LTabrccomx ~ QUE  PArd
determinar su pensiéon se calculd de conformidad con el
acuerdo nimero 2-4-ORD/2010 celebrado en fecha trece
de diciembre del ano dos mil diez, asimismo menciona
gue de acuerdo con lo establecido por el numeral 2.1.5
del acuerdo on’rerlormeme citado, recibira el 95% de 1.66
veces el salario minimo vigentes en la Ciudad de México
elevado al mes, =n razon de la antigbedad senclcda en
el numeral 2.2 1, y al Dictamen Médico de fecha once de
septiembre del ano dos mil diecinuevs, a través del cual
se determina un estado de invalidez, asi, se determina
que el cdlculo de pehS‘ién asciende a la cantfidad de
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dampe,sonampgm ngsonm Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Al

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Una vez analizados los puntos litigiosos expresados por las
partes y, realizada la valoracién de las pruebas que obran
en el sumario, este Organo Jurisdiccional considera que
resulta fundado el concepto de nulidad en andiisis; o
anterior, en atencién a las consideraciones juridicas que @
confinuacion se exponen:

Esta Sala Juzgadora considera le asiste la razén legal a la
parte actora, dado que si bien es cierfo no hay
constancia de gque op_orfé el 8% sobre su salario, fambién
lo es que la pensidn se debid cubrir conforme lo establece
el articulo 11 de las Reglas de Operacion del Plan de
Previsién Social de los Miembros de la Policia Auxiliar de la
ahora Ciudad de México.

Conftrario a lo anterior del acto impugnado se desprende
que se asigna al actor una pensién por uno punto tres
veces el salario minimo, y se indica que ello es asi por no
haberse realizado aportaciones al no existir una definicidn
sobre los conceptos que integran el sueldo base de
coftizacién de los elementos que integran la Policia Auxiliar
de la Ciudad de México, siendo que los articulos 11, 12 y
13 de las Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social
de los Miembros de la Policia Auxiliar de la ahora Ciudad
de México establecen:
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Articulo 11.- El sueldo bdsico que se fomard en
cuenta para los efectos de eﬁos Reglas, serd el
sueldo o haber mds riesg@i despensa y las
compensaciones que recibah los elementos por

el desempeno de sus functones en sus diferentes
niveles. '

Las aportaciones establec¢idas en estas Reglas se
efectuardn sobre el sueldo bdsico, hasta por una
cantidad que no rebase diez veces el salario
minimo general menstal vigente en el Distrito
Federal, y sera el pro_ 0 sueldo basico, hasta por
la suma cotizable, que se tomard en cuenta para
determinar el montoide las pensiones y demads
prestaciones que se_‘fﬁeﬁeren estas Reglas

~’.‘

Articulo 12.- Todo: élemenfo comprendido en el
articulo primero de este Ordenamiento, deberd
cubrir a la Caja, uho aportacion obligatoria del 8
% del sueldo bos;co de cofizacién que disfrute,
definido en el on‘;tulo anterior.

Dicha cuota se dp icard en la siguiente forma

2.75% para c@ rir los seguros de medicina

preventiva, enfiermedades maternidad vy los

servicios de rehg;:bl itacion fisica y mental;

0.50% para c;§brir las prestaciones relativas a

préstamos a mgdiano y corto plazo;

0.50% para cul:i'i’rir los servicios integrales de retiro a

jubilados y penszonodos promociones culturales,

fomento depérhvo y de recreacién y servicios

funerarios; |

3.50% para i , - la prima que se establezca

anualmente, f conforme a las valuaciones

actuariales, poro el pago de jubilaciones,

pensiones et indemnizaciones, asi como para

integrar las réservos correspondientes conforme a
:

lo dispuesto én el articulo cuarto de las presentes

reglas; v

El porcenfcue restanfe se aplicard para cubrir los

gastos gen_ero/es de administracion de la Caja



exceptuando los correspondientes al Fondo de la’
Vivienda;

Los porcentajes senalados en las fracciones | a lll
incluyen gastfos especificos de administracion.

Articulo 13.- La Corporacién cubrirad a la Caja
como aportaciones, el equivalente al 17.75% del
sueldo bdsico de cotizacion de los elementos.
Dicho porcentgje. se aplicard en la siguiente
forma:

. 6.75% para cubrir las prestaciones de medicina
preventiva, enfermedades, maternidad y los
servicios de rehabilitacién fisica y mental;

Il.  0.50% para cubrir las prestaciones relativas a
préstamos a mediano y corto plazo;

. 0.50% para cubrir los servicios infegrales de refiro a
jubilados y pensionados; promociones culturales,
fomento deportivo y de recreacion y servicios
funerarios;

IV. 0.25% para cubrir infegramente el seguro de
riesgos del trabagjo;

V. 3.50% para i,flo prima que se establezca
anualmente, conforme a las valuaciones
actuariales, para el pago de jubilaciones,
pensiones e indemnizaciones, asi como para
integrar las reservas correspondientes conforme a
lo dispuesto en el articulo cuarto de las presentes
reglas;

VI.  El 5% para constituir y operar el fondo de la
vivienda; y

VIl El porcentaje restante se aplicard para cubrir los
gastos generd’]es de administracion de la Cagjaq,
exceptuando los correspondientes al Fondo de la
Vivienda.

Los porcentajes senalados en las fracciones | a IV
incluyen gastas especificos de administracion

De lo anferiormente franscrito se desprende que para
calcular la pensidon, se debe considerar el sueldo bdsico
que se integrard por s:ueldo o haber mas riesgo, despensa
y las compensaciones gue reciban los elementos, por tal
motivo es que la enjuiciada debe de calcular la pensidn
tomando en consideracion el sueldo bdsico.----~-----------
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No obstante ello, la Caja indica en los actos impugnados
gue no recibe ninguna aportaciéon de las previstas en las
Reglas de Operacion por parte del elemento o de la
corporacion, y en consecuencia no es stible otorgar las
prestaciones consignadas en dichas Reglas (foja reverso
diecisiete de autos), siendo entonces que se le otorga una
pension equivalente a noventa vy cmcdﬁpor ciento de uno
punto sesenta v seis veces el salario rrifnimo vigente en la
Ciudad de México elevado al mes (foja dieciséis de
autos). “i

Bajo esa linea de premisas, es pésible concluir que el
Acuerdo de Pension impugnado no fuvo como
fundamento las Reglas de Operaci’én del Plan de Prevision
Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, sino el diverso Acuerdo 2-4-ORD/2010, emitido
ante la falta de operatividad del fondo de pensiones de la
Policia Auxiliar. '

En consecuenciaq, la ou’roridod-?demondodo no efectud el
cdlculo de la cuota pensi@naric conforme al salario
percibido por el ccciondﬁfe sino  arguyendo una
pretendida imposibilidad, p@rc hacerlo, al existir —dijo—
indefinicion de los concep’ros que integran la base salarial
para la cotizacion al fondq.de pensiones de la Caja de
Prevision de la Policia Ausiliar, razén por la cual se atendid
a lo autorizado en el Ultimo‘de los acuerdos transcritos. -

En virfud de lo anterior, es que la Caja estd obligada a
calcular la pensidon de la parte actora tomando en
consideracion el articulo 11 antes citado, es decir con el
sueldo bdsico de la partes actora, pues el hecho de que
haya o no redlizado aportacién alguna es una cuestion
ajena a la forma en la que se realiza el cdlculo respectivo,
pues en todo caso la Caja estd facultada para cobrar al
gobernado el importe diferencial de las cuotas que debid
de aportar cuando era trabajador, siendo que dicha
causa no imposibilita a la autoridad a realizar el cdlculo
conforme a derecho procede, por tal motivo es que al no
haberlo realizado de esa forma genera que el acto
impugnado sea ilegal, Trcjnsgrediendo lo dispuesto por el



articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la siguiente
jurisprudencia emitida por la Sala Superior de este Tribunal:

E'poca: Cuarta

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis $.5. 10

CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PREVENTIVA
DEL DISTRITO FEDERAL. ESTA FACULTADA PARA
COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE
DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS QUE DEBIERON
APORTAR CUANDO - ERAN TRABAJADORES. Del
contfenido de los orﬁ¢u/os 3, 15y 16 de la Ley de
la Caja de Previsié@f de la Policia Preventiva del
Disfritc Federal, se .‘r‘bdvierfe que las pensiones y
demds prestaciones en especie y en dinero que
paga dicho organismo publico a sus beneficiarios
se cubren con Ios recursos provenientes de las
aportaciones y cuotas que el elemento de la
policia y la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito  Federal enteran a Ila mencionada
institucion. En ese sentido, para cubrir las
diferencias derivadas del incremento directo de
la pension offiginalmente otorgada (que
obedecen precisamente a conceptfos que los
pensionistas no cotizaron); la Caja de Previsién de
la Policia Prevenfiva del Distrito Federal, estd
facultada para cobrar a los pensionados el
importe diferen‘éial relativo a las cuotas que
debieron aporfdr cuando eran trabajadores y por
el monto correspondiente de acuerdo al salario
que devengaban; mdxime cuando hubo
conceptos que: no se tomaron en cuenta como
parte de su sueldo bdsico al momento de emitirse
el Dictamen de pensién respectivo, lo cual se
fraduce en un adeudo parcial de cuotas a favor
de la Caja que debe requerirse a aquellos al
efecfuarse el respectivo ajuste de su cuota
pensionaria.

En consecuencia, atendiendo a que la parte actora

acredité los extremos de su accidén, dado que el
concepto de nulidad analizado resultd fundado para
desvirtuar la presuncion de validez de que gozan los actos
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de autoridad, a que se refiere el articulo 79, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudoqj‘de México, entonces,
con fundamento en los diversos numerales 100, fraccion
IV, y 102, fraccién I, de la citada ley, SE DECLARA LA
NULIDAD del acto impugnado coensistente en el Acuerdo
de pensidén por Invalidezda® Pers"f‘_’ff'“‘- 186 LTAIPRCCOMX de fecha
cinco de diciembre de dos mil éiiecinueve; por lo que con
apoyo en los articulos 98 frocc;f‘ibn IV y 102 fraccion il del
citado ordenamiento legal, qiﬁz‘}edo obligada la autoridad
demandada, el Director General de la Caja de Previsidon
de la Policia Auxiliar de la Cludad de México, a restituir al
actor en el en el goece de sus derechos que
indebidamente le fueron di“:ec’rcdos debiendo para ello
dejar insubsistente el acto: declarado nulo vy, en su lugar,
deberd emitir un nuevo Acuerdo de Pension por Invalidez,
debidamente fundado y,mohvcdo, en el que determine
que la parte actora ﬁéne derecho al pago de una
pensidn en términos de Jo establecido en las Reglas de
Operacioéon del Plan de Prevmon Social de los Miembros de
la Policia Auxiliar del Dts#rlfo Federal, incluyendo en dicha
emision  la percepmon consistente  en  “SUELDO,
COMPENSACION POR SERVICIO PUNTUALIDAD, BANDO 16
Y JERARQUIA", efec’ruondo el cdlculo v fijacién correcto
del monto de su 7CUOTO pensionaria; asi como el
incremento correspor‘idlen’re desde el momento en que
se otorgd la pensidn: o su favor, hasta la fecha en que se
cumplimente plenomen’re este fallo, lo cual deberd hacer
dentro del término de QUINCE DIAS HABILES, contados a
partir del dia siguieih’re a aquel en que guede firme la
presente resolucién.‘f

En mérito de lo éxpuesfo y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 1% 3; 27; 31; 32, fraccién VIii; y
demas aplicables de la Ley Orgdanica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como
19, 97; 98; 100, fraccion II; 102, fraccion Il vy demds
relativos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, es de résolverse y se:

(NOTA TRANSCRIPCION FIEL Y TEXTUAL)



V.- Expuestos ya los fundamentos y motivos en los que se‘
apoyd la resolucion apelada, se procede al andlisis del
Unico agravio que expresd la parte apelante, en donde
medularmente argumenta que el fallo recurrido es ilegal,
en virtud de gque trasgrede en su perjuicio los principios de
congruencia y de exhaustividad y no llevé a cabo una

fijacion clara y precisa de los punfos controvertidos.

Continta monifes’rondé la autoridad apelante que la
sentencia recurrida es:ilegal en virtud de que el actor se
encontraba obligado a demostrar  que realizd las
aportaciones del 8% establecidas en el arficulo 12 de las
Reglas de Operacién del Plan de Prevision Social de los
Miembros de la Policia Auxiliar del entonces Distrito
Federal sin que ello hubiese sucedido, pues Unicamente
se advierte el descuento por concepto de “Aport. Caja
de Ahorro”, sin demosfrcr ninguna deduccion por
concepto de aportacion para el Plan de Prevision Social,
realizando asi una indebida valoracion de Ias pruebas,
pues califica de in¢ongruen1‘e que se haya ordenado que
se gjuste a lo establecido por el articulo 37 de las Reglas
antes referidas, sin cumplirse con la totalidad de los
requisitos es decir que haya cotizado al menos durante

quince anos.

Al respecto, este Pleno Jurisdiccional considera que los

argumentos de agravio en andlisis son infundados; lo
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anterior en atencidon a las consideraciones juridicas que a

continuacién se exponen:

Inicialmente, es necesario precnsar que, la autoridad
demandada y ahora apelante,: se duele de la falta de
valoracion las pruebas ofreodq,;sj para realizar su defensa
juridica argumentando  su égsindebida justipreciacion
realizada por la Sala de prim_e}c: instancia en su perjuicio,
bajo la consideracion dex que, en los recibos de
liguidacion de pago que exhibid la demandante,

Unicamente se advierten d?ﬁ)orfociones por el concepto

“denominado: “Aport. CCIJO de Ahorro”, sin demostrar

ninguna otra deduccion por concepto de aportacion
para el Plan de Prewmqn Social, realizando asi, una
indebida valoracion de Icgpruebos.

Sin embargo, del es’rudlo prac’rlcodo al fallo apelado no
se advierte que la Sala de primera instancia haya hecho
pronunciamiento olgunQ en los términos a que hace

referencia la parte mconf:@rme.

Adicionalmente, nmgun beneficio genera para los
intereses de la OUTOFided recurrente, sostener que, la
omision de pagar las co%fribuciones de seguridad social
que correspondian a Id parte actora, se constituyan

como un impedimento para que, el particular pueda



gozar de una pension, pues, contfrario a lo gue afirma la
parte inconforme, ello no es una circunstancia que pueda

ser imputable a la accionante.

En efecto, de los articulos 4, fracciones | 'y 11, del Estatuto
Orgdnico de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, y los numerales 1, 13, 14, fracciones |y IV, y
17, de las Reglas de Operacion del Plan de Prevision
Social de los Miembros-de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, se desprendé. que es obligacidon de la Policia
Auxiliar el efectuar los descuentos de las aportaciones de
los elementos y entregar quincenalmente a la Caja de
Prevision los montos resultantes, asi como aqguellos que

correspondan a la corporacion, veamaos:

ESTATUTO ORGANICO DE LA CAJA DE PREVISION DE LA
POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO FEDERAL

"ARTICULO 4. La caja sin perjuicio de las atribuciones
senaladas en el Decreto de creacion, fendrd las
siguientes facultades:

|.  Otorgar:las pensiones y demdas prestaciones que
establecen las Reglas de operacion;

ll. Determinar y cobrar el importe de las
aportaciones;

REGLAS DE OPERACION DEL PLAN DE PREVISION SOCIAL
DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO
FEDERAL

"ARTICULO 1.- Las presentes Reglas de Operacion tienen
por objeto establecer las normas y procedimientos para
las funciones vy otorgamiento de los servicios vy
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"ARTICULO 13.- La Corporocic’)'rfj"‘ cubrird a la Caja como

aportaciones, €l equivolen’reggﬁl 17.75% del sueldo bdsico

de cotizacion de los elementés

Dicho porcentagje se aplicara en la siguiente forma
prestaciones de medicina

6.75% para cubrir 13
preventiva, em‘ermedcdes maternidad vy los servicios de

l.
relativas

rehabilitacion fisica y méhTol
las prestaciones

0.50% para cub
i corto plazo;

préstamos a mediano:y
culturales,

Il
0.50% para cubrlﬁlos servicios integrales de retiro a

promociones

Il
A
y pensLy___nodos
fomento deportivo yide recreacion y servicios funerarios:

jubilados
Ir intfegramente el seguro de riesgos

IV. 0.25% para cu

del frabajo;
para Io ]@nmo que se establezca anualmente,

V. 3.50%
conforme a las vcﬁuoaones actuariales, para el pago de
indemnizaciones, asi como

jubilaciones, pen'Stones e
para integrar las reservos correspondientes conforme a lo

dispuesto en el or’nculo cuarto de las presentes reglas;

VI. El 5% para cc%%sﬁ’ruir y operar el fondo de la vivienda

Y
Vil. El porcenfc}e restante se aplicard para cubrir los
de la Cdjaq,
la

de administracion
Fondo de

gastos generoi@s
exceptuando I@s correspondientes  al

Vivienda.
Los porcentajes senalados en las fracciones | a IV

incluyen gos’ros,gf:especificos de administraciéon

¥

Articuio 14 Loﬁ?Corporacién estd obligada a



I. Efectuar el descuento de las aportaciones de los
elementos y los que la Caja ordene con motivo de la
aplicacion de estas Reglas;

IV. Entfregar quincenalmente a la Caja, el monto de las
cantidades estimadas por concepto de aportaciones a
cargo de los elementos y las de la propia Corporacion,
asi como el importe de los descuentos que la Caja
ordene que se hogoh a los elementos por otros adeudos
derivados de la aplicacion de estas Reglas. Para los
efectos de esta fraccion la Caja realizard un cdlculo
estimativo del monto de las entregas quincenales,
ajustandose las cuentas y haciendose los pagos insolutos
cada mes, por la Corporacion, y"

"Arficulo 17.- Cuando no se hubieren hecho a los
elementos los descuentos procedentes conforme a estas
Reglas, la Caja solicitard a la Corporacion qgue
descuente hasta el 27% del sueldo bdsico mientras el
adeudo no es}_é cubierto, a mencs que el propio
elemento solici’ré-y obtenga prérroga para el pago.”

Asi, de la interpretacion conjunta de los preceptos citados
se desprende que corresponde a la Policia Auxiliar de la
Ciudad de México efectuar los descuentos respectivos d
los elementos de IG;};c-:orporOcién para enfregarlos a la
Caja de Prevision, quiﬁén es la encargada de administrar y
disponer de los recursos necesarios para el cumplimiento
de su objeto, sin que de ninguno de dichos articulos se
advierta que deba _j}nedior la infervencion del elemento
de policia enla re’re_‘ncién del impuesto y su enfero ante la

autoridad que administra dichos recursos.

De ahi qgue, la omisibn de recaudar las cuotas

correspondientes no es responsabilidad del demandante
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sino de la propia autoridad apelante, razén por la cual

resulta infundado el argumento de agravio, en donde
sostiene, que no le asiste el derechio que reclama la parte

actora para verse beneficiada:con la obtencion de un
dictamen de pension. |

ou‘fondod
llo recurrido no se llevd a

ico juridico, al no haberse

La misma suerte de mfundqdo corre el argumento de
inconforme, en

agravio que hace valer Ic

donde asevera gque en e
e

Cobo un razonamiento
senalado 1os fundomemos%;legales en los que se apoyo
ademds de gue, no se re@hzo una valoracion adecuada
. liacié

de las pruebas opor’rados‘?}j‘fy tampoco contiene la fijacion

clara y precisa de los pun’ros controvertidos

Lo anterior es asi, en rozéfg‘ de que, del estudio practicado
primera : instancia  se observa qgue,

al  fallo de
adversamente a lo Qseverodo por la parte inconforme,

éste si cumplimenta Ios principios de exhaustividad y
regir en tfoda resolucidon

congruencia que deben
jurisdiccional, pues, la Juzgadora de origen fij6 la Litis a

se

dilucidar en relacion a determinar sobre la legalidad o
legalidad del acto sefalado como impugnado; asimismo,

se valoraron las pruebas exhibidas por las partes
analizaron los conceptos de nulidad planteados por la



parte actora y los argumentos que la parte demandada

expresd en su defensa, respectivamente.

Posteriormente, la Sala de Primera Instancia se pronuncid
en el senfido de que, la omisidon de recaudar las cuotas
correspondientes no es responsabilidad del demandante
sino de la propia ouToﬁdod apelante, razén por la cual
resulta infundado el Ofgumenfo de agravio, en donde
sostiene, que no le osisTé el derecho que reclama la parte
actora para verse beheﬂciodc con la obtencion de un

dictamen de pension.”

Por lo que, en funcién de lo anterior, declaré la nulidad
del acto impugnodé’fy obligd a la autoridad demandada
a emitir uno nuevo c:ﬁl_'f'ebidomen’re fundado y motivado, en
el que determine q‘pe la parte actora tiene derecho adl
pago de una pensiéiﬁ en términos de lo establecido en las
Reglas de Operocié;n del Plan de Prevision Social de los
Miembros de la l?;olicio Auxiliar del Distrito Federal,
incluyendo en dichd&emisién la percepcidn consistente en
“SUELDO, COMPENSACI(')N POR SERVICIO, PUNTUALIDAD,
BANDO 16 Y JERARQTUI'A", efectuando el cdlculo v fijacién

correcto del monto de su cuota pensionaria.

De ese modo, contraricmente a lo que argumenta la

parte recurrente, la sentencia apelada no transgredid los

principios de canruencio1exhous’rividod, habida cuenta



\\mos ey,

u \
& MIUJ

\?:f,\\\z ey
gk%;y-\é%/
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

3
N

RECURSO DE APELACION: RAJ.50802/2021
JUICIO: TJ/1-950272020

12—

gue la Sala de origen seﬁolé d‘e forma precisa los puntos

que la Juzgadora Prlmlgegmo no infrodujo en la lifis
argumentos que no hayorﬁsido alegados ni propuestos
por las partes v, ’rompq;iiéo contiene contfradicciones
juridicas, por lo que el argumento que expone la
inconforme no acredita que el fallo primigenio incumpla
con los principios de exhéusﬁvidad y de congruencia que

deben regir en toda resolucién jurisdiccional.

El  criterio seﬁclodoﬁé encuentra sustento  en la
Jurisprudencia 1a./J. 35/2005 de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Jusﬁ%:io de la Nacién, publicada en el
Semanario Judicial deﬂl@ Federacion y su Gaceta, del mes

de abril del ano dos mil-cinco, la cual senala:

No. Registro: 178,783

Jurisprudencia -

Materia(s): Comun

Novena Epoca:

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién vy su
Gaceta Tomo: XXI, Abril de 2005

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA - y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia vy
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y
78 de la Ley de Amparo, estdan referidos a que éstas no



sélo sean congruentes consigo mismas, sino también
con la litis y con la demanda de amparo, apreciando
las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni anadir cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias enfre si o con 1os puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse
sobre todas y cada una de las pretensiones de los
quejosos, analizando,.en su caso, la constitucionalidad
o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de
Centros Comerciales santa Fe, 5.A. de C. V. 24 de
mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores
Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P.,
5.A. de C. V. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N Silva Meza. Secretaria: Guadalupe
Robles Denetfro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino
Rosales. 26 de m,&yo de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: HumberTo Romdn Palacics. Ponente:
José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Sanchez Frias. .

AMparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de
Sociedades de In\?ersién, S.A. de C. V. 3 de septiembre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Salis
Lépez.' g

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vdzquez
Rodriguez y ofro. 6 de octubre de 2004. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz.
Secretario: Miguél Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la
Primera sala de este Alto Tribunal, en sesién de treinta
de marzo de dos mil cinco.
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Consecuentemente vy, c:con’rec:lendo en la especie que la
parte recurrente se limitdé a lmpugnor la legalidad de la
resolucion apelada, soélo con;_.’;‘-_;‘gsus dichos v, sin aportar
algun elemento o orgumeri;;) objetivo que pudiera
robustecer su agravio plonfeqdo resultan infundadas las

das para desvirtuar la

simples  expresiones onall""‘*

legalidad de la resolucior revisada, pues sostener o

5
AT

contrario significaria que g parte inconforme se limite a

realizar meras afirmacionessin sustento o fundamento.

Se apoya el anterior rozﬁomien’ro en la Jurisprudencia
sustentada por la Primep Sala de la Suprema Corte de
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Fpoca: Novena Eﬁioco
Registro: 185425 °
Instancia: PrimeraSala
Tipo de Tesis: .Junsprudencno
Fuente: Semonono Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XVI, D|c1em}3>re de 2002
Mo’reno( ): Comun
Tesis: 1a./J. 8]/2(302
Pagina: 61 ;

CONCEPTOS DE;?VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO
PARA LA PROQEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON
EXPRESAR LA C@USA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS
QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS
AFIRMACIONES;"-"SIN FUNDAMENTO. El hecho de que el
Tribunal Pleno 'de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién haya establecido en su jurisprudencia que para



gue proceda el estudio de los conceptos de violacidon o
de los agravios, basta con que en ellos se exprese Ia
causa de pedir, obedece a la necesidad de precisar
que aqguellos no necesariamente deben plantearse a
manera de silogismo juridico, © bien, bagjo cierta
redaccién sacramental, pero ello de manera alguna
implica que los quejosos o recurrentes se limiten a realizar
meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es
obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos
legales de suplencia de la qgueja) exponer
razonadamente el porqué estiman inconstitucionales o
ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal
en el sentido de que resultan inoperantes aguellos
argumentos que no atacan los fundamentos del acto o
resolucion que con ellos prefende combatirse.

Reclamacioén 32/2002-PL. Promotora Alfabai, S.A. de C.V.
27 de febrero de 2002. Cinco votos. Ponente: Juan N.
Silva Meza. Secretario: Angel Ponce Pefa.

Reclamacién 496/2002. Quimica Colfer, S.A. de C.V. 29
de mayo de 2002. Cinco votos. Ponente: Humberto
Romdn Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde
Ramirez.

Reclamacién 1577/2002-PL. Fausto Rico Palmero y ofros.
10 de julio de 2002. Cinco votos. Ponente: Humberto
Romdn Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde
Ramirez. :

Amparo directo en revision 1190/2002. Rigoberto Soto
Chavez y ofra. 11 de septiembre de 2002. Cinco votos.
Ponente: Humbe_ﬁo Romdn Palacios. Secretario: Miguel
Angel Velarde Ramirez.

Amparo en revisidon 184/2002. Adela Herndndez Munoz. 9
de octubre de 2002. Unanimidad de cuatro vofos.
Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto Romdan
Palacios. Secretario: Francisco Octavio Escudero
Contreras.

Tesis de jurisprudencia 81/2002. Aprobada por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesibn de trece de
noviembre de dos mil dos, por unanimidad de cinco
votos de los senores Ministros: presidente Juan N. Silva
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Meza, Juventino V. Castro yg_i@osTro, Humberto Romdn

Palacios, José de JesuUs GUd_I_‘-'r‘T)‘*‘o Pelayo y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. &

En mérito de lo anterior, €8te Pleno Jurisdiccional

determina que los Orgumen’rQs_ Je agravio expresados por
la parte recurrente resulfaron infundados, y en
consecuencia, resulta prof: ~dente confirmar por sus
propios motivos y fundamenptos la sentencia definitiva de

fecha uno de junio de dos mil veintiuno, dictada por la

Primera Sala Ordinaria Jur }‘d:lcc1onol de este Tribunal, en el

juicio de nulidad numero T4/1-9502/2020.

Por lo expuesto, y con f&hdomen’ro en los arficulos 15 de
la Ley Orgdnica del Trib;ianol de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, 051 como los diversos 116, 117y 118
de la Ley de Jus’ricic{%Adminisfroﬂvo de la Ciudad de

México, es de resolvers:éfy se:
RESUELVE:
PRIMERO.- Conforme o lo expuesto en el Considerando V

de esta resolucion, el Unico agravio expresado por la

parte apelante resulfé;infundado.

SEGUNDO.- SE CONFIRMA por sus propios motivos y

fundamentos la senféthcia definitiva de fecha uno de junio




de dos mil veintiuno, dictada por la Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad
numero TJ/1-9502/2020, en los términos precisados en el

Considerando V, de la presente resolucion.

TERCERO.- Para garantizar el occes;é a la imparticion de
justicia, se les hace saber a las partﬁés que en conira de la
presente resolucion, podrdn inféfponer los medios de
defensa que resulten procedeme_é en la Ley de Amparo; y
asimismo, se les comunica quejgén caso de alguna duda
en lo referente al contenido del presente fallo, podrdn
acudir ante la Magistrada Pof,r{enfe a efecto de que les

sea informado el sentido y Olc,dnce de esta resolucion.
CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSQNALMENTE.

Con copia autorizada ‘de la presente resolucion,
devuélvase ala Sala de Qrigen el expediente del juicio de
nulidad y, archivese el que corresponde al Recurso de
Apelacion como asunfo total y  definitivamente

concluido.- COUMPLASE.

ASf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS,
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE
ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES
GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA
ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO,
DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ
TORRES.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES
JIMENEZ.
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LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA ‘DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTIGULO 15 FRACCIONES I'Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIEI'E

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS, ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION,
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "T", QUIEN DA FE.--~

PRE;S'IDENTE

o~

/

_TRA. BEATRIZ ISLAS DELGADO. . ™

/‘
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LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I” DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE
FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE
ESTE TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE"APELACION NUMERO RAJ. 50802/2021 DERIVADOS
DEL JUICIO: T31/1-9502/2020 DE FECHA DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, CUYOS
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO.- Conforme a lo
expuesto en el Considerando V de esta resolucidn, el tnico agravio expresado por la parte apelante
resultd infundado. SEGUNDO.- SE CONFIRMA por sus propios motivos y fundamentos la
sentencia definitiva de fecha uno de Jjunio de dos mil veintiuno, dictada por la Primera Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad nimero T3/1-9502/2020, en los
términos precisados en el Considerando V, de la presente resolucién. TERCERO.- Para garantizar el
acceso a la imparticion de justicia, se les hace saber a las partes que en contra de Ia presente
resolucién, podran interponer los medios de defensa que resulten procedentes en la Ley de
Amparo; y asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda en lo referente al contenido del
presente fallo, podran acudir ante’ la Magistrada Ponente a efecto de que les sea informado el
sentido y alcance de esta resolucion.CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.Con copia
autorizada de la presente resolucion, devuélvase a la Sala de Origen el expediente del juicio de
nulidad vy, archivese el que corresponde al Recurso de Apelacion como asunto total vy
definitivamente concluido.- COMPLASE.”~-=-=======n=~ e GG CE T
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