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Tribunal de Justicia 
Adrn inistrativa 

de Ia 
Ciudaci de Mexico 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

RAJ: 50802/2021 

TJ/I-9502/2020 

ACTOR:  

OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)1685/2022. 

Ciudad de Mexico, a 18 de abri de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.  

DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN 
MAGISTRADO DE LA PONENCIA DOS DE LA 
PRIMERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 

P R E S E N I E. 

Devuelvo a LJsted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/I-9502/2020, en 

74 fojas átiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apeiación 

señalado al rubro, y en razón de que con fecha DOS DE FEBRERO DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de Ia Sa!a Superior de este Tribunal emitió resolución en el 

mismo a cual fue notificada a a parte actora el dIa DIEZ DE MARZO DE DOS 

MIL VEINTIUNO y a Ia autoridad demandada el dIa OCHO DE MARZO DE DOS 

MIL VEINTIUNO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para que las 

partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con 

fundamento en el artfculo 119 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, vigente al dIa siguiente de su publicaciOn, el primero de septiembre de dos 

mu diecisiete en Ia Caceta Oficial de Ia Ciudad de Nléxico, y el artIculo 15 fracción XIV 

del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mu diecinueve, se 

certifica  que en contra de Ia resolución del DOS DE FEBRERO DE DOS MIL 

VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelaciOn RAJ 50802/2021, no se observa 

a Ia fecha en cs registros de a Secretarla General de Acuerdos que se haya 

interpuesto algOn medic de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya 

lug a r. 

ATENTAMENTE 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

1AESTRABEATRIZISLASDEU3AbO. 
BID/EQR 
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Tribunal de Justicia 
Administrativa 

dela 
Ciudad de Mexico 

RECURSO DE APELACIÔN: 

RAJ .50802/2021 

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-9502/2020 

PARTE ACTORA:  
. 

PARTE DEMANDADA: 

• DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE 
PREVISION DELA POLICIA AUXILIAR 
DE LA CIUDAD DE MEXICO. 

APELANTE: 
NORMA LUGERO VASQUEZ VALDEZ, 
(en representación de Ia parte 
demo ndada). 

MAGISTRADA PONENTE: 
DOCTORAESTELA FUENTES JIMENEZ. 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: 
LICENCDO LUIS ENRIQUE RICO 5010. 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, correspondiente 

a Ia sesión del dIa DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS. 

RESOLUCIÔN AL RECURS 0 DE APELACIÔN RAJ.50802/2021, 

interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional el dIa doce de 

agosto de dos mu vèintiuno, por Norma Lucero Vásquez 

Valdez, en represer'tación de Ia porte demandada en el 

juicio al rubro in1dicado, en contra de Ia sentencia 

definitiva de fecha uno de jun10 de dos mil veintiuno, 

dictada por a Primera Solo Ordinaria iurisdiccional de 
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este Tribunal, en el juicio de nulidad námero TJ/I-

9502/2020, en cuyos puntos resolutivos se determinó: 

"PRIMERO.- Esta Primera Solo Ordinaria del Tribunal de 
Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es 
competente para conocer y resolver el presente juicio 
contencioso administrativo de conformidad con a 
expuesto en el Considerando de esta sentencia. 

SEGUNDO.- NO SE SOBRESEE el prèsente juiciO, por las 
razones vertidas en el Considerando II del presente fallo. 

TERCERO.- SE DECLARA LA NULIDAD del acto impugnado 
descrito en el primer resultondo de Ia presente 
sentencia, par las razones precisadas en el 
Considerando IV de este folIo; quedando obligada Ia 
responsable a dar cumplimieto at mismo dentro del 
término indicado en Ia parte4inal del Considerando en 
cita. 

CUARTO. - NOTIFIQUESE PERSCNALMENTE A LAS PARTES. 

QUINTO.- Hagase sober a las partes el derecho y 
término de DIEZ DIAS HABILES con que cuentan para 
recurrir Ia presente resoluión, mediante el Recurso de 
Apetoción segün to dispesto par los artIculos 11 6 y 118 
de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 
Mexico. 

SEXTO.- Quedan a disposición de Ia porte actora los 
documentos exhibidos1i en su oportunidad archIvese el 
presente asunto cI-ro total y definitivamente 
concluido. 

SEPTIMO.- Se hace saber a los partes que, en caso de 
duda, pueden acudir ante a Secretaria de Acuerdos 
Encargada de Ia Eonencia Dos de Ia Primera Solo 
Ordinaria, pora que les explique et contenido y los 
alcances de Ia presènte sentencia." 

(La Solo de origen determinó declarar Ia nulidad del 
acto impugnado al considerar que no se encuentra 
debidamente fundado y motivado ol no cumplimentor 
los disposiciones del ordenomiento legal aplicable, esto 
es las Reglas de.Operación de Ia Caja de Prevision de 
Ia Policla Auxiliar) 

A N T'E C E D E N I E S 
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1. Mediante escrito presentado ante a oficina de 

recepción documental de esteOrgano Jurisdiccional el 

dIa treinta de enero de dbs mu veinte,  

 suproplo  derecho, promovió 

demanda de nulidad, señalando coma acto impugnado 

osigLiente: 

"La contenida en el Oficio D  de cinco 
de diciembre de dos mu diecinueve." 

(El acto impuado lo constituye el Acuerdo de 
Pension por Inyalidez nUmero  de 
fecha cinco de diciembre de dos mu diecinueve, 
emitido por el Director General de Ia Caja de Previsián 
de a Policla Auxiliar de a Ciudad de Mexico, a través 
del cual Se, determinó otorgar Ia suma mensual 
consistente en el 95% noventa y cinco por ciento de 
1.66 uno pu'tb sesenta y seis veces el salario mInimo 
general vigënte en Ia Ciudad de Mexico, dando Ia 
cantidad de $  

  a partir del 
veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve.) 

2. Mediante proveIdo de fecha cuatro de febrero de dos 

ml veinte, se adniitió a trámite Ia demanda, se ordenó 

emplazar a juicid a a autoridad seña!ada como 

demandada, a efto de que produjera su contestación 

a a demanda; carga procesal con a que se dio 

cumplimiento en tiempo y legal forma mediante oficio 

presentado ante la oficialla de partes de este Tribunal el 
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dIa veintiséis de febrero de dos ml veinte. 

3. Substanciado el procedimiento respectivo en todas sus 

fases, se dictó sentencia definitiva el dia uno de junio de 

dos mu veintiuno, Ia cual fue notificada a las partes los 

dIas dos y tres de agosto de dos mu veintiuno, tal como se 

advierte de las constancias que obran agregadas al 

expediente principal. 

4. Inconforme con las determinaciones contenidas en Ia 

sentencia anteriormente referida, el dIa doce de agosto 

de dos mil veintiuno, Norma Lucero Vásquez Valdez, en 

representación de Ia porte demandada interpuso recurso 

de apelación de conformidad con lo previsto en los 

artIculos 11 6, 11 7 y 118 de a Ley de Justicia Administrativa 

de Ia Ciudad de Mexico. 

5. Por auto de fecha once de noviembre de dos mil 

veintiuno, el Magistrado Presidente de este Tribunal 

admitió el recurso de apelación, designando como 

Ponente para formular Ia resolución correspondiente a la 

Magistrada Doctora ESTELA FUENTES JIMENEZ y, con el 

oficio que contiene el recurso de apelación se ordenó 

correr traslado a Ia contraparte de Ia recurrente en 

términos de ley. 

CONSIDERANDO 
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I.- El Pleno Jurisdiccionai del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es competente 

•para conocer y resolver .l recurso de apelación, de 

conformidad con el artIccilo 15, fracción VII, de Ia Ley 

Orgánica del Tribunal dë Justicia Administrativa de Ia 
.4 

C.iudad de Mexico, asi cdmo los diversos 116, 117 y 118 de 

la Ley de Justicia Adminifrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

II. El recurso de apeIa4ión es procedente, en virtud de 

que se promovió en ontra de Ia sentencia definitiva 

emitida por una Sala Odinaria de este Tribunal, conforme 

a las disposiciones señfadas en los artIculos 116, 117 y 118 

de Ia Ley de Justicid Administrativa de a Ciudad de 

Mexico. 

III.- La parte inconfrme, al interponer el recurso de 

apelación planteó arumentos en contra de Ia sentencia 

de primera instancicF:; los cuales no se transcriben por 

economla procesal, ,in que con ello se transgredan los 

principios de exhauStividad y congruencia que deben 

regir en toda sentencia; Ic anterior, en términos de Ia 

jurisprudencia de Ia Novena Epoca, emitida por Ia 

Segunda Sala de a. Suprema Corte de Justicia de Ia 

Nación y ubicada en el Semanario Judicial de Ia 

Federación y su Gacèta, Tomo XXXI, Mayo de dos mu diez, 



cuyo rubro y texto son os siguientes: 

"CONCEPTOS DE VIOLACIÔN 0 AGRAVIOS. PARA 
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y 
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES 
INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÔN. De los preceptos 
integrantes del capItulo X 'De as sentendas, del tItulo 
primero Reglas generales, del ibro primero Del amparo 
en general, de Ia Ley de Amparo, no se advierte como 
obligación para el juzgador que transcriba los conceptos 
de violacion o en su caso los agravios para cumplir con 
los principios de congruencia y exhaustividad en as 
sentendas, pues tales prindpios se satisfacen cuando 
precisa los puntos sujetos .a debate, derivados de a 
demanda de amparo odel escrito de expresión de 
agravios, los estudia y les. da respuesta, Ia cual debe 
esfar vinculada y correspönder a los planteamientos de 
legalidad o conslitucionalidad efectivamente 
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir 
aspectos distintos a los que conforman Ia litis. Sin 
embargo, no existe prohibición para hacer tal 
transcripción, quedando al prudente arbitrio del 
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas 
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer 
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien 
los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad 
que efectivamente se hayan hecho valer. 

IV.- La resolución ahora apelada se apoyó en Los motivos 

y fundamentos que a continuación se transcriben en su 

parte conducente: 

"CONSIDERANDO: 

I.- Esta Sala es competente para conocer y resolver a 
presente controversia de conformidad con lo establecido 
por los artIculos 3, fracción I y 31, fracción I, de Ia Ley 
Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 
Ciudad de Méico.  

II. - Previo al estudio del fondo del asunto procede resolver 
sobre las causales de improcedencia, ya sea que las 
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partes las hagan valer o aCm dè oficlo, por tratarse de 
cuestiones de orden pUblico y dé estudlo preferente. 

11.1.- La autoridad demandad hace valer a través de su 
representante, como causci de improcedencia el 
argumento consistente, dee sobreseerse el presente 
juicio de nulidad con fundafnento  en lo dispuesto por los 
artIculos 92, fracciones VI yX y 93, fracciones II y V de a 
Ley de Justicia Administratva de a Ciudad de Mexico, 
debe sobreseerse el presete asunfo, ya que se trata de 
un acto consentido a! hcer sido firmado expresamente 
por a parte actora, de t Ilforma que expresó su voluntad 
(foja reverso trenfa y seise autos).  

Consideraciones que a äriterio de esta Juzgadora son de 
desestimarse, dado queen términos de 0 dispuesto por eI 
arfIculo 92, fracción VI e Ia Ley de Justicia Administrativa 
de Ia Ciudad de Méxco; el juicio ante este Tribunal es 
improcedente contra actos o resoluciones que no 
afecten los intereses gItimos del actor, que se hayan 
consumado de un mdo irreparable o que hayan sido 
consentidos expresa a tácitamente, entendiéndose por 
estos iltimos aquellos contra los que no se promovió el 
juicio dentro de los pldzos establecidos en Ley.  

Siendo que en el presente asunto a parte actora 
impugna prestacionede seguridad social, como a es Ia 
pension, y dichas rtaciones son imprescriptibles, pues 
de ellas depende disfrufe de las bases mInimas de 
seguridad social, de tl forma que el acto impugnado no 
puede ser consid4jado como consentido, y en 
consecuencia no haiugar a decretar el sobreseimiento 
planteado. Sirve de dboyo a lo anterior, por analogIa el 
siguiente criterio jurisprdencial:  

Epoca: Décirra Epoca 
Registro: 2007b9 
Instancia: Tribiinales Cole giados de Circuito 
Tipo de Tesis: islada 
Fuente: Gacèta del Semanario Judicial de Ia 
Federación / 
Libro 9, Agos;to de 2014, Tomo I!! 
Materia(s): Caboral 



Tesis: VII.3o.P.T.6 L (lOa.) 
Página: 1954 

SEGURIDAD SOCIAL. EL ACTO JURIDICO QUE 

CONDICIONA EL DERECHO A ELLA ES LA RELACION 

LABORAL, POR LO QUE ACREDITADA ESTA, ES 

IMPROCEDENTE LA PRESCRIPCION RESPECTO DE LA 

INSCRIPCION 0 INCORPORACION RETROACTIVA 

DEL TRABAJADOR AL REGIMEN CORRESPONDIENTE, 

Y DEL PAGO DE LAS APORTACIONES RESPECTIVAS 

(LEGISLACI6N DEL ESTADO DE VERACRUZ). Del 

artIculo 123, apartado B, fracción Xl, de Ia 

Constitución Politico de los Estados Unidos 

Mexicanos, se deduce que toda persona tiene 

derecho a! trabajo digno \,' socialmente ütil; y que 

Ia seguridad social se brganizará con forme a /as 

bases minimas que ahi se precisan, las cuales 

para poder disfrutarse con forme lo prevé Ia Ley 

Estatal del Servicio Civil de Veracruz, par cuanto 

hace, entre otros, a los trabajadores de las 

administraciones püblicas locales, éstos 

previamente deben encontrarse incorporados al 

regimen de seguridad y servicios sociales, coma 

se advierfe de su artIculo 30, fracciones IV y V; 

además de que dicha incorporación debe 

Ilevarse a cabo en Jo forma y términos en que Ia 

ley o con venios celebrados asi lo establezcan y a 

cubrir, en su caso, las aportaciones que les 

correspondan. En éste sentido, el acto juridico 

que condiciona el derecho a Ia seguridad social 

es Ia existencia de una relación de trabajo y, 

acreditada ésta, se hacen exigibles al patron sus 

obligaciones, como se ha establecido en Ia 

jurisprudencia 2a./J. 3/2011, aprobada por Ia 

Segundo Solo de Ici Suprema Carte de Justicia de 

Ia NaciOn, publicada en el Semanario Judicial de 

ía FederaciOn y su Gaceta, Novena Epoco, Tomo 

XXXIII, febrero de201 1, pOgina 1082, de rubro: 

SEGURO SOCIAL PROCEDE LA !NSCRIPCION 

RETROACTIVA DE UN TRABAJADOR AL REGIMEN 

OBLIGATORIO, AUN CUANDO YA NO EXISTA EL 

NEXO LABORAL CON EL PATRON DEMANDADQ.; 

en consecuencià, al corn probarse Ia existencia 

de una relación de trabajo, Ia inscripción o 
incorporación retroactiva del frabajador a! 

regimen de seguridad y servicios sociales que 
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corresponda, asI como él pago de las 
aportaciones correspon dientes, es 
imprescriptible, pues de ella depende que el 
trabajador pueda disfrutarde las bases minimas 
de seguridad social que prevé el cit ado artIculo 
123, apartado B, fracci6nXl, constitucional, entre 
ellas, Ia jubilación o Ia ensión que se generan 
por el transcurso de1 tiempo, y que son 
imprescriptibles. 

TERCER TRIBUNAL LEGIADO EN MATER/AS 

PENAL Y DE TRABAJODEL SEPTIMO CIRCUITO. 

Toda vez que esta SalaeJuzgadora no advierte Ia 
existencia de alguna cusaI de improcedencia o 
sobreseimiento que debi ser analizada de oficio, 
procede al estudio del fono del asunto.  

Ill.- La controversia en te asunto consiste en resolver 
sobre a egalidad o ile•lidad del Acuerdo de Pension 
por Invalidez nUmero , emitido en fecha 
cinco de diciembre d dos mi dlecinueve, que ha 

quedado descrito en I resultando primero de esta 
sentencia.  

IV.- Entrando al estudi.del fondo del asunto, después de 
haber analizado los aumentos expuestos por las partes 
en el escrito de demnda, y oficlo de confestación de 
demanda; asI como Lis pruebas ofrecidas y admitidas a 
as mismas, las que fe valoran de conformidad con lo 
previsto en el artIcul98, fracción I de Ia Ley de Justicia 
Adminjsfrativa de Ia iudad de Mexico, esta Sala estima 
fundado lo asevera10 por el accionante en su Unico 
concepto de nulidcl, foja cualro de autos, en el que 
medularmente se inica que Ia autoridad demandada 
viola en su perjuici las garantias consagradas en las 
Reglas de 0perac16h del Plan de Prevision Social de los 
Miembros de a Policla Auxifiar de a ahora Ciudad de 
Mexico.  

For su parte Ia auforidad demandada, a través de su 
representante, indica en su oficio de contestación de 
demanda que '. .:.la Pension por lnvalidez, (...) se 
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encuentra plenamente ajustada a derecho y se insiste, y 
su fundamento Ia encuentra en el Acuerdo celebrado 
entre él y este Organismo..." (foja trentc cc de 
autos).  

lndicándole Ia demandada, en el Acuerdo de Pension 
par lnvaUdez nümero  que para 

determinar su pension se calculó de conformidad can el 
acuerdo nmero 2-4-ORD/2010 celebrado en fecha frece 
de diciembre del aña dos mu diez, asimismo menciana 
que de acuerda con Ia establecido par el numeral 2.1.5 
del acuerdo anteriormente citado, recibirá el 95% de 1.66 
veces el salaria minima vigentes en Ia Ciudad de Mexico 
elevada al mes, on razónde a anticjDedad señocda en 
ci numeral 2.2 1, y al Dictdmen Medico de fecha once dc 
septiemoro onc dos mu diiecinuec, a través del cual 
se determina un estado de invalidez, asI, se determina 

que el cálculo de pension asciende a Ia cantidad de 
   

 

Una vez analizados los puntos litigiosos expresados par las 
partes y, realizada a valoración de las pruebas que obran 
en el sumaria, este örgano Jurisdiccional considera que 
resulta fundada el concepta de nulidad en análisis; Ia 
anterior, en atención a las consideraciones juridicas que a 
continuación se exponlen:  

Esta Sala Juzgadora considera le asiste Ia razón legal a Ia 
parte actora, dado que si bien es cierto no hay 
constancia de que ap.ortó el 8% sabre su salaria, también 
Ia es que Ia pension se debiá cubrir canforme Ia establece 
el arfIculo 11 de lasReglas de Operación del Plan de 
Prevision Social de los Miembros de Ia Policia Auxiliar de a 
ahara Ciudad de Mexico.  

Contrario a Ia anterior del acto impugnada se desprende 
que se asigna a! actor una pension par uno punto tres 
veces el salaria minima, y se indica que ella es asi par no 
haberse realizado aportacianes al no existir una definiciOn 
sabre las conceptos que integran el sueldo base de 
catizaciOn de las Olementos que integran Ia Policia Auxiliar 

de Ia Ciudad de Mexico, sienda que las articulos 11, 12 y 
13 de las Reglas de Operación del Plan de PrevisiOn Social 
de los Miembras de Ia Policia Auxiliar de Ia ahara Ciudad 
de Mexico establecen:  
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ArtIcuio 1 1.- El sue/do básico que se tomará en 

cuenta para los efectos de estas Reglas, será el 
sue/do o haber más riesgb, despensa y las 
corn pensaciones que reciban los elementos por 
e/ desempeño de sus funciOiies, en sus diferentes 
niveles. 

Las aportaciones estableridas en estas Reglas se 
efectuarán sobre el sue/do básico, hasta por una 
cantidad que no rebthe diez veces el so/orb 
mInirno general menslial vigente en el Distrito 
Federal, y será el pro plo sue/do básico, hasta por 
Ia surna cotizable, qué se tomará en cuenta parc 
determinar el rnontode las pensiones y dernás 
prestaciones que se fieren estas Reglas 

ArtIculo 12.- Todo'/ernento comprendido en el 
artIculo primero d este Ordenarniento, deberá 
cubrir a Ia Cab, *a aportación obligatoria del 8 
% del sue/do bá*o de cotización que disfrute, 
definido en el artfulo anterior. 
Dicha cuota se dIicara en Ia siguiente forrna 

2.75% para cibrir los seguros de rnedicina 
preventiva, ehërrnedades, rnaternidad y los 
servicios de rehbilitaci6n fIsica y rnen to!; 
0.50% para c:lbrir las prestaciones relativas a 
préstamos a rn4diano y corto plazo; 

III. 0.50% para cu*ir  los servicios integrales de retiro a 
jubilados y psionodos; prornociones culturales, 
fomento deprtivo y de recreación y servicios 
funerarios; 

IV. 3.50% para Ia prirna que se estab/ezca 
anualrnente, conforrne a las valuaciones 
actuariales, para el pago de jubilaciones, 
pensiones e indemnizaciones, 051 corno para 
integrar las r4servas correspondientes con forrne a 
lo dispuesto en el artIculo cuarto de las presentes 
reglas; 

El porcentajé restante se aplicará para cubrir los 
gastos genera/es de administración de Ia Caja 



exceptuando los correspondientes al Fondo de la 

Vivienda; 

Los porcentajes señalados en las fracciones / a I/I 

inc/u yen gastos especIficos de administración. 

ArtIculo 13.- La Corporaci6n cubrirá a Ia Caja 

como aportaciones, el equivalente al 17.75% del 

sue/do básico de cptización de los elementos. 

Dicho porcentaje se aplicará en Ia siguiente 

forma: 

I. 6.75% para cubrir las prestaciones de medicina 

preventiva, enférmedades, maternidad y los 

servicios de rehabilitación fIsica y men tal; 

II. 0.50% para cubrir las prestaciones relativas a 

préstamos a mediano y corto plaza; 

III. 0.50% para cubrir los servicios integrales de retiro a 

jubilados y pensionados; promociones culturales, 

fomento deportivo y de recreación y servicios 

fun era rios; 

IV. 0.25% para cubrir Integramente el seguro de 

ries gas del trabajo; 

V. 3.50% para ía prima que se establezca 

anualmente, con forme a las valuaciones 

actuariales, para el pago de jubilaciones, 

pensiones e indemnizaciones, asI coma para 

integrar las reservas correspondientes con forme a 

Ia dispuesto en el artIculo cuarto de las presentes 

reglas; 

VI. El 5% para constituir y operar el fonda de Ia 

vivienda; y 

VII. El porcentaje irestante se aplicará para cubrir los 

gastos generdies de administración de Ia Caja, 

exceptuando los correspondientes al Fondo de Ia 

Vivien da. 

Los porcentajes señalados en las fracciones / a IV 

inc/u yen gastos especificos de administración 

De Ia anteriormente transcrito se desprende que para 

calcular Ia pension, sè debe considerar el sueldo básico 

que se integrara par sueldo a haber más riesga, despensa 

y las compensaciones que reciban los elementos, par tal 

motivo es que Ia enjuiciada debe de calcular Ia pension 

tomando en consideración el sueldo básico.  
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No obstante ella, Ia Caja indica en los actos impugnados 
que no recibe ninguna aportación de las previstas en las 
Reglas de Operación por parte del elemento a de Ia 
corporación, y en consecuencia no es posible otorgar las 
prestaciones consignadas en dichas Réglas (foja reverso 
diecisiete de autos), siendo entonces que se le otorga una 
pension equivalente a noventa y cincopor ciento de uno 
punto sesenta y  seis veces el salario minima vigente en Ia 
Ciudad de Mexico elevado al mes (foja diecisCis de 
autos).  

Baja esa lInea de premisas, es posible concluir que el 
Acuerdo de Pension impugnodo no tuvo como 
fundamento las Reglas de Operación del Plan de Prevision 
Social de los Miembros de Ia POlicIa Auxiliar del Distrito 
Federal, sino el diverso Acuerdo 2-4-ORD/2010, emitido 
ante Ia falta de operatividad deifondo de pensiones de Ia 
PolicIa Auxiliar. 

En consecuencia, Ia autoridaddemandada no efectuó el 
cálculo de Ia cuota pensiônaria conforme al salario 
percibido por el accioncmte, sino arguyenda una 
pretendida imposibilidad pdra hacerlo, al existir -dijo-
indefiniciOn de los conceto que integran Ia base salarial 
para Ia cotización al fondode pensiones de Ia Caja de 
Prevision de Ia Policla Auxiliar, razán par Ia cual se atendió 
a Ia autorizado en el jltimode los acuerdos transcritos.- 

En virtud de Ia anterior, es que Ia Caja está obligada a 
calcular a pension de la parte actora tomando en 
consideraciOn el artIculo 11 antes citada, es decir con el 
sueldo básica de a parte actora, pues el hecho de que 
haya o no realizado aportacián alguna es una cuestián 
ajena a Ia forma en Ia que se realiza el cálculo respectivo, 
pues en todo caso Ia Cajd está facultada para cobrar al 
gabernado el imparte diferencial de as cuatas que debiO 

de aportar cuanda era trabajador, siendo que dicha 
causa no imposibilita a Ia autoridad a realizar el cálculo 
conforme a derecho procede, par tal mativa es que al no 
haberlo realizado de esa forma genera que el acto 
impugnada sea ilegal, transgredienda Ia dispuesto par eI 



artIculo 1 6 de a Constitución PolItico de los Estados Unidos 
Mexicanos.  

Sirve de apoyo a lo anterior par analogla, a siguiente 

jurisprudencia emitida por a Sala Superior de este Tribunal: 

Epoca: Cuarta 
Instancia: Sala Superior. TCADF 
TesisS.S. 10 
CAJA DE PREVISION DE LA POLICIA PRE VENT! VA 

DEL DISTRITO FEDERAL. ESTA FACULTADA PARA 
COBRAR A LOS PENSIONADOS EL IMPORTE 
DIFERENCIAL DE LAS CUOTAS QUE DEBIERON 
APORTAR CUANDO ERAN TRABAJADORES. Del 

contenido de los artIculos 3, 15 y 16 de Ia Ley de 
Ia Caja de Prevision de Ia Policia Preventiva del 

Distrito Federal, se advierte que las pensiones y 
demás prestaciones en especie y en dinero que 

paga dicho organi.rno püblico a sus beneficiarios 

se cubren con lo. recursos provenientes de las 

aportaciones y cuotas que el e/emento de ía 

policla y Ia Secretarla de Seguridad Püblica del 

Distrito Federal enteran a ía mencionada 

institucibn. En ese sentido, para cubrir las 
diferencias derivczdas del incremento directo de 

Ia pensián Originalmente otorgada (que 
obedecen precisamente a conceptos que los 
pensionistas no cotizaron): Ia Caja de Prevision de 
Ia PolicIa Preventiva del Distrito Federal, está 

facu!tada para cobrar a los pensionados el 

importe diferencial relativo a las cuotas que 
debieron aportthr cuando eran trabajadores y por 
el monto correspondiente de acuerdo a! salario 
que devengaban: máxime cuando hubo 
conceptos queno se tomaron en cuenta como 

parte de su sue!do básico a! mom ento de emitirse 
el Dictamen de pensiOn respectivo, Jo cual se 
traduce en un adeudo parcial de cuotas a favor 

de Ia Caja que debe requerirse a aquellos a! 
efectuarse el respectivo ajuste de su cuota 

pension aria. 

En consecuencia, atendiendo a que a porte actora 

acreditó los extremos de su acción, dado que el 
concepto de nulidad analizado resultó fundado para 

desvirtuar a presunción de validez de que gozan los actos 
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de autoridad, a que se refiere el artIculo 79, de Ia Ley de 
Justicia Administrativa de Ia Ciudadde Mexico, entonces, 
con fundamento en los diversos nUmerates 100, fracción 
IV, y 102, fracción II, de Ia citada ley, SE DECLARA LA 
NULIDAD del acto impugnado consistente en el Acuerdo 
de pension por InvaIidez  de fecha 
cinco de diciembre de dos mit diecinueve; por to que con 
apoyo en los artIculos 98 fracclán IV y 102 fracción Ill del 
citado ordenamiento legal, queda obligada Ia autoridad 
demandada, el Director General de Ia Caja de PrevisiOn 
de Ia PolicIa Auxiliar de Ia Ciudad de Mexico, a restituir al 
actor en el en el gaGe de sus derechos que 
indebidamente le fueron aectados, debiendo para ello 
dejar insubsistente el actordeclarado nub  y, en su lugar, 
deberá emitir un nuevo Acuerdo de Pension por InvaIidez, 
debidamente fundado ynotivado, en el que determine 
que Ia porte actora tiène derecho al pago de una 
pension en términos de rio establecido en las Reglas de 
Operación del Plan de P'evisián Social de los Miembros de 
Ia Policla Auxiliar del Di*ito Federal, incluyendo en dicha 
emisián Ia percepdón consistente en "SUELDO, 
COMPENSACIÔN POR:SERVICIO, PUNTUALIDAD, BANDO 16 
Y JERARQUiA", efectuindo el cálculo y fijación correcto 
del monto de su buota pensionaria; asI como el 
incremento correspodiente, desde el momento en que 
se otorgó Ia pensiónd su favor, hasta Ia fecha en que se 
cumplimente plenanrente este fallo, lo cual deberá hacer 
dentro del término die QUINCE DIAS HABILES, contados a 
partir del dIa siguierhte a aquel en que quede firme Ia 
presente resoIución.  

En mérito de 10 expuesto y con fundamento en to 
dispuesto por los atIcuIos 1°; 3; 27; 31; 32, fracción VIII; y 
demás aplicables de Ia Ley Orgánica del Tribunal de 
Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, asI como 
1°; 97; 98; 100, fracción II; 102, fracción Ill; y demás 
relativos de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 
de Mexico, es de résolverse y se: 

(NOTA TRANSCRIPCPON FIEL Y TEXTUAL) 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



V.- Expuestos ya los fundamentos y motivos en os que se 

apoyó a resoiudón apelada, se procede al análisis del 

inico agravio que expresó Ia porte apelante, en donde 

medularmente argumenta que el folio recurrido es ilegal, 

en virtud de que trasgrede en su perjuicio los principios de 

congruencia y de exhaustividad y no llevó a cabo una 

fijación clara y precisa de los puntos controvertidos. 

Contini5a manifestandO a autoridad apelante que Ia 

sentencia recurrida es ilegal en virtud de que el actor se 

encontraba obligado a demostrar que realizó las 

aportaciones del 8% establecidas en el artIculo 12 de las 

Reglas de Operación del Plan de Prevision Social de los 

Miembros de Ia Policla Auxiliar del entonces Distrito 

Federal sin que ello hubiese sucedido, pues Unicamente 

se advierte el descuento por concepto de 'Aport. Caja 

de Ahorro", sin demostrar ninguna deducción por 

concepto de aportación para el Plan de Prevision Social, 

realizando asi una indebida vaioración de las pruebas, 

pues califica de incongruente que se haya ordenado que 

se ajuste a lo establecido por el artIculo 37 de las Reglas 

antes referidas, sin cumplirse con Ia totalidad de los 

requisitos es decir que haya cofizado al menos durante 

quince años. 

Al respecto, este Pleno Jurisdiccional considera que los 

argumentos de agravio en análisis son infundados; lo 
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anterior en atención a as consideraciones juridicas que a 

continuación se exponen: 

!nicialmente, es necesaria preciar que, Ia autoridad 

demandada y ahora apelante,se duele de Ia falta de 

valoración las pruebas ofrecidd para realizar su defensa 

jurIdica argumentando su indebida justipreciación 

realizada por Ia Sala de primra instancia en su perjuicio, 

bajo Ia consideración de que, en los recibos de 

liquidación de pago qu exhibió Ia demandante, 

Unicamente se advierten aortaciones por el concepto 

denominado: "Apart. Cajd de Ahorro", sin demostrar 

ninguna otra deducción or concepto de aportación 

para el Plan de Previsih Social, realizando asI, una 

indebida valoración de laspruebas. 

Sin embargo, del estudiopracticado al fallo apelado no 

se advierte que Ia Sala de primera instancia haya hecho 

pronunciamiento alguno en los términos a que hace 

referencia Ia parte inconfrme. 

Adicionalmente, ningUn beneficio genera para los 

intereses de Ia autoridad recurrente, sostener que, Ia 

omisión de pagar las cohtribuciones de seguridad social 

que correspondlan a Ia pane actora, se constituyan 

coma un impedimenta para que, el particular pueda 



gozar de una pension, pues, contrario a lo que afirma a 

parte inconforme, ello no es una circunstancia que pueda 

ser imputable a Ia accionante. 

En efecto, de los artIculos 4, fracciones I y 11, del Estatuto 

Orgánico de Ia Caja de Prevision de Ia Policla Auxiliar del 

Distrito Federal, y los numerales 1, 1 3, 1 4, fracciones I y IV, y 

17, de las Reglas de OperaciOn del Plan de Prevision 

Social de los Miembrosde Ia Policia Auxiliar del Distrito 

Federal, se desprende que es obligación de Ia Policla 

Auxiliar el efectuar los descuentos de las aportaciones de 

los elementos y entregar quincenalmente a Ia Caja de 

Prevision los montos resultantes, asI como aquellos que 

correspondan a Ia corporación, veamos: 

ESTATUTO ORGANICO DE LA CAJA DE PREVISION DE LA 

POLICIA AUXI LIAR DEL DISTRITO FEDERAL 

!TARTICULO 4. La caja sin perjuicio de as atribuciones 
señaladas en el Decreto de creacián, tendrá las 
siguientes facultades: 

I. Otorgarlas pensiones y demás prestaciones que 
establecen las Reglas de operación; 

II. Determinar y cobrar el importe de las 

aportaciones; 

REGLAS DE OPERACION DEL PLAN DE PREVISION SOCIAL 

DE LOS MIEMBROS DE LA POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO 

FEDERAL 

TIARTICULO 1.- Las presentes Reglas de Operación tienen 
por objeto establecer las normas y procedimientos para 
las funciones y otorgamiento de los servicios y 
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presfaciones a favor de los integrantes de Ia Policla 
Auxiliar del Distrito Federal 

"ARTiCULO 13.- La Corporacióh cubrirá a a Caja coma 
aportaciones, el equivaIente.al 17.75% del sueldo básico 
de cotización de los elementbs. 

Dicho porcentaje se aplicdi en a siguienfe forma: 

I. 6.75% para cubrir l prestaciones de medicina 
preventiva, entermedad, maternidad y los servicios de 
rehabilitacion fisica y mtal 

II. 0.50% para cubr.  las prestaciones relativas a 
prestamos a mediano,'corto plaza 

III. 0.50% para cubrtlos servicios integrales de retiro a 

jubilados y pensiados; promociones culturales, 
fomento deportivo 3e recreación y servicios funerarios; 

IV. 0.25% para cub* Integramente el seguro de riesgos 
deltrabajo; 

V. 3.50% para Ia ima  que se establezca anualmente, 
conforme a las vcLaciones actuariales, para el pago de 
jubilaciones perfsiones e indemnizaciones asi coma 
para integrar las rjservas correspondientes conforme a lo 
dispuesto en el aft1i'culo cuarto de las presentes reglas; 

VI. El 5% para constituir y operar el fondo de Ia vivienda; 

y 

VII. El porcentare restante se aplicará para cubrir los 
gastos generas de adminisfración de Ia Caja, 
exceptuando ls correspondientes al Fonda de a 
Vivienda. 

Los porcentaje• señalados en las fracciones I a IV 
incluyen gastosspecIficos de administración." 

"ArfIculo 14.- LaCorporacion está obligada a: 



I. Efectuar el descuento de as aportaciones de os 
elementos y los que Ia Caja ordene con motivo de a 
aplicación de estas Reglas; 

IV. Entregar quincenalmente a Ia Caja, e! monto de las 
cantidades estimadas por concepto de aportaciones a 
cargo de los elementos y as de Ia propia Corporación, 
así coma el importe de los descuentos que Ia Caja 
ordene que se hagan a los elementos par otros adeudos 
derivados de Ia aplicación de estas Reglas. Para los 
efectos de esta fracción Ia Caja realizará un cálculo 
esfimativo del monto de las entregas quincenales, 
ajustándose las cuentas y haciéndose los pagos insolutos 
cada mes, par Ia corporación, y' 

"ArfIculo 17.- Cuando no se hubieren hecho a los 
elementos los descuentos procedentes conforme a estas 
Reglas, Ia Cajq solicitará a Ia Corporación que 
descuente hasta el 27% del sueldo básico mientras el 
adeudo no esté cubierto, a menos que el propio 
elemento solicité y obtenga prórroga para el pago. 

AsI, de a interpretación conjunta de los preceptos citados 

se desprende que corresponde a a Policla Auxiliar de a 

Ciudad de Mexico efectuar los descuentos respectivos a 

los elementos de Ia :corporación para entreg arias a a 

Caja de Prevision, qui:én es Ia encargada de administrar y 

disponer de los recursos necesarios para el cumplimiento 

de su objeto, sin que de ninguno de dichos articulos se 

advierta que deba mediar Ia intervención del elemento 

de policla en Ia retención del impuesto y su entero ante a 

autoridad que administra dichos recursos. 

De ahI que, Ia omisión de recaudar las cuotas 

correspondientes no es responsabHidad del demandante 
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La misma suerte de infundado corre el argumento de 

agravio que hace valer 'a.: autoridad inconforme, en 

donde asevera que en el 1allo recurrido no se llevó a 

cabo un razonamiento Ió'ico jurIdico, al no haberse 

señalado los fundamentos legates en los que se apoyó, 

además de que, no se reaiizó una valoración adecuada 

de las pruebas aportada, y  tam poco contiene Ia fijación 

clara y precisa de los puntos controvertidos. 

Lo anterior es asI, en razón de que, del estudlo practicado 

al fallo de primera instancia se observa que, 

adversamente a to aseverado por Ia parte inconforme, 

éste 51 cumptimenta los: principios de exhaustividad y 

conciruencia que deben regir en toda resolución 

jurisdiccional, pues, Ia Juzgadora de origen fijó Ia Litis a 

dilucidar en relación adeterminar sobre Ia tegalidad o 

ilegalidad del acto seña!ado como impugnado; asimismo, 

se valoraron as pruebas exhibidas por las partes, se 

analizaron los conceptos de nulidad planteados por Ia 



parte actora y los argumentos que a parte demandada 

expresó en su defensa, respectivamente. 

Posteriormente, Ia Sala de Primera Instancia se pronunció 

en el sentido de que, a omisión de recaudar las cuotas 

correspondientes no es responsabilidad del demo ndante 

sino de a propia autoridad apelante, razón por Ia cual 

resulta infundado el argumento de agravio, en donde 

sostiene, que no le asiste el derecho que reclama Ia parte 

actora Palo verse beneficiada con Ia obtención de un 

dictamen de pensión. 

Por lo que, en función de lo anterior, declaró Ia nulidad 

del acto impugnadoy obligó a a autoridad demandada 

a emitir uno nuevo dbidamente fundado y motivado, en 

el que determine que Ia porte actora tiene derecho al 

pago de una pensióh en términos de lo establecido en las 

Reglas de Operación del Plan de Prevision Social de los 

Miembros de Ia Policla Auxiliar del Distrito Federal, 

incluyendo en dichdemisión Ia percepción consistente en 

"SUELDO, COMPENSACIÔN POR SERVICIO, PUNTUALIDAD, 

BANDO 16 Y JERARQUiA", efectuando el cálculo y fijación 

correcto del monto de su cuota pensionaria. 

De ese modo; contrariamente a lo que argumenta a 

parte recurrente, Ia sentencia apelada no transgredió los  

principios de cdngruencia y exhaustividad, habida cuenta 
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que Ia Sala de origen señaló de forma precisa los puntos 

litigiosos a resolver en el juicio,adicionalmente, se advierte 

que Ia Juzgadora Rrimigeia no introdujo en a litis 

argumentos que no hayan/sido alegados ni propuestos 

por las partes y, tampoo contiene contradicciones 

jurIdicas, por lo que el argumento que expone Ia 

inconforme no acredita que el fallo primigenlo incumpla 

con los principios de exhaustividad y de congruencia que 

deben regir en toda resö(ución jurisdiccional. 

El criterio señalado, encuentra sustento en a 

Jurisprudencia la./J. 3/2OO5 do a Primera Sala de Ia 

Suprema Corte de JustIda de a Nación, publicada en el 

Semanario Judicial dela Federación y su Gaceta, del mes 

de abril del año dos micinco, Ia cual señala: 

No. Registro: 178,783 
Jurisprudencia 
Materia(s): Corñün 
Novena Epoca 
Instancia: Priméra Solo 
Fuente: Semarario Judicial de Ia Federación y su 
Gaceta Tomo: XXI, Abril de 2005 
Tesis: la./J. 33/2005 
Página: 108 

CONGRUENCIA y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS 
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE 
ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y 
exhaustividad que rigen as sentencias en amparo 
contra eyes y que se desprenden de los artIculos 77 y 
78 de Ia Ley de Amparo, están referidos a que éstas no 



solo sean congruentes consigo mismas, sino también 
con a litis y con Ia demanda de amparo, apreciando 
las pruebas conducentes y resoiviendo sin omitir nada, 
ni añadir cuestiones no hechas valer, ni expresar 
consideraciones contrarias entre sI o con os puntos 
resolufivos, a que obliga al juzgador, a pronunciarse 
sabre todas y cada una de las pretensiones de los 
quejosos, analizando, en su caso, Ia constitucionalidad 
a inconstitucionalidad de los preceptos legales 
rec rn a dos. 

Amparo en revisiOn 383/2000. Administradora de 
Centros Comerciales santa Fe, 5.A. de C. V. 24 de 
mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez 
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flares 
DIaz. 

Amparo en revisiOn 966/2003. Médica Integral G.N.P., 
5.A. de C. V. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de 
cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudiño Pelayo. 
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe 
Rabies Denetro. 

Amparo en reviiOn 312/2004. Luis Rarniro Espino 
Rosales. 26 de m.iyo de 2004. Unanimidad de cuatro 
votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: 
José Ramón CossIo Diaz. Secretario: Miguel Enrique 
Sanchez Frias. 

Amparo en revisi6n 883/2004. Operadara Valmex de 
Sociedades de ln'ersión, S.A. de C. V. 3 de septiembre 
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José 
RamOn CossIo Diaz. Secretarlo: Francisco Javier Sars 
Lopez. 

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vázquez 
Rodriguez y otro. .6 de octubre de 2004. Unanimidad de 
cuatro votos. Ponente: José Ramón Cossia Diaz. 
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias. 

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada par a 
Primera sala de este Alto Tribunal, en sesión de treinta 
de marzo de dos mil cinco. 
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Consecuentemente y, aconteciendo en a especie que Ia 

parte recurrente se limitó a im5ugnar Ia legalidad de a 

resolución apelada, solo consus dichos y, sin aportar 

algUn elemento o argumeio objetivo que pudiera 

robustecer su agravio planteIdo, resultan infundadas las 

simples expresiones anaIizdas para desvirtuar a 

legalidad de Ia resoluciór revisada, pues sostener lo 

contrario significarla que l parte inconforme se limite a 

realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento 

Se apoya el anterior raznamiento en Ia Jurisprudencia 

sustentada por Ia Primerd Sala de Ia Suprema Corte de 

Justicia de a Nacion, cuya publicacion aparecio en el 

Semanario Judicial de IFederación y su Gaceta, Tomo 

XVI, Diciembre de dos miIdos. 

Epoca: Novena Eoca 
Registro: 185425 
Instancia: Primera.SaIa 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Semanari Judicial de Ia Federación y su Gaceta 
Tomo XVI, Diciernbre de 2002 
Materia(s): ComiIh 
Tesis: la./J. 81/202 
Página: 61 

CONCEPTOS DE:VIOLACIÔN 0 AGRAVIOS. AUN CUANDO 
PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON 
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS 
QUEJOSOS 0 REcURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS 
AFIRMACIONESSIN FUNDAMENTO. El hecho de que el 
Tribunal Pleno de Ia Suprema Carte de Justicia de Ia 
Nación haya establecido en su jurisprudencia que para 



que proceda el estudio de los conceptos de violación 0 

de los agravios, basta con que en ellos se exprese Ia 
causa de pedir, obedece a a necesidad de precisar 
que aquéllos no necesariamente deben plantearse a 

manera de silogismo jurIdico, o bien, bajo cierta 
redacción sacramental, pero ello de manera alguna 
implica que los quejosos o recurrentes se limiten a realizar 
meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es 
obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos 
legales de suplencia de Ia queja) exponer 
razonadamente el porqué estiman inconstitucionales o 
ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se 
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal 
en el sentido de que resultan inoperantes aquellos 
argumentos que no atacan los fundamentos del acto o 
resolución que con ellos pretende combatirse. 

Reclamación 32/2002-PL. Promotora Alfabai, S.A. de C.V. 
27 de febrero de 2002. Cinco votos. Ponente: Juan N. 
Silva Meza. Secretario: Angel Ponce Peña. 

Reclamación 496/2002. QuImica Colfer, S.A. de C.V. 29 
de mayo de 2002. Cinco votos. Ponente: Humberto 
Roman Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde 
Ra mIrez. 

Reclamación 157J2002-PL. Fausto Rico Palmero y otros. 
10 de julio de 2002. Cinco votos. Ponente: Humberto 
Roman Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde 
RamIrez. 

Amparo directo en revisián 1190/2002. Rigoberto Soto 
Chavez y otra. 11 de septiembre de 2002. Cinco votos. 
Ponente: Humberto Roman Palacios. Secretario: Miguel 
Angel Velarde RamIrez. 

Amparo en revision 184/2002. Adela Hernández Muñoz. 9 
de octubre de 2002. Unanimidad de cuatro votos. 
Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto Roman 
Palacios. Secretario: Francisco Octavio Escudero 
Contreras. 

Tesis de jurisprudencia 8 1/2002. Aprobada por Ia Primera 
Sala de este Alto Tribunal, en sesión de trece de 
noviembre de dos mil dos, por unanimidad de cinco 
votos de los señores Ministros: presidente Juan N. Silva 
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Meza, Juventino V. Castro y Castro, Humberto Roman 
Palacios, José de JesUs Gudiño Pelayo y Olga Sanchez 
Cordero de Garcia Villegas. 

En mérito de Jo anterior, ete Pleno Jurisdiccional 

determina que os argumentos de agravio expresados por 

Ia parte recurrente resultaron infundados, y en 

consecuencia, resulta procedente confirmar 01 sus 

propios motivos y fundame.tos Ia sentencia definitiva de 

fecha uno de junlo de domil veintiuno, dictada por Ia 

Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el 

juicio de nulidad nmerotJ/I-95O2/2O2O. 

Por Jo expuesto, y con fundamento en los artIculos 15 de 

a Ley Orgánica del Trib1Jnal de Justicia Administrativa de 

a Ciudad de Mexico, dsI como los diversos 116, 117 y 118 

de a Ley de JusticiaAdministrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, es de resolversey Se: 

R E S U E I V E: 

PRIMERO.- Conforme lo expuesto en el Considerando V 

de esta resolución, é1 Unico agravio expresado por Ia 

parte apelante resultóinfundado. 

SEGUNDO.- SE CONEIRMA por sus propios motivos y 

fundamentos Ia sentehcia definitiva de fecha uno de junlo 



de dos mu veintiuno, dictada por Ia Primera Sala Ordinaria 

Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad 

nUmero TJ/J-9502/2020, en los términos precisados en el 

Considerando V, de Ia presente resolución. 

TERCERO.- Para garantizar el access a Ia impartición de 

justicia, se les hace saber a las parts que en contra de Ia 

presente resolución, podrán interponer los medios de 

defensa que resulten procedents en Ia Ley de Amparo; y 

asimismo, se les comunica quen caso de alguna duda 

en lo referente al contenido del presente folio, podrán 

acudir ante a Magistrada Poflente a efecto de que es 

sea informado el sentido y aIcnce de esta resolución. 

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. 

Con copia autorizada de Ia presente resolución, 

devuélvase a Ia Solo de Origen el expediente del juicio de 

nulidad y, archivese el que corresponde al Recurso de 

Apelación como asunto total y definitivamente 

concluido.- CUMPLASE. 
ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL 
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE 
MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, 
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE 
ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES 
GUTIERREZ, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA 
ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, 
DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ 
TORRES.  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES 
JIM EN EZ.  
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LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESI'O POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION 
VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICADEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTiQJLO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL 
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCI6N EL MAGISTRADO DOCTOR JESUSANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y bE LA JUNTA DE GOBIE3.NO Y ADMINISTRACION, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERQOS "I", QUIEN DA FE. 

MAG. DRj5t5ANL' ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL D CUERDOS "I". 

---- 
MTRA..BEATRIZISLAS DELGADO..... 

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I" DEL TRIBUNAL 
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 1-lACE CONSTAR QUE LA PRESENTE 
FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCI6N DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE 
ESTE TRIBUNAL, EN EL RECURSO DEAPELACIÔN NUMERO RAJ.50802/2021 DERIVADOS 
DEL JUICIO: TJJI-9502/2020 DE FECHA DOS DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, CUYOS 
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERO.- Conforme a to 
expuesto en el Considerando V de esta resolucián, el ónico agravio expresado por Ia parte apelante 
resultó infundado. SEGUNDO.- SE CONFIRMA por sus propios motivos y fundamentos a 
sentencia deflnitiva de fecha uno de junta de dos mit veintiuno, dictada por a Primera Sala 
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio de nulidad nómero TJ/I-9502/ 2020, en los 
términos precisados en el Considerando V, de a presente resolución.TERCERO.- Para garantizar el 
acceso a a impartición de justicia, se es hace saber a as partes que en contra de Ia presente 
resolución, podrén interponer os medios de defensa que resulten procedentes en Ia Ley de 
Amparo; y asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda en to referente at contenido del 
presente fallo, podrén acudir ante a Magistrada Ponente a efecto de que es sea informado el 
sentido y alcance de esta resolución.CLJARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.Con copia 
autorizada de a presente resolución, devuélvase a Ia Sala de Origen el expediente del juiclo de 
nulidad y, archIvese el que corresponde at Recurso de Apelación coma asunto total y 
definitivamente concluido.- CUMPLASE."  

-- 


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30



