SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

R.A.J: 54104/2021
T1/1-76703/2019

Trlbunal de Justicia

Administrativa ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Cludad g6 México OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)1598/2022.

Ciudad de México, a 18 de abril de 2022.

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION.

LICENCIADA OFELIA PAOLA HERRERA BELTRAN
MAGISTRADA DE LA PONENCIA TRES DE LA
PRIMERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero T3/I-76703/2019,
en 234 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacién
seflalado al rubro, y en razén de que con fecha DOCE DE ENERO DE DOS MIL
VEINTIDOS, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucion en el
mismo la cual fue notificada a la parte actora el dia CATORCE DE FEBRERO DE
DOS MIL VEINTIDOS y a la autoridad demandada el dia ONCE DE FEBRERO
DE DOS MIL VEINTIDOS, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término
para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de
Revisidn), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primero de
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vy el
articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio
de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del DOCE DE
ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelacién RAJ
54104/2021, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de

Acuerdos que se haya interpuesto algin medio de defensa, 1o ahterior para los

efectos legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION: RAJ 54104/2021

JUICIO: TJ/1-76703/2019

ACTO R: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR GENERAL
DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO

RECURRENTE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXS, nor

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

conducto de su autorizadChbas pesonal At 186 LTAPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

MAGISTRADA PONENTE: LICENCIADA MARIA
MARTA ARTEAGA MANRIQUE

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: ADRIANA
DANIELA MARTINEZ COVARRUBIAS

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

sesion del dia DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ. 54104/2021
interpuesto poPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX>0r conducto de su
autorizadgbato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en contra de |la sentencia
de fecha nueve de julio del dos mil veintiuno pronunciada por
la Primera Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional en el
juicio sustanciado y resuelto en el expediente nimero TJ/I-

76703/2019, cuyos puntos resolutivos a la letra dicen:

“PRIMERO.- Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional
es COMPETENTE para conocer del presente asunto, en
términos de lo expuesto en el considerando primero.

SEGUNDO.- NO SE SOBRESEE EN EL PRESENTE JUICIO,
atento a las consideraciones expuestas a lo largo del
segundo considerando.

TERCERO.- SE CONFIGURO® LA NEGATIVA FICTA
IMPUGNADA de acuerdo con el considerando
tercero.



CUARTO.- SE RECONOCE LA LEGALIDAD Y, VALIDEZ de
la negativa ficta impugnada en términos del
considerando quinto.

QUINTO.- Hagase saber alas partes el derecho y plazo
de diez dias con gue cuentan para recurrir la presente
sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 116y 118
de la Ley de Justicia Administrativa de la Civudad de
México; quedan a disposicién de las partes los
documentos exhibidos, y en su oporfunidad archivese
el presente asunto como total y definitivamente
concluido.

SEXTO.- A efecto de garantizar debidamente el
derecho humano de acceso a la justicia, en caso de
duda, las partes pueden acudir ante la Magistrada
Ponente para gue les explique el contenido vy
alcances de esta sentencia.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS
PARTES."

(La Sala de Primera Instancia determind que se
configurd la negativa ficta atribuida a la autoridad
demandada, y se reconocio la validez por considerar
que era correcta la negativa de la autoridad
demandada de cancelar los adeudos por concepto
de derechos por el suministro de agua
correspondientes a los bimestres del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis, la que indico se
encuentra justificada en virtud de que la parte actora
no cubrié en su totalidad el entero de dichas
contribuciones.)

ANTECEDENTES

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal el veintiocho de agosto del dos mil diecinueve,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por SU prop]o derechol inferpuso
demanda de nulidad en confra de los actos que se

reproducen a continuacion.

“La resolucién negativa ficta gue se configurd en
relacion con el escrito presentado ante la oficialia de
partes del DIRECTOR GENERAL DE SISTEMA DE AGUAS
de la Ciudad de México, el 08 DE JULIO DE 2016, en el
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que solicite la cancelacion de los adeudos en materia
fiscal por el suministro de agua de los bimestres del 6°
del 2015, 1°, 2°, 3° del 2016, de la toma de agua del

. . Dato P | Art. 186 LTAIPR Da{“P lAn Toc
inmueble ubicado en DatoPersonalArt. 186 CCDMX - gaopesona . 1

ato Personal At 186 LTAPRCCOMX  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dat t P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

sermn e | de esta Ciudad, mismo que tributa bajo el
nimero de CueanDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(La parte actora solicité la cancelacion por considerar
que ya pago mediante consignacion realizada ante
este Tribunal con el nUmero 956/2016 de siete de julio

al Art. 186 LT

de dos mil dieciséis por la canfidad total de fepsmied
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato g }ﬁ: o LTARRCCOMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por
1

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMY D2 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

concepto de pogo de derechos por el suministro de
agua relativa a los bimestres del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis.)

2.- Por acuerdo de fecha veintinueve de agosto del dos mil
diecinueve, el Llicenciado Julio César Vdazgquez Cruz,
Encargado de la Ponencia Tres de la Primera Sala Ordinaria de
este Tribunal, admitid a trdmite la demanda vy, corridos los
traslados de Ley, la autoridad demandada produjo su

contestacion en fiempo vy legal forma.

3.- Mediante proveido dictado el diez de octubre del dos mil
diecinueve, se tuvo por contestada la demanda y con copia
de la misma y de sus anexos, se ordend correr traslado a la
parte actora y se le otorgd un término de quince dias hdbiles
para que ampliara su demanda; carga procesal que fue
cumplimentada en tiempo y legal forma, en términos del
escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal

el catorce de noviembre del mismo ano.

4.- £l veintiocho de noviembre del dos mil diecinueve, se dictd
un acuerdo mediante el que se ordend correr traslado con el
escrito mediante el cual la actora presentd su ampliacion de
demanda y con diverso escrito de fecha veintiséis de

noviembre del mismo ano, a la autoridad enjuiciada,

(G



otorgdndole un término de quince dias hdbiles para que
produjera su contestacion a la misma; carga procesal gue fue
cumplimentada en tfiempo y forma legal mediante oficio

presentado ante la Unidad Receptora de este Tribunal el freinta

y uno de enero del dos mil veinte.

5.- Mediante proveido dictado el cuatro de febrero del dos mil
veinte, se tuvo por presentada la contestacion a la ampliacién
de demanda y se otorgd a las partes un término de cinco dias
hdbiles para que formularan sus alegatos, informdndoles que
una vez franscurrido dicho término, con alegatos o sin ellos,
quedaria cerrada la instruccion y se procederia a dictar la

sentencia respectiva.

6.- El nueve de julio del dos mil veintiuno se dictd la sentencia
respectiva, la cual fue noftificada a las partes el diez de agosto
del dos mil veintiuno; constando tal hecho en autos del juicio

de nulidad.

7.- Inconforme con la sentencia referida, el veinticuatro de
agosto del dos mil veintiundato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por
conducto de su autorizaddPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  jnterpuso
recurso de apelaciéon atendiendo a lo previsto en los articulos
116y 117 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.

8.- Por auto de fecha doce de noviembre del dos mil veintiuno
el Magistrado Presidente de este Tribunal y de su Sala Superior,
admitié el Recurso de Apelacion referido en el antecedente
proximo  anterior, ordenando correr fraslado a la autoridad
demandada en el juicio de nulidad al rubro indicado, con las
copias exhibidas por el recurrente, en términos de lo dispuesto
en el arficulo 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México; designdndose como Ponente en el
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presente asunto a la Magistrada Licenciada MARIA MARTA
ARTEAGA MANRIQUE; remitiéndose los expedientes referidos al
rubro el seis de diciembre del mismo afo, para formular el

proyecto de resolucién correspondiente; vy:

CONSIDERANDO

.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es competente para
conocer vy resolver el recurso de apelaciéon conforme a lo
dispuesto en el articulo 15 fraccion VIl de la Ley Orgdnica del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

|].- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,or conducto de su autorizada
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gy} interponer su recurso de apelaciéon
planted argumentos en contra de la resolucidon apelada, los
cuales no se franscriben por no existir obligacion para esta
Revisora, en términos de lo dispuesto en los articulos 98, 117 vy
118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, conforme alos cuales se debe cumplir con el principio
de congruenciay exhaustividad de las sentencias a fin de dar
solucion a la litis planteada. Luego es facultad del Juzgador el
realizar o no la transcripcidn de los agravios. Apoya lo anterior
la Jurisprudencia de la Cuarta Epoca, emitida por la entonces
Sala Superior de este Tribunal y publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veinticinco de marzo del dos mil quince,

aplicable por analogia, cuyo rubro y texto son los siguientes:

Epoca: Cuarta
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.8. 17

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD  EN LAS
RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los articulos que



infegran el Capitulo Xl del Titulo Segundo de la Ley
Orgdnica del Tribunal de o Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado “De
las Sentencias”, y en particular el diverso 126 se
advierte que las sentencias que emitan las Salas no
necesitan formulismo alguno, razén por la cual se
hace innecesaria la transcripcion de los agravios
hechos valer por el apelante, sin embargo, tal
situacidon no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello
hacer una fijacion clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracién de
las pruebas que se hubieren admitido, senalando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cuestionados y a la solucion de la
Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley
Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

lll.- Previo a establecerlo fundado o infundado del agravio que
se analiza esta Juzgadora considera conveniente dejar
precisados los motivos vy fundamentos gque tomd en
consideracion la Sala de Primera Instancia para dictar la

sentencia apelada.

En los considerandos del Il al V del fallo apelado, la A quo

precisd lo siguiente:

“ll.- Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Previo al estudio del fondo del asunto esta Primera
Sala Ordinaria Jurisdiccional analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento hechas
valer y las de oficio que pudieran configurarse, de
conformidad con los articulos 70 segundo parrafo y 92
Ultimo  pdarrafo, ambos de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, al de tratarse
de cuestiones de orden publico y de estudio
preferente.

Alrespecto, el Subprocurador de lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad de Meéxico en
representacién de la autoridad demandada, el
Director General del Sistema de Aguas de la Ciudad
de México, tanto en su oficio de contestacion de
demanda como en su oficio de contestacion a la
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ampliacion de demanda, invocd como causal de
improcedencia la identificada en la fracciéon IX del
arficulo 92 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, manifestando sustancialmente
gue la autoridad demandada dio contestacion a la
solicitud del actor, por lo que se cumplid con su
pretension, razén por la cual no hay afectacion en su
esfera juridica y lo procedente es decretar el
sobreseimiento del juicio.

A consideracion de esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional debe desestimarse |a causal de
improcedencia hecha valer, en virtud de que uno de
los propdsitos esenciales de la configuracion de la
negativa ficta se refiere a la determinacién de la litis
sobre la que versard el juicio contencioso
administrativo respectivo, la cual no puede referirse
sino solamente ala materia de fondo de lo pretendido
expresamente por el particular v lo negado
fictamente por la autoridad demandada, con el
objeto de garantizar al interesado la definicidon de su
peticion y una proteccion mas eficaz respecto de los
problemas controvertidos a pesar del silencio de la
autoridad. En ese sentido, la autoridad demandada
al contestar la demanda que se instaure contra la
resolucidn negativa ficta, solo podrd exponer como
razones para justificar su resolucidon las relacionadas
con el fondo del asunto, esto es, no podrd fundarla en
siftuaciones que impidan el conocimiento de fondo,
toda vez que, al igual que el particular pierde el
derecho, por su negligencia, para que se resuelva el
fondo del asunto (cuando no promueve
debidamente), también precluye el de la autoridad
para desecharlainstancia o el recurso por esas u otras
sifuaciones procesales que no sustentd en el plazo
legal.

Sive de apoyo a lo anterior por analogia, la
jurisprudencia  2a./J. 166/2006 en materia
administrativa de la Novena Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién:

““NEGATIVA FICTA. LA AUTORIDAD, AL CONTESTAR
LA DEMANDA DE NULIDAD, NO PUEDE PLANTEAR
ASPECTOS PROCESALES PARA SUSTENTAR SU
RESOLUCION. El arficulo 37, primer pdarrafo, del
Codigo Fiscal de la Federacion establece la figura
juridica de la negativa ficta, conforme a la cual el
silencio de la autoridad ante una instancia o
peticion  formulada por el contribuyente,

9 A




extendido durante un plazo ininterrumpido de 3
meses, genera la presuncion legal de que resolvid
de manera negativa, es decir, contra los intereses
del peticionario, circunstancia que provoca el
derecho procesal a interponer los medios de
defensa pertinentes contra esa negativa tacita o
bien, a esperar a que la autoridad dicte Ila
resolucion respectiva; de ahi que el referido
numeral prevé una ficcion legal, en virtud de la
cual la falta de resolucidon por el silencio de la
avutoridad produce la desestimacion del fondo de
las pretensiones del particular, lo que se tfraduce
necesariamente en una denegacion tacita del
contenido material de su peticion. Por ofra parte,
uno de los propdsitos esenciales de la
configuracion de la negativa ficta se refiere a la
determinacion de la litis sobre la que versard el
juicio de nulidad respecftivo del que habrd de
conocer el Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy
Administrativa, la cual no puede referirse sino a la
materia de fondo de lo pretendido expresamente
por el parficular y lo negado fictamente por la
autoridad, con el objeto de garantizar al
contribuyente la definicion de su peticion y una
proteccion mas eficaz respecto de los problemas
controvertidos a pesar del silencio de la autoridad.
En ese tenor, se concluye que al contestar la
demanda que se instaure contra la resolucion
negativa ficta, la autoridad sélo podrd exponer
como razones para jusfificar su resolucion las
relacionadas con el fondo del asunto, esto es, no
podrd fundarla en sifuaciones procesales que
impidan el conocimiento de fondo, como serian la
falta de personalidad o la extemporaneidad del
recurso 0 de la instancia, toda vez que, al iguadl
que el particular pierde el derecho, por su
negligencia, para gque se resuelva el fondo del
asunto (cuando no promueve debidamente),
también precluye el de la autoridad para
desechar la instancia o el recurso por esas u otras
situaciones procesales que no sustentd en el plazo
legal.””

En esas circunstancias, al desestimarse la causal de
improcedencia hecha valer, y al no advertirse de
oficio por esta Sala Jurisdiccional la actualizacidon de
alguna diversa causal de improcedencia o
sobreseimiento, se impone abordar el estudio del
fondo del asunto.
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lll.- Configuracidn de la negativa ficta. En primer
término, esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional
previo al estudio del fondo de la controversia, analiza
la configuracion de la supuesta negativa ficta
respecto de la instancia con fecha de acuse de
recibido de ocho de julio de dos mil dieciséis ante el
Sistema de Aguas de la Ciudad de México, por la cudl
solicitd la cancelacion de los adeudos por el suministro
de agua correspondientes a los bimestres del sexto de
dos mil quince al tercero de dos mil dieciséis, respecTo
de la foma de agua ubicada en avenidai s & e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en eSTO ClUdOd de MéXiCO, |O

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

CUOI tributa con el nUmero de cuUeN TGt bersonal Art 166 LTAIPRCEDMX

Dato P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Po so al Art. 186 LTAIPRCCDMX

En ese sentido, los articulos 54 y 55 del Codigo Fiscal
de la Ciudad de México, establecen:

“« ARTICULO 54.- Las instancias o peticiones que se
formulen a las autoridades fiscales deberdn ser
resueltas en un plazo de hasta cuatro meses;
transcurrido dicho plazo sin que se notifique la
resolucidon  expresa, se considerard como
resolucion afirmativa ficta, gue significa decision
favorable a los derechos e intereses legitimos de
los peticionarios, por el silencio de las autoridades
competentes, misma que tendrd efectos, siempre
y cuando no exista resoluciéon o acto de autoridad
debidamente fundado.

Cuando se requiera al promovente que cumpla los
requisitos omifidos o proporcione los elementos
necesarios para resolver, el férmino comenzard a
correr desde que el reguerimiento haya sido
cumplido debidamenfte.

ARTICULO 55.- No operard la resolucién afirmativa
ficta fratdndose de la autorizacion de exenciones
de créditos fiscales, la caducidad de Ilas
facultades de la autoridad, la facultad de revision
prevista en el articulo 111 de este Cddigo, la
prescripcion o condonacion de creditos fiscales, el
otorgamiento de subsidios, disminuciones o
reducciones en el monto del crédito fiscal, el
reconocimiento de entferos, la solicitud de
compensacién, la devolucidn de cantidades
pagadas indebidamente, la actuadlizacion de
datos catasirales y consultas.

Tampoco se configura la resolucion afimativa
ficta, cuando la pefticion se hubiere presentado



ante autoridad incompetente o los- particulares
interesados no hayan reunido los requisitos que
senalen las normas juridicas aplicables.

En los casos en que no opere la afirmativa ficta, el
intferesado podrd considerar que la autoridad
resolvidé negativamente e interponer los medios de
defensa en cualquier tiempo posterior al plazo a
que se refiere el primer pdrrafo del articulo anterior,
mientras no se dicte la resolucion, o bien, esperar
a gue ésta se dicte.””

De la transcripcidon que antecede se advierte, que las
instancias formuladas ante las autoridades fiscales
deben ser resueltas en el plazo de cuatro meses,
transcurrido dicho plazo sin nofificacion de resolucion
expresa, se considerard como una resolucion
afirmativa ficta. No obstante, no operard la afirmativa
ficta entre otras solicitudes en materia fiscal, en
tratdndose del reconocimiento de enteros. En tadl
caso, el peticionario podrd considerar resuelta
fictamente su solicitud en sentido negativo e
interponer los medios de impugnacion en cualquier
época posteriores a los cuatro meses, mientras no se
dicte laresolucidn, o bien, esperar a que esta se dicte.
De tal manera que el plazo de cuatro meses
comienza a computarse a partir de que el inferesado
insta ante la autoridad fiscal que se trate.

Asi en el caso particular, el plazo de cuatro meses
comenzd a computarse el dia ocho de julio de dos mil
dieciséis; sin que la autoridad demandada hasta la
fecha de presentacion de la demanda haya emitido
y notificado resolucidon expresa a la  solicitud
formulada por la parte actora, de modo gue, si la
demanda fue presentada el dia veintiocho de agosto
de dos mil diecinueve, es manifiesto que tfranscurrié en
exceso el plazo de cuafro meses para la
configuracion de la negativa ficta.

La razdn anterior resulta, sin que la autoridad
demandada pueda justificar que se cumplié la
pretension de la parte actora, arguyendo que no hay
afectaciéon a su esfera juridica, en virtud de su
respuesta a su peticion mediante oficio numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de supuesta fecha cuatro de agosto de dos mil
dieciséis, pues si dicha resolucién no fue nofificada
antes de que se promoviera este juicio contencioso
administrativo, se configura la negativa ficta en virtud
de gue esa resolucion no fue conocida por la parte
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actora vy, por lo tanto, no puede tenerse como
resuelta la instancia de conformidad con la primera
parte del pdrrafo primero del articulo 54 del Cddigo
Fiscal de la Ciudad de México.

Se justifica lo anterior por analogia, con el criterio
orientador 11-J-124 de la Segunda Epoca sustentado
por el Tribunal Federal de Justicia Administratfiva,
consultable en el sistema de consulta de tesis vy
jurisprudencia del mismo Tribunal, que en su rubro y
texto dispone:

““NEGATIVA FICTA.- SE CONFIGURA SI LA
AUTORIDAD NO NOTIFICA AL PROMOVENTE CON
ANTERIORIDAD A LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA, LA RESOLUCION EXPRESA.- De
conformidad con lo dispuesto por el articulo 92 del
Codigo Fiscal de la Federacion, la negativa ficta
se configura cuando las instancias o peticiones
que se formulen a las autoridades administrativas
No sean resueltas en el término que la ley fija o, a
falta de término establecido, en noventa dias. De
este precepto se deduce gue aun cuando la
autoridad haya emitido resolucion sobre el recurso
interpuesto por el particular, si dicha resolucidén no
es notificada antes de que se promueva el juicio
respectivo, se configura la negativa ficta en virtud
de gue esa resolucidon no fue conocida por el
particular y, por lo tanto, no puede tenerse como
resuelta la instancia o peticidén de acuerdo con el
precepto citado.””

En consecuencia, al haberse acreditado la
configuracion de la negativa ficta atribuida a la
autoridad demandada, se procede al estudio del
fondo del litigio.

IV.- Litis planteada. De conformidad con lo previsto en
la primera parte de la fraccién | del articulo 98 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
la litis del presente juicio se constrife a determinar la
legalidad o ilegalidad de la negativa ficta que ha
quedado descrita en lineas anteriores; lo que traerd
como consecuencia gue, en el primer caso se

reconozca su validez o, en el segundo gue se declare
su nulidad.

V.- Estudio de fondo. Esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional de conformidad con la primera parte
de la fraccion | del articulo 98 de la Ley de Justicia

~J
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Administrativa de la Ciudad de México, se adentra al
estudio de los escritos de demanda y de ampliaciéon
de demanda.

A.- La parte actora en sus Unicos conceptos de
anulacion manifiesta sustancialmente, que procede
declarar la nulidad lisa y llana de la resolucidon
negativa ficta configurada sobre la solicitud de
cancelacion de los adeudos de los bimestres sexto de
dos mil quince, primero, segundo y tercero de dos mil
dieciséis, del predio ubicado en avenida sisFmi i areci
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX], en eSTQ ClUde de MéXiCO, con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
4 ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX,
numero de cuenta de agud Bl rerconal At 186 LTAIPRCCOMX 0. ya

que se encuentran pagados mediante consignacion
numero 956/2016 ante este Tribunal.

Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional estima que
los conceptos de nulidad en estudio son infundados,
atendiendo a los siguientes razonamientos:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;, quien monifes’ré ser USUGriO de

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

la toma de agua ubicada en avenidchas reasem ar 168 LTAPRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX‘ en eSTG ClUdOd de MéXiCO, que

fnbUTO con el nomero de Cuen-l-djato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sral vEld: de julio de dos mil dieciséis instd ante el

Dato Pers:

Sistema de Aguas de la Ciudad de México solicitando
lo que a continuacion se senala:

SISTEMAS DE AGUAS DE LA TIUDAD DE MEXICO

PRESENTE

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , usuastio de la toma de agua ubicada en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 3, con demicilio para oir y recibir
toda clase de notificaciones el ubicado emato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX iDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 18§ LjABRREAN¥ando para oir y recibir e ingresar todo tipo de documentos a la LiC. pato Pers
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX : asi como a los pasantes en Derechopai personal.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Por medie del presente essrito solicito 1a cancelacion de los adeudos de los bimestres 6° dei
2015, 14, 2* y 3* del 2016 ya Gue s& encuentran pagados de la toma ubicada en Avenida
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con numero de cuenta

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 L TAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Teléfono 55-08-69-22
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De la digitalizacién anterior se observa, que la parte
actora solicité la cancelacidén de los adeudos
correspondientes a los bimestres del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis, respecto de Ia
toma de agua ubicada en aveniaa b s ar 18 LTARRCCOMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX la
cual fributa con el nNUmMero de cuenta 2858 esen At 15 Tamrcconx
s B EHS en virtud de que dichos adeudos ya se
encontraban pagados, anexando copias para tal
efecto.

En ese contexto, la parte actora manifestd que dichos
adeudos habian sido cubiertos mediante el pago
consignado ante este Tribunal el siefe de julio de dos
mil dieciséis, exhibiendo para tal efecto el acuse con
nimero de folio EEZEHE Acuse vy escrito de
consignacién cuyo contenido que enseguida se
inserta:

hd ” e
4b ribunal

e la
Cantenciosos
Admitnistrative
Crindad de Mixivo

Tribunal de lo Contencioso Administrativo de {a ‘1:.:-
Ciudad de México X,

WL

consignants, | Dal0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
m;m;’m,"‘_.,,‘. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

{Fecha: 87/07(2016 14:21:56
Mo, de

Consignacion: 956/2616

No. de Folio: 89124

Dirigida a
Gancepta:
Conatrthicidn, =z
Onsorvaciones: BRI
Copias del Original . 5. 3

{ E Cheaues |
Nurnes

Dzato Isersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

L desperie I Yipo ! Facha E Obscrvaciones J

ASUNTO: CONSIGNACION DE
CONTRIBUCIONES.

C. MAGISTRADO PRESIDENTE DEL TRIBUMNAL
DE LO COMTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL

PRESEMTE.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX » usuaric de fa tema de aqua instalada en el
inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX a de esta Ciudad, sefiatando coma domicilio
para oir y recibir toda clase de ncotificaciones et ubicado @nDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4 y autorizando para oirlas v
recibirtas @ fai Lic. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .y a fos
pasantes enderecho Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX : €on
todo respeto comparezco v expongo.

EXPONGUO

1.~ En vista de la negativa por parte del Sistema de Aguas de la Gudad de México
(oficina Recaudadora), v al no proporcionarme el formate para auvtodsterminacion
v al mismo tiempo no aceptarme el cobro por ol concepto de  derschos por el
suministro de agua ¥y en virtud de fa negativa imustificada y manifiesta de dicha
oficina Recaudadora sin que me diera explicacidon alguna fundada y motivada para
no aceptar tos pagos, e©s que ante tal negativa consigno  los pagos con
fundamento en os articule 17 Primer Pacralo v 47 Uliimo Parrafo del Cadigo Fiscat
det Distrito Fedearal que a ia jetra se manifiestan respectivamente:

Articuio 17 Ante ia negativa e ia_ Autoridad fiscal de
e

recibi el pago de una contribucion del contribuyente
puede considerario al _Yribupal _de 1o  Contencioso

recibi 1 tri nal 1) < vy €2F 1l
dos dias, este tiene gue remitirios a 1a Tesoreria.



Articulo 47: las oficinas recaudadoras recibiran_las

declaraciones, avisos, solicitudes ¥y demas documentos
tal vy como se exhiban sin hacer observaciones ni

objecion se devoiverd copia sellada a quien los
resente. Unicamente ra_rechazar la presentacién

cuando no contengan el _nombre, denominacion o

n ial I contri ente, s micilio fiscal

Arezc ebida Se _acon
los anexos o tramites de declaraciones, estas
contengan _errores aritméticos. En este caso _ias
oficinas podran cobrar las comtribuciones gue resuiten
lgs errores aritméticos y sus accesorios.

Luego entonces el no recibir los pagos es conculatorio del precepto superiativo
Constitucional Art. 14 donde impera el derecho de audiencia vy de ser oigo y
vencido en juicio, donde el espiritu de esta norma reza: "Nadie podra ser privado
de la vida, 1a libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, si no mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que
cumplan las formalidades esenciales y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho”.

Motivo por: e! cual conforme ai Articulo 17 det Cddigo Fiscal del Distrito Federal, se
optd por fa ‘dutodeterminacidn de los derechos por el suministro de agua misma
que tembidri encuentra un sustento en ef Art. 57 inciso f)_del Cédigo Fiscal del
Distrita Egggrgl

11.- En virtud a continuacién se detalian ios bimestres y ejercicios fiscales en
consignacion en ¢l cuadro respectivo.

BIMESTRE ANO DERE

Tge T 2015 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
2016 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
2016 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:

e i 2018 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Cuyo pago en consignacion wvengo a realizar ante este H. Tribunalt de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, de la toma de agua instalaca en &f
inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , de esta Ciudad, por los bimestres 6° del
2015, 1°, 2° y 3° del 2016, de la cuenta 2DatoPersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX , por la
cantidad total de $ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX que exhibe
mediante el cheque No. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX entitido a nambre del  Gobierno

de la Ciudad de México.

IIL.- Que en cumplimiento det Art. 37 Octavo pérrafo del Cddigo Fiscal del Distrito
Federal que establece:

En el caso del que el contribuyente haya realizado el pago de los créditos

Fiscales a su cargo con cheque o mediante transferencia electrénica y el
entero no aparezca refleiado en los sistemas de computo de ia

Tesoreri T 1 _titulo del credito 1 r rencia _se
n_1 en i I ri T
ado nta def contri 2] nozca el _entero

Es procedente gue ese H. Tribunal Contencioso Administrative del Distrito Fegeral
una ver acordados 105 pagos &n Consignacion por los bimestres 6% del 2015, 17, 2°
y 3° del 2016, de fa cuenta Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX jir@ SUS instruccioncs para
que las pagos recibidos por H. Tribunal sean debidamente acreditados por ia

Tesoreria del Distrito Federal y se tengan comp legatmente pagados.

Por todo 10 antes expuesto, y conforme a tos articuios 17, 37, 57, ingiso £ del
Cadigo Fiscal det Distnte Federal, asi como NUestros precepios constxtucsonaiu' 8°,
i4°, 16"‘.‘,« 3i° fraccidn V de la Constitucion Politica ge los Estados Unides
Mexicanos,- en relacién con el Manual para ef Trémite de las Consignaciones de
pago de Contribuclones ante el Trbunai de io Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, atentamente pido se sirva;

PRIMERO; Tener por presentado consignando contribuciones en materia oe
derechos por @ Suministro de aqua. para o cugt adjunte cheque por ia cantidad e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 18P FARRORANIS6 LTAIPRCCOMX ) e zmpara el bimeastre ©6° dal

2015, 1°, 2° y 3° gel 2016, de la cusntdato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , @M materia de
derechos por el suministro de agua.

SEGUNDO.- Que ese H. Tribunai de lo contencioso Administrativo dei Distrito
Federal, una vez acordados los pegos en consignacién por ios bimestres antes
atados gire sus nstruccionas parz que los pagos recbides por H. Tribunal s=an
debidameante acreditados por la Tesoreric del Gobierno del Distrito Rederal v se
tengan como iegaimente pagadas.

TERCEROQ.- Sea emihdo el acuerdo respectivo por esa H. Tribunal de o
Contenciose Administrativo det DRistrto Federat a la Tesoreria del Gobierno del
Distrita Federai,

CUARTO.- Se anexa infarmacion de ias declaraciones reiativas a los bimestres que
se cansignan correspondientes a [0s derechos por el suministro de ague.

PROTESTO LO NECESARIO
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Como se aprecia de las im&genes anteriores, la parte
actora mediante cheqgue certificado nUmero iz 7

de la institucidn bancaria st & de fecha cinco de
julio de dos mil dieciséis, por el importe total de EiEn
B’:&EES:SE:EQR iSSHﬁ:E?SggEg Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4 favor del

Gobierno de la Ciudad de México, consignd ante este
Tribunal el pago de las contribuciones por concepto
de derechos por el suministro de agua relativo a los
bimestres del sexto de dos mil quince al tercero de dos
mil dieciséis, a razdn de B b At 15e LTAPRGoO b Feiomat 1114
Dato Perconal Art. 166 LTaIPRGGDMX PO cada bimestre, respecto la ya
referida toma de agua, recayéndole a dicha
consignacion el nimerogiass 2

. 186 LTAII 6
rt. 186 LTAIl .

A causa de lo anterior, el Director de Atenciéon a
Usuarios del Sistema de Aguas de la Ciudad de
México, en su contestacidn a la ampliacién de

to Personal Art. 186 LTAIPRC!

demanda se refiere al oficio nUmero Germmaisie

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de
cuatro de agosto de dos mil dieciséis, en donde indica
se informa a la parte actora que la consignaciéon con
numero izt 6 de siete de julio de dos mil dieciséis,
que ampara el pago de los bimestres sexto de dos mil
quince, y primero, segundo y tercero de dos mil
dieciséis, aun no contaba con soporte documental
algunc para indicarle si este ya habia sido
descargado por parte de la Tesoreria del Distrito
Federal, remifiendolo a la Direccién de Ingresos y/o
Concentracién de Fondos a fin de que se le informara
si la documentacién soporte respecto del pago en
consignacion, ya habia sido debidamente remitida @
la  Direccion de Informdtica de esa entidad
administrativa, asi como la fecha en que fue
realizado.

En ese sentfido, con fundamento en los articulos 1°y 80
ulfimo pdarrafo de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, asi como en el primer pdrrafo
del arficulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, de aplicacién supletoria
a la materia; de una consulta efectuada al sitio de
internet  https://aplicaciones.sacmex.cdmx.gob.mx/fut/,
en donde una vez ingresado el nimero de cuenta
con la gue ftributa la multicitada toma de agua
materia de este juicio, se observa:

SINTEXTO

A? P /;,



TS

Pago de Agua

D0 e10C 2 33 Toita 137
Salecciona unha opcion:

o9 A

Adeudos Vigentes ACeuds Venculos

Derecho Actualizacidn VA Recargos tdulas

o persona v 198 : Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
T . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
it Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
5 ' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
iR : Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
" it : Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
+ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
g*ég Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

rt. 186
al Art. 186 Totales
86

jejvivivivivivivivivivivivivivivivivivivivivivivivivielu)
SSSSSSSSS0SSSSss0008SS8s5s08
-
2
2

alo Pe
Gastos de gjecucion Dawo personal At

Total

Siguients

Cancelar

Sirve de apoyo a la consulta redlizada, el criterio
1.3°.€.35 k (10 en materia civily comUn de la Décima
Fooca, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion:

““PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO
ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los datos
publicados en documentos o pdginas situados en
redes informd&ticas constituyen un hecho notorio
por formar parte del conocimiento publico a
través de tales medios al momento en que se dicta
una resolucion judicial, de conformidad con el
articulo 88 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles. El acceso al uso de Internet para buscar
informacidon sobre la existencia de personas
morales, establecimientos mercantiles, domicilios y
en general cualquier dato publicado en redes
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informdaticas, forma parte de la cultura normal de
sectores especificos de la sociedad dependiendo
del tipo de informacién de gue se trate. De ahi
que, si bien no es posible afimar gue esa
informacidén se encuentra al alcance de todos los
sectores de la sociedad, lo cierto es que si es
posible determinar si por el fipo de datos un hecho
forma parte de la cultura normal de un sector de
la sociedad y pueda ser considerado como
notorio por el juzgador y, consecuentemente,
valorado en una decision judicial, por tratarse de
un dato u opinidn comun indiscutible, no por el
nUMero de personas gque conocen ese hecho, sino
por la notoriedad, accesibilidad, aceptacion e
imparcialidad de este conocimiento. Por tanto, el
contenido de una pagina de Internet que refleja
hechos propios de una de las partes en cualguier
juicio, puede ser fomado como prueba plena, a
menos gue haya una en confrario que no fue
creada por orden del interesado, ya que se le
reputard autor y podrd perjudicarle lo que ofrezca
en sus términos.””

De las capturas que anteceden puede apreciarse,
gue el adeudo por concepto de derecho por el
suministro de agua al menos por lo que hace al tercer

bimesitre de dos mil dieciséis como referencia, es a
razdn de la cantidad deDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy N0 [0Or $a persona At 166 LTAPRGCONX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX): en donde incluso se
aprecia que ante dicho adeudo se le reconoce el
pago cubierto por esta Ultima cantidad. Asimismo,
puede observase que el resto de los bimesires del ano
dos mil dieciséis fueron a razén de la misma cantidad.

En congruencia con lo anferior, es manifiesto que la
consignaciéon de la parte actora nUmerossisis Biirsde
siete de julio de dos mil dieciséis por la cantidad total
de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
mrei)e el concepto de pago de derechos por el
suministro de agua relativa a los bimestres del sexto de
dos mil guince al tercero de dos mil dieciséis, respecto
de la foma de agua ubicada enpig rersanal At 166 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX L, la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

cual tfributa con el NUMmero de cuenTA pao personal At 186 LTAIPRGCDVX
mEmmERgaeubre en su totalidad los adeudos de dichos
bimestres, pues incluso en su escrito de consignacion
no hace referencia alguna sobre cémo es que la

cantidad de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

‘\f\.-l



serait) por cada bimestre, es la que efectivamente
debe ser cubierta por tales conceptos para que estos
se encuentren cabalmente enterados.

En conclusion, la negativa de la autoridad
demandada de cancelar los adeudos por concepto
de derechos por el suministro de agua
correspondientes a los bimestres del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis, respecto de Ia
toma de agua ubicada en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX . la

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

cual fributa con el nUMmero de cuentd pa rersona At 186 LTAIPRCCOMX
L BigESencuentra justificada en virtud de que la
arte actora no cubrid en su totalidad el entero de

©
dichas contribuciones.

Ds
Dal
Dal

Conforme a lo anteriormente asentado, y al resultar
INFUNDADOS los argumentos vertidos dentro de los
Unicos conceptos de nulidad que sostuvo la parte
actora en el presente asunto, en consecuencia, esta
Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional con apoyo en lo
previsto por los articulos 98 fracciones I y Ill, y 102
fracciéon |, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, estima procedente RECONOCER
LA LEGALIDAD Y VALIDEZ de Ia resolucién negativa
ficta impugnada, respecto de la instancia de fecha
ocho de julio de dos mil dieciséis.”

De lo anterior se advierte que se determind configurada Ia

negativa ficta, en relacién a la solicitud de cancelar los

adeudos por concepto de derechos por el suministro de agua

correspondientes a los bimestres del sexto de dos mil guince al

tercero de dos mil dieciséis, respecto de la toma de agua

ubicada en avenidc Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

.
.
,

gs LTA:PF{&CDMX ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
i

Htdcudal tributa con el nNUmero de cuenta 28 b i arrecii

186NFAIPRI

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

B R IRy se reconocid la validez de dicha negativa por
considerar gue la parte actora no cubrid en su totalidad el

entero de dichas conftribuciones.

V.- En contra de la determinaciéon anterior, la parte actora, hoy

apelante senala que es incorrecta la senfencia de primera
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Instancia, pues la parte demandada se encontraba obligada
a acreditar que habia realizado la determinacion fundada y
motivada de los supuestos adeudos por concepfo de
diferencias en el pago de derechos por el suminisiro de agua,
a los que se hace referencia en la base de datos a la que se

hace referencia en la sentencia apelada.

Indica que la autoridad demandada se encontfraba obligada
a acreditar el procedimiento legal que utilizd para establecer
que existen diferencias y conforme a ello justificar las mismas y
ddrselas a conocer al suscrito de manera fundada y motivada.
Y no solo senalar gque los pagos no fueron realizados

correctamente.

A juicio de esta Sala Superior es fundado el agravio planteado
por la parte actora, hoy apelante, foda vez que en el caso que
nos ocupda, la parte actora impugno la configuracion de la
negativa ficta en relacion a la solicité la cancelacion de los
adeudos correspondientes a los bimestres del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis, respecto de la toma de
agua ubicada en avenidDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX g, en esta Ciudad

Dato Per so al Art. 186 LTAIPRC(

de México, la cual tributa con el niUmero de cuenta Sk ik e

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

La Sala de Primera Instancia determind que se configurd la
negativa ficta yreconoce la validez de la misma por considerar
que el adeudo por concepto de derecho por el suministro de
agua al menos por lo que hace al tercer bimestre de dos mil
dieciséis como referencia, es a razén de la cantidad de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
por SDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ==t que fue la

cantfidad que la parte actora consignd ante este Tribunal, v

\J‘\)
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gue de acuerdo a lo indicado por la A quo, dicho pago fue
considerado ya por la autoridad pues asi aparece en €l pdgina

de internet que se consulto.

En este caso se considera que la Sala de Primera Instancia no
fijo correctamente la lifis planteada, toda vez que el acto de
autoridad sometido a estudio fue la negativa ficta de la
avtoridad, en relaciéon a la cual, la autoridad exhibid el oficio
de fecha cuatro de agosto de dos mil dieciseis, con el que
argumenta ha dado respuesta a la pefticion de la parte actora,
en dicho oficio, le indica a la parte actora que aun no se
cuenta con soporte documental alguno en relacion con la
consignacién de siete de julio de dos mil dieciséis, por lo que
le senala que deberd acudir a la Direccidn de Ingresos y/o
Concentracion de Fondos, a fin de que se le informe en
relacion a si la documentacion soporte, respecto del pago en
consignacién hecho por la autoridad ha sido debidamente
remitido a la Direccién de Informdtica de ese Organo

Desconcentrado.

La Sala de Primera instancia al andlizar la legalidad de la
negativa ficta senala que en relaciéon a la consignacion de la
parte actora numero 956/2016 de siete de julio de dos mil
dieciséls por la cantidad total ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXpor concepto de pago de
derechos por el suministro de agua relativa a los bimestres del
sexto de dos mil quince al tercero de dos mil dieciséis, respecto
de latoma de agua ubicada en avenidgPate Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX’ la cual tributa con el nUmero de
cuentgPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 1o se cubre en su totalidad los
adeudos- de dichos bimestres, pues incluso en su escrito de
consignacion no hace referencia alguna sobre como es que Ia

H Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Dpato Personal Art. 186 LTAIPRO@i®X Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
CaNtidad e ba personai art 166 LTAPRCCOMX brisramont &t 156 FARERE DEIS00S) ATt 186 LTAIPRGGDMX O OF



\JMDOS ;/

@ (.L I)d,:b\’\%f )Q

&S (‘.I
: « uu\ \}) \
£z w

&ch \\\ ‘Ov
ERE
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RAJ. 54104/2021 - T][I—76703/2019
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

cada bimestre, es la que efectivamente debe ser cubierta por
tales conceptos para que estos se encuentren cabalmente
enterados, v sefiala que de acuerdo a la consulta realizada a
la pagina de internet
https://aplicaciones.sacmex.cdmx.gob.mx/fut/, en donde una vez
ingresado el numero de cuenta con la que tributa Ia
multicitada toma de agua aparece un adeudo mayor, por o
aue hace al tercer bimestre de dos mil dieciséis como
referencia, que es por la cantidad debat PersonalArt. 186 LTAIPRCCDMX
B e B o nal Art. 166 LTAIPRCCOMX Y MO D OT it persnal At 1o LTAlprccoux
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ); en donde incluso se oprecic gue

ante dicho adeudo se le reconoce el pago cubierto por esta

Ultima canftfidad.

En este caso la autoridad demandada no planted lo
argumentado por la Sala de Primera Instancia, pues en su
escrito de contestacién a la demanda senald que no se
configurd la negativa ficta, por lo que a su juicio debia
sobreseerse el juicio de nulidad, e hizo suyos los argumentos del
oficio de fecha cuatro de agosto de dos mil dieciséis, donde se
le indico a la parte actora que aln no se cuenta con soporte
documental alguno en relacion con la consignacion de siete
de julio de dos mil dieciséis, por lo que le senala que deberd
acudir a la Direccidn de Ingresos y/o Concentracion de
Fondos, a fin de que se le informe en relacion a si la
documentacién soporte, respecto del pago en consignacion
hecho por la autoridad ha sido debidamente remitido a la
Direccidon de Informdtica de ese Orgono Desconcentrado, vy

gue dicho acuerdo fue legalmente notificado.

De acuerdo a lo analizado de los autos del expediente de
nulidad, se advierte que la Sala de Primera Instancia trajo
cuestiones a la litis gue no fueron planteadas por las partes, por

lo que varid el conflicto planteado, faltando a lo dispuesto en

~d

Wl



el articulo 98, fraccidon |, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, ya que las Salas podrén examinar en su
conjunto los agravios y causales de ilegalidad, asi como los demds
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente
planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda y en su
contestacion; es decir, no pueden examinar argumentos que no fueron
materia de la controversia, pues Illegarian al extremo de introducir aspectos
novedosos que dejarian en estado de indefension a las partes, al impedirles

cuestionar dentro del procedimiento temas que no consideraron.

Porlo anterior, al ser fundado el agravio planteado por la parte
actora hoy apelante, procede revocar la sentencia de fecha
nueve de julio del dos mil veintiuno pronunciada porla Primera
Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional en el juicio
sustanciado vy resuelto en el expediente numero TJ/I-
76703/2019. Esta Sala Superior en substitucion de la A quo,

emite una nueva en los siguientes términos:

V.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal el veintiocho de agosto del dos mil diecinueve,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por sU proplo derechol inferpuso
demanda de nulidad en contra de los actos que se

reproducen a continuacion.

“La resolucién negativa ficta que se configurd en
relacion con el escrito presentado ante la oficialia de
partes del DIRECTOR GENERAL DE SISTEMA DE AGUAS
de la Ciudad de México, el 08 DE JULIO DE 2016, en el
gue solicite la cancelaciéon de los adeudos en materia
fiscal por el suministro de agua de los bimestres del 6°
del 2015, 1°, 2°, 3° del 2016, de la toma de agua de|
inmueble ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
sormst 1 ko de esta Ciudad, mismo que tributa bajo el

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nUMmero de cuentdato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

(La parte actora solicitd la cancelacién por considerar
gue ya pago mediante consignacion realizada ante
este Tribunal con el nUmero 956/2016 de siete de julio
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. . . 7. . ato Personal Art. 186 LTAIPH
de dos mil dieciséis por la canfidad total degsfs g
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 180 LT AEReSomx Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato ersonal Art. 166 LTAIPRGEDV
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

concepto de pago de derechos por el suministro de
agua relativa a los bimesires del sexto de dos mil
quince al tercero de dos mil dieciséis.)

VI.- Por acuerdo de fecha veintinueve de agosto del dos mil
diecinueve, el Llicenciado Julio César Vdazquez Cruz,
Encargado de la Ponencia Tres de la Primera Sala Ordinaria de
este Tribunal, admitié a trdmite la demanda vy, corridos [os
traslados de Ley, la autoridad demandada produjo su

contestacion en tiempo y legal forma.

VIl.- Mediante proveido dictado el diez de octubre del dos mil
diecinueve, se tuvo por contestada la demanda y con copia
de la misma y de sus anexos, se ordend correr fraslado a la
parte actora y se le otorgd un término de quince dias hdbiles
para gque ampliara su demanda; carga procesal que fue
cumplimentada en tiempo y legal forma, en términos del
escrito presentado antfe la Oficialia de Partes de este Tribunal

el catorce de noviembre del mismo ano.

VIII.- El veinfiocho de noviembre del dos mil diecinueve, se
dicté un acuerdo mediante el que se ordend correr fraslado
con el escrito mediante el cual la actora presentd su
ampliacion de demanda y con diverso escrito de fecha
veintiséis de noviembre del mismo afio, a la autoridad
enjuiciada, otorgdndole un término de qguince dias hdabiles
para que produjera su contestacion a la misma; carga
procesal que fue cumplimentada en tiempo y forma legal
mediante oficio presenfado ante la Unidad Receptora de este

Tribunal el freinta y uno de enero del dos mil veinte.

IX.- Mediante proveido dictado el cuatro de febrero del dos mil

veinte, se fuvo por presentada la contestacion ala ampliacién




de demanday se oforgd a las partes un término de cinco dias
hdbiles para que formularan sus alegatos, informdndoles que
una vez transcurrido dicho término, con alegatos o sin ellos,

quedaria cerrada la instruccidn y se procederia a dictar la

sentencia respectiva.

X.- Previo al estudio de los conceptos de anulacion que invoca
la parte actora en su demanda, este Pleno Jurisdiccional por
tratarse de cuestiones de orden publico en términos de lo
dispuesto por los articulos 70 y 92, Ultimo pdrrafo de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México considera
necesario dejar precisado que, en el presente asunto, la
autoridad  demandada plantea  como  causal  de
improcedencia y sobreseimiento del juicio que no se actualiza
la negativa ficta pues se ha dado respuesta a la peticidn de la

parte actora, porlo que procede sobreseer el juicio de nulidad.

El determinar si se configura o no la negativa ficta, es una
cuestion del fondo del asunto, y no una causal de

improcedencia, por lo que dicho argumento se desestima.

Es aplicable al caso la jurisprudencia 48 de la tercera época,
aprobada por la Sala Superior en sesion plenaria del dia frece
de octubre del dos mil cinco, y publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintiocho de octubre de dos mil cinco,

cuyo rubro y texto son los siguientes:

Fpoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.S./J. 48

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO
SE HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA - Si se
plantea una causal de improcedencia del juicio de
nulidad, en la que se hagan valer argumentos
vinculados con el fondo del asunto, la Sala gque
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mismo al dictar sentencia deberd
no exste ofro motivo de

conozca del
desestimarla y i
improcedencia, entrar al estudio de los conceptos de

nulidad.
de improcedencia y/o

no advertirse alguna causdal
sobreseimiento del juicio que deba ser analizada de oficio, se

Al

procede al andlisis del fondo del asunto.
Xi.- La controversia en el presente juicio, consiste en resolver
sobre la legalidad o ilegalidad de la resolucion que se precisa

en el considerando V de este fallo.
Xll.- Previo el andilisis de los escritos de demanda y contestacion
ala misma, asi como de la valoracidén de las pruebas existentes

en el juicio de nulidad de acuerdo con lo dispuesto por el

articulo 70 fraccidén | de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, este Pleno Jurisdiccional entra al andlisis de

los conceptos de anulacion de la demanda.

Xll.- A juicio de este Pleno Jurisdiccional, en el presente caso,

le asiste larazén legal ala parte actora por las consideraciones

juridicas siguientes.
En el caso que nos ocupa la parte actora considera que se

configurd la negativa ficta, pues su escrito de peticién fue
presentado ante la demandada el ocho de julic de dos mil
dieciséis y no le ha sido nofificada respuesta alguna.

La autoridad demandada sostiene que dio respuesta a la
peticién de la parte actora con fecha cuatro de agosto de dos
mil dieciséis, la cual le fue notificada con fecha veinticinco de

agosto de dos mil dieciséis, previo citatorio del dia veinticuatro

del citado mes y ano. Para acreditar su dicho exhibe a fojas




freinfa a freinta y cuatro del expediente de nulidad, Ias

documentales referidas.

Con fecha veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, la
parte actora amplid su escrito de demanda, en la que senala
que el oficio por medio el cual se le pretende dar contestacion
no seta dirigido a su nombre, pues no lo senalan a él como
contribuyente  en las constancias de  nofificacion,
efectivamente como lo senala la parte actora, la autoridad
demandada en las constancias de notificacion que exhibe se
advierte que se senala como contribuyente & rasona A 1a LTaRCCOMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX cuya

presencia se requirid o la de su representante legal, pasando

por alto la autoridad demandada que quien presentd la
promocién fudDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX=n suU cardcter de
usuario de la toma. Ubicada enDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , porlo que

la presencia que se debid requerir era la del contribuyente v si
bien en el escrito de peticion estaban los nombres deskams i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ., era por

ser senaladas como autorizadas por el peticionario, por lo que
la noftificacion realizada por la autoridad no se emitido apegada
a derecho pues debid requerir la presencia del contribuyente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o de sus autorizadas deseasiiiss
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX mas NO

solicitar la presencia de estas dos Ultimas en su cardcter de

contribuyente.

Al no haber readlizado correctamente la notificacion de la
respuesta dada a la peticidon de la parte actora, se considera
que ésta tuvo conocimiento de la misma hasta el momento en
que se le notificd el acuerdo de fecha veinticuatro de octubre
de dos mil diecinueve, lo que ocurrié el veintiuno de noviembre

de dos mil diecinueve, por lo que al haber transcurrido mas de
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cuatro meses entre la fecha de interposicion del escrito de
peticién, y aguella en la que se dio contestacion a la peticion
del actor, ha transcurrido en exceso el término para que se

configure la negativa ficta impugnada.

La actora presentd su peticion dirigida al Sistema de Aguas de
la Ciudad de México, con fecha ocho de julio de dos mil
dieciséis y al veintiocho de agosto de dos mil diecinueve,
cuando se inferpuso el escrito de demanda ante este Tribunal,
no se habia dado respuesta a su peticidn, porlo que transcurrid
en exceso el plazo de cuatro meses gue tenia la autoridad

para dar respuesta, por lo que se configurd la negativa ficta.

La autoridad demandada al emitir su contestacion sefald que
los motivos y fundamentos en los que se sustenta la negativa
ficta impugnada, constan en la documental de fecha cuatro
de agosto de dos mil dieciséis, la que se reproduce a

continuacion mediante el sistema de scanner.

SINTEXTO
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Ciudad de México, Jueves, 04 de Agosto de 2016
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Eg@%@%’bﬂ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

b
Asunto: SE DA RESPUESTA Do personal AekseetoipReenm(L

48114

SRR v e

DOWICILIO PARA QIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

PRESENTE

£l Sistema de Aguas de s Ciudad de Mexco Grpann Desconcentrado de la Administracion Publica de ia Cudad de Méxoo con
fundameanta en los astculos 8, 14, 15 peimer pérafo, 31 fracadn IV, 44, 122 prmae pamafa, Apartade A, fraceion 1, B, V parrafo sexts,
fparade C, pamafo primem, segundo y Decimo wans lransitorio, de la Constitucidn Paiiticd de los Esmdos Unidoy Mexicanos
confprme a la reforma publicada en e Diar Oficial de la Federacidn el dia veintinueve de enero de dos mil diedsers; t, 87 primer
parraip, 91, 94 primer pamafn y 95 det Estatuto de Gobiemo del Distito Fesersi; 1, 2 primer y penulima parralo, 3 fracedn i, 5 segundt
pimata, §, 12, 15 fraccidn IV y 36 de ia Ley Organica de la Administasdn Plibiica del Distmo Federa); 1,7, 12, 16 fracoones VI, XXVl
y XXIX y 89 de la Ley de Aguas del Distrit Federa; articulos 1. 4, 6, 7 fraccidn VUi, 8, 9 fraccian 111, 11, 13, 14, 15 primer pamale, 28, 36,
39, 44, 42, 56 mciso ¢}, 73 racclones Iy XIV, 103, 105, 306, 172,174, 176 %raccion X, 327, 328 fraceon | del Godigo Fiscat det Distrito
Federsi wgena; 1, 2, 3 fracciones it y IV, § fraccidn &, 7 fraccion IV (@ma parmafa, B, 119-A, 199, 200 fracesn V, Vil y 203 tus Fraccidn L,
11, X, Xil del Reglaments Interior de la Administracion PGbiica del Distrits Federal, e hace saber que:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX DadterBomialy REnare s
Data aMD et MRersoral Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
" Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato FAORAARIEIBHL IAPRUGBRICOMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 LTAIPRGGDMX

Comn reswitado 08 13 reviskin resizada 3 f documentacdn con ki que cuenia esia Organo Desconcenirado y dei cotgjo realizaso a
consignacion promovida por el C.Dato Personal At 186 LTAIPRCCI, £ RUMArgDato Personal. de fixgha siete de jubo del aho en curso, da cual
ampara los bimestres 6* da 2015 y 4%, 27, 3° de 2016, alin no se cuenta con soporte documental aiguno, para indicare st esie va e
descargado por pane de @ Tesoreria dei Distrto Federal, por iat motivo daberd acudir ante 1a Direccion de Ingresos yio Concentacion
82 Fondos, 2 fin de que se le informe. sila documentadon sopane. respecto del page en consignacidn hecho por tsled, ya Ran sido
debiamente remitido a la Direccn de informatica de este Organa yrado, asi camo a fesha en que fue reatzado, por tal
motive 103 ENCONUBMSs impositritadas de exrcer las acciones legalegtorespomyientes.

Sin oy particular por et momenlo, reaba un cordial salude.

ATENTAMENTE
EL DIRECTOR DE ATENCION A/L(SUARIOS

Ei )

] Zmat\z ' Sistoma de Aguax cx ib Cludas du iaxico
Direcelén Cenarat

mo‘} ! Olreccién Ejocutive de Sarvicios a Uusartos

- ! Directtn da Atancida 2 Unaros

De lo anterior se advierte que la autoridad sefald que ain no
se cuenta con soporte documental alguno en relacion con la
consignaciéon de siete de julio de dos mil dieciséis, por lo que
le senala que deberd acudir a la Direccidén de Ingresos y/o

Concentracion de Fondos, a fin de que se le informe en
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relacién a si la documentacion soporte, respecto del pago en
consignacion hecho por la autoridad ha sido debidamente
remitido a la Direccidon de Informdtica  de ese Organo

Desconcentrado.

En el escrito de demanda la parte actora manifesté que tiene
derecho a la cancelacién de adeudos que solicita pues ha
realizado el pago mediante consignacion realizada ante este
Tribunal con el nimero 956/2016 de siete de julio de dos mil
dieciséis por la cantidad total dPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  gaisreron i%ﬁgggﬁﬁﬁ COHCGDTO de Dago de
derechos por el suministro de agua relativa a los bimestres del
sexto de dos mil quince al tercero de dos mil dieciséis, y exhibe
la consignacion presentada ante este Tribunal el siete de julio
de dos mil dieciséis, donde consta que es enrelacidn alnimero
de cuentcpato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (§ raspecto de los bimestres del
sexto de dos mil quince al tercero de dos mil dieciséis, respecto

de la toma de agua ubicada enDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

A juicio de este Pleno Jurisdiccional es fundado lo
argumentado por la parte actora ya qgue la autoridad
demandada no funda ni motiva correctamente  la
contestacion a la peficion que se le presentd, pues una vez
realizada la consignacion, es un trdmite interno el que se realiza
entre autoridades, para que el pago redlizado sea
considerado, sin que corresponda al particular acudir a la
Direccion de Ingresos y/o Concentracidon de Fondos, a fin de
que se le informe en relacidon a si la documentacion soporte,
respecto del pago en consignacién hecho porla autoridad ha
sido debidamente remitido a la Direccidn de Informdtica de

ese Organo Desconcentrado, pues ello es un trdmite que

\\/‘Q



deben realizar las autoridades dentro del dmbito de sus
competencias y no puede ser obstdculo para gue no se

reconozca el pago realizado mediante consignacién.

Cabe senalar que el reconocimiento del pago redlizado
mediante consignacion no impide a las autoridades el llevar a
cabo sus facultades de comprobacion, las cuales son
discrecionales, de acuerdo a lo senalado por el legislador y
sujetas al término de prescripcion y caducidad segun

corresponda.

Por lo anterior, si la parte actora acreditd haber realizado el
pago mediante consignacion presentada ante este Tribunal el
siete de julio de dos mil dieciséis, donde consta que es en
relacion al nUmero de cuentbato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX (g respecto
de los bimestres del sexto de dos mil quince al tfercero de dos
mil dieciséis, respecto de la toma de agua ubicada en avenida

' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ),y se configurd
la negativa ficta en relacion a su peticion de que se cancelen
los adeudos por encontrarse pagados los derechos por el
suministro de agua del inmueble que defiende, y la autoridad
no acreditd que exista alguna determinacion de credito fiscal
respecto de esos bimestres de derechos por el suministro de
agua, se considera procedente oforgar a la parte actora lo
solicitado, dejando a salvo las facultades de comprobacidén de
la autoridad pues estas son discrecionales y han sido otorgadas
por el legislador, no existiendo md&s limite para su gjercicio que

el gque la propia Ley establece.

Por lo antes senalado al no haberse fundado y motivado
correctamente por la autoridad la resclucion negativa ficta, se
declara su nulidad con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 100, fraccidn 1V, y 102, fraccion lil de la Ley de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, guedando obligadala
autoridad demandada a redlizar la cancelacion de los
adeudos de los bimestres del sexto de dos mil quince al tercero
de dos mil dieciséis. Lo que deberd realizar en un término que
no exceda de los quince dias hdbiles siguientes al en gque
qguede firme el presente fallo, plazo que se fija con fundamento

en lo dispuesto en el articulo 98, fraccion IV, de la Ley en cita.

Por lo expuesto, y con fundamento en los articulos 1, 3, 5
fraccién |, 6, 9, 15 fraccidn VI, 16 y demds relativos y aplicables
de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justficia Administrativa de la
Ciudad de México; asi como en los articulos 1, 116, 117, 118 y
demds relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de apelacion interpuesto citado
al rubro, conforme a lo establecido en el articulo 15, fraccidon
VI, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Civudad de México, en relacion a lo senalado en los
diversos 116, 117 vy 118 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Es fundado el agravio planteado en el recurso de
apelacion RAJ.54104/2021, en atencidn a lo expuesto en el

considerando IV de esta resolucion.

TERCERO.- Se REVOCA la sentencia de fecha nueve de julio del
dos mil veintiuno pronunciada por la Primera Sala Ordinaria de
este Organo Jurisdiccional en el juicio sustanciado v resuelto en

el expediente nUmero TJ/1-76703/2019.

N

LN

~N
W,



CUARTO.- No se sobresee el presente juicio, de conformidad

con lo senalado en el considerando Xl de este fallo.

QUINTO.- Se DECLARA LA NULIDAD de Ia resolucion negativa
ficta impugnada, por los motivos, fundamentos y via de
consecuencia que se precisan en el Ultimo considerando de

este fallo.

SEXTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la
presente resolucion, las autoridades podrdn interooner los
medios de defensa procedentes en términos del arficulo 119 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
igualmente, la parte actora podrd interponer los medios de

defensa previstos en la Ley de Amparo.

SEPTIMO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes
pueden acudir con la Magistrada Ponente para que les

explique el contenido y los alcances de la presente resolucion.

OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia
autorizada de la presente resolucidon devuélvase a la Sala de
origen el expediente del juicio de nulidad nUmero TJ/I-
76703/2019; en su oportunidad archivese el expediente del

recurso de apelacion RAJ.54104/2021.

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
EN SESION CELEBRADA EL DiA DOCE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR
LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE,
MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO
IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA. MARIANA
MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. ---

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA LICENCIADA MARIA MARTA
ARTEAGA MANRIQUE.
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LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,
16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, AST COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117
DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 1", QUIEN DA FE.

PRESIDENTE

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "1”.
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- MTRA: BEATRIZ ISLAS DELGADO. . . ™

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I"” DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE
FOJA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE
ESTE TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE APELACION NUMERO RAJ. 54104/2021 DERIVADO
DEL JUICIO DE NULIDAD T3/I-76703/2019 DE FECHA DOCE DE ENERO DE DOS MIL
VEINTIDOS, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO.-
Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y resolver el recurso de apelacion interpuesto
citado al rubro, conforme a lo establecido en el articulo 15, fraccion VII, de fa Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacion a lo sefialado en los diversos
116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. SEGUNDO.- Es fundado
el agravio planteado en el recurso de apelaciéon RAJ.54104/2021, en atencidn a lo expuesto en el
considerando IV de esta resolucion. TERCERO.- Se REVOCA la sentencia de fecha nueve de julio
del dos mil veintiuno pronunciada por la Primera Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional en
el juicio sustanciado y resuelto en el expediente nimero T1/I-76703/2019. CUARTO.- No se
sobresee el presente juicio, de conformidad con lo sefialado en el considerando XI de este
fallo.QUINTO.- Se DECLARA LA NULIDAD de la resolucidn negativa ficta impugnada, por los
motivos, fundamentos y via de consecuencia que se precisan en el Ultimo considerando de este
fallo.SEXTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la presente resolucion, las autoridades
podran interponer los medios de defensa procedentes en términos del articulo 119 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, igualmente, la parte actora podra interponer los
medios de defensa previstos en la Ley de Amparo.SEPTIMO.- A efecto de garantizar debidamente
el derecho humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir con la
Magistrada Ponente para que les explique el contenido y los alcances de la presente
resolucion.OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de la presente
resolucién devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicio de nulidad nimero T3/I-
76703/2019; en su oportunidad archivese el expediente del recurso de apelacién
RAJ.54104/2021."~==r-mmmmsmcmommmmm oo mmee - e mmmnee e
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