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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

RA.J: 579O5/2O21 
Ti! 111-37709/2021 

ACTOR:  

OFICIO No:TJA/SGA/I/(7)2823/2022. 

Ciudad de Mexico, a 27 de mayo de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION  

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA 
MAGISTRADA DE LA PONENCIA NUEVE DE LA 
TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL 
P RE S E NT E. 

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero Ti/Ill-

37709/2021, en 76 fojas iitiles, mismo que fue remitido para sustanciar el 

recurso de apelación sei9alado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTITRES 

DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, el pleno de a Sala Superior de este 

Tribunal emitió resolución en el mismo Ia cual fue notificada a Ia parte actora eJ 

dIa VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS y a Ia autoridad 

demandada el dIa VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDOS, y toda vez 

que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio 

de defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fundamento en el artIculo 

119 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, vigente al dIa 

siguiente de su publicación, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en a 

Gaceta Oficial de Ia Ciudad de Mexico, y el artIculo 15 fracción XIV del Reglarnento 

Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica  que 

en contra de Ia resolución del VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MR 

VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelación RAJ 57905/2021, no se observa 

a Ia fecha en los registros de Ia SecretarIa General de Acuerdos que se haya 

interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya 

lugar. 
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AUTORIDADES hMANDADAS: 
SECRETARIO ;IDE SEGURIDAD 
CIUDADANA , SECRETARIO DE 
MOVILIDAD AMOS DEL GOBIERNO 
DE LA CIUDADbE MEXICO. 

RECURSO DE APELACION: 
RAJ. 57905/2021. 

APELANTE: - 
SECRETARK DE SEGURIDAD 
CIUDADANA DEL GOBIERNO DE LA 
CIUDAD Df MEXICO A TRAVES DEL 
APODERAIO GENERAL PARA LA 
DEFENSA? JURIDICA DE LA 
SECRETAiA DE SEGURIDAD 
CIUDADAA DE LA CIUDAD DE 
MEXICO. t 

MAGIS1ADA PONENTE: 
DOCTOIA XOCHITL ALMENDRA 
HERNA1DEZ TORRES. 

SECR ARIA DE ESTUDJO Y CUENTA: 
LICENIADA ROSA ELBA INFANTE 
MEDINA. 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de Ia Sala Superior del 

Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

correspondiente a Ia sesiôndel dIa VEINTITRES DE FEBRERO 

DE DOS MIL VEINTIDOS. 

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ. 

5790512021, interpuet ante esta Sala Superior, el seis de 

septiembre de dos fu veintiuno, pore) Secretarlo de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, a través del Apoderado 
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General para Ia Defensa JurIdica de là SecretarIa de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad de México,en contra de Ia sentencia 

interlocutoria de veintitrés de agosto de dos mu veintiuno 

pronunciada por Ia Tercera Sala Ordiriaria de este Tribunal, en el 

juiclo nUmero TJ/lll-37709/2021. 

RE S U LT4N DO: 

PRIMERO. PRESENTACIÔI DE LA DEMANDA DE 

NULJDAD Y ACTO IMPUGNADO Por escrito presentado ante Ia 

Oficialla de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, el seis de agOsto de dos mu veintiuno,  

  par propio derecho, 

demandô Ia nulidad de: 

"Ill. ACTOS ADMINISTRATlVS QUE SE IMPUGNAN. 
a) Multas de trans/to conenümero de infracción  

, impuestas a! 
automóvil con nUmerode placa  contenidas en Ia 
pagina de internet de laSecretarIa de Administración y Finanzas 
de Ia Ciudad de Méxicp, en el apartado de "Consulta y pago de 
infracciones al reglahiento de tránsito de ía CDMX", con I/ga 
electrónica: 
I7ttps:I/data. fin anzas. ddrnx. qob. mx/srna/Consulta  ciudadana, en 
ía que se impone unsanción en tres de las mu/tas de 10 y una 
de 20 unidades de cuenta, respectivamente, por supuestas 
infracciones de trán.ito, las cuales resultan ile gales, además de 
que el suscrito no l8han sido notificadas legalmente las boletas 
de infracción por Ia. cual puede con ocer el nombre del seividor 
pUblico que Ia impuso, además de sus facultades, el fundamento 
y motivo legal para imponerias." 

Se precisa, que los actos impugnados son las infracciones 

ntmero de folio  

, respecto del vehIculo con placas , mismas 

que el actor manifestó'desconocer. 
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Trihiinil c1 1utcia 

Administratha SEGUNDO. ADM!SON DE DEMANDL Par razón de turno, 
dela 

CiudaddeMéxico correspondiá conocer a Ia Magistrada de laPonencia Nueve de Ia 

Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal, çjien mediante acuerdo 

de nueve de agosto de dos fl veintiun', admitiô Ia demanda en 

Ia VIA SUMARIA, y ordenó emplar a las autoridades 

demandadas a efecto de que produjerajsu contestación. 
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TERCERO. lNTERPOSIClOt  DEL RECURSO DE 

RECLAMACION. Inconforme corj: el acuerdo anterior, el 

Secretario de Seguridad Ciudada,à de Ia Ciudad de Mexico, a 

través del Apoderado General pra Ia Defensa JurIdica de Ia 

Secretarla de Seguridad Ciuda4na de Ia Ciudad de Mexico, 

mediante oficlo ingresado en Ia OjcialIa de Partes de este Tribunal 

el dieciocho de agosto de domH veintiuno, interpuso recurso 

de reclamaciôn. 

CUARTO. RESOLUION AL RECURSO DE 

RECLAMACION. El veintitr de agosto de dos mu veintiuno, 

se dictó sentencia interlo;ütoria con los puntos resolutivos 

siguientes: 

"PR!MERO- El prime4y Un/co agravio hecho valer por ía parte 
recurrente, es INFUNDj4DO. 

SEGUNDO SE CONIIRMA Ia determinación recurrida. 

TERCERO.- NO TIFkUESE PERSONALMENTE." 

La Sala Ordinariaconfirmô el acuerdo de nueve de agosto 

de dos mil veintiuno, ya qUe en el escrito inicial de demanda Ia parte 

actora afirmó que tuvo conocimiento de las boletas impugnadas al 

ingresar a1 sistema digital 

https://data.finanzas.cdnx. qob. mx/sma/Consultaciudadana, al 
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consultar Ia existencia de multas at vehiculo con placa  y 

nunca fueron debidamente notificada. 

For to que, de conformidad con el artIculo 60, fracciOn II de 

Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, si el 

particular manifiesta desconoqr el acto administrativo que 

pretende impugnar y to expresaén Ia demanda y en este caso, at 

contestar Ia demanda, Ia autoridad acompañara constancia del acto 

y de su notificacián, mismos qué el actor podrá combatir mediante 

ampliación de demanda. 

QUINTO. CONTESTACION DE DEMANDA. A través de 

acuerdo de veintitrés de agosto de dos mit veintiuno, se tuvo 

par contestada Ia demandt en tiempo y forma, en Ia que Ia 

autoridad demandad, el Secetario de Movilidad del Gobierno de 

Ia Ciudad de Mexico, a través del Apoderado para Ia Defensa 

JurIdica de dicha secretrIa, se pronunció respecto del acto 

controvertido, ofreciô prueas, ptanteá causales de improcedencia 

y defendió Ia legalidad deIacto impugnado. 

De igual manera, mediante acuerdo de siete de septiembre 

de dos mit veintiuno,yse tuvo par contestada Ia demanda en 

tiempo y forma, en Ia qu Ia autoridad demandad, el Secretario de 

Secretario de Seguriciad Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, a 

través del Apoderado para Ia Defensa JurIdica de dicha secretarla, 

se pronunció respeqto del acto controvertido, ofreciô pruebas, 

planteó causales deimprocedencia y defendió Ia legalidad del acto 

impugnado. 

SEXTO. ALEGATOS Y CIERRE DE INSTRUCCIÔN. For auto 

de veintiuno de.septiembre de dos mu veintiuno, se otorgó a las 
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partes el plazo de cinco dIas hábiles para que formtlaran  alegatos 

par escrito; se advirtió que transcurrido dicho término quedarla 

cerrada Ia instrucciôn. Se precisa que las partesantendientes, na 

ejercieran dicha derecha. 

SEPTMO. SENTENCllA DE PRllMRA INSTANCIA. El 

veintinueve de septiembre de dos n1ll veintiuno, se dicta 

sentencia al tenor de los puntas resolutivds siguientes: 

"PRIMERO.- No se sobresee el presentjuicio. 

SEGUNDO.- Se declara ía nulidad lisa Ilana de los actos impugnados, 
quedando obligadas las autoridades mandadas a dar cumplimiento a 
/0 indicado en Ia parte final del Con$fJerando  VIII. 

TERCERO.- A efecto de garantizarebidamente el derecho humano de 
acceso a ía justicia, en caso de da, las partes pueden acudir ante el 
Magistrado Ponente para que iesxplique el contenido y los alcances 
de Ia presente resoluciOn. 

CUARTO- NOTIFIQUESE PESONALMENTE y en su oportunidad 
archIvese el presente expedier1e como asunto concluido." 

OCTAVO. INTERPOSk ION DEL RECURSO DE 

APELACION. Inconforme dbn Ia resoluciOn al recurso de 

reclamación, el Secretario1:de Seguridad Ciudadana de Ia 

Ciudad de Mexico, a través del Apoderado General para Ia 

Defensa JurIdica, ambos de1a Secretarla .de Seguridad Ciudadana 

de Ia Ciudad de Mexico, el seis de septiembre de dos mU 

veintiuno, interpusa recursa de apelacian de conformidad can Jo 

previsto en el artIculo 115, ültima párrafa, de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

NOVENO. ADMJSION DEL RECURSO DE APELACION. Par 

auto de Presidencia de éste Tribunal y de su Sala Superior, dictada 

el ocho de diciembre de dos mill veintiuno, se admitiO el recurso 

de apelaciôn RAJ. 57905/2021, se turnaran los autos a Ia 
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Magistrada Doctora Xóchitl Almendra Hernández Torres; y con 

las copias exhibidas se ordenô correr'traslado a Ia contraparte en 

términos del artIculo 118, tercer párrafo, de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Méxiob. 

DECIMO. RECEPCJON DE LOS EXPEDIENTES. El cuatro 

de febrero de dos mu veintidós, Ia Magistrada Ponente recibiô 

los expedientes respectivos del juicio de nulidad y del recurso de 

apelación que se trata. 

CONSIDERANDO: 

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno Jurisdiccional de Ia 

Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa es competente 

para resolver el recurso de apelaciôn, de conformidad con Ia 

dispuesto en los artIculos 1, 9, 15, fracciôn VII y 16 de Ia Ley 

Orgánica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, asI coma 115, 116, 117 y 118 de Ia Ley do Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. OPORTUNuDAD LEGAL DE LA 

PRESENTACION DEL RECURSO DE APELACJÔN. El recurso de 

apelación RAJ. 57905/2021, fue interpuesto dentro del plaza de 

diez dIas que prevé: el artIculo 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia CiUdad de Mexico, toda vez que Ia sentencia 

interlocutoria apelada:fue  notificada a Ia autoridad apelante el dos 

de septiembre de dos ml! veintiuno, segün constancia que obra 

a foja treinta y nueV de autos del juicio de nulidad, Ia cual surtió 

efectos el siguientedla hábil, esto es, el tres de septiembre del 

citado año; por JO quo el plazo a que alude el citado artIculo 

transcurriá del seis al veintiuno de septiembre de dos mu 
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ventkino, descontándose en el computo los dies once, doce, 

dieciocho y diecinueve de septiembre del preseqt año, par haber 

sido sabados y domirigos, dias inhabiles, en terminos de Ia 

dispuesto en el articulo 21, de Ia precita Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. Ascomo el miércoles 

quince y jueves dieciséis de septiembre de latisma  anualidad, por 

ser dIas inhábiles de conformidad can el aierdo aprabado par el 
4 

Pleno Jurisdiccional de Ia Sala Superiorn sesión plenaria de 

veintiocho de octubre de dos mit veinte, efel que se declararon las 

dias inhabiles del ano dos mil veintiuno. 

For Ia tanto, si el recurso de ae(ión fue presentado el sets 

de septtembre de dos mU veintiunou interposición es oportuna. 

TERCERO. INTERPOStCtÔNIPOR PARTE LEGITIMA. El 

recurso de apelacián RAJ. 579O5JLO21 fue promovido par parte 

legitima, en términos del artIcui: 116 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mjtco, toda vez que fue promovido 

par el Secretano de Segurtdaq Ciudadana de ta Cwdad de 

Méxtco, a través del Apoderadoeneral para Ia Defensa JurIdica 

de Ia Secretarla de Seguridad .dadana de Ia Ciudad de Mexico, 

a quien Ia Sala de origen lereconociô tat carácter mediante 

proveIdo de ocho de diciembr de dos mil veintiuno, visible en Ia 

foja trece del recurso de apeliôn. 

CUARTO. AGRAVIOSEN EL RECURSO DE APELACION. 

Es innecesaria Ia transcrip4ôn de las agravios hechos valer, sin 

embargo, en cumpIimiento' a los principios de congruencia y 

exhaustividad, los argunntos planteados serán examinados 

debidamente at resolver ldconducente. 
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Apoya lo anterior, par anàlogIa, Ia jurisprudencia 

2aJJ58I2O1O sustentada par Ia Segun1a Salade Ia Suprema Carte 

de Justicia de Ia Nación, visible en lapágina ochocientas treinta, 

Tamo XXXI, de mayo de dos mil diez,;del Semanario Judicial de Ia 

Federaciôn y su Gaceta, Novena Epca, cuya rubro y texto son: 

"CONCEPTOS DE VIOLACION OLA GRA V/OS. PARA CUMPLIR 
CON LOS PR/NC/P/OS DE CONG5UENC/A Y EXHA US TI V/DAD 
EN LAS SENTENCIAS DE AMPRO ES INNECESARIA SU 
TRANS CR/PC/ON. De los prece/tos integrantes del capItulo X 
"De las sentencias", del tItulo primero "Rag/as genera/es", del libro 
primero "Del amparo en generaP', de Ia Lay de Amparo, no se 
advierte coma obllgacion para il juzgador que transcriba los 
conceptos de violaciOn o, en sucaso, los agra v/os, para cumplir 
con los principios de con grüncia y exhaust/v/dad en las 
sentencias, pues tales pr/n cipios se satisfacen cuando precisa los 
puntos sujetos a debate, derivfdos de Ia demanda de amparo o 
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da 
respuesta, Ia cual debe estaJ vinculada y corresponder a los 
plan teamientos de legalidad :0 constitucionalidad efectivamente 
planteados en el pile go correpondiente, sin introducir aspectos 
distintos a los qua con formn ía iltis. Sin embargo, no existe 
prohibición para hacer tal tränscripcion, quedando al prudente 
arbitrio del juzgador rea1izarla o no, atendiendo a las 
caracterIsticas especiales del caso, sin demérito de que para 
satisfacer los principios ce exhaustividad y con gruencia se 
estudien los planteamientos de legalidad a inconstitucionalidad 
que efectivamente se hayañ'hecho va/er." 

Asimismo, sirve de poyo en Ia jurisprudencia S.S. 17, 

sustentada por Ia Sala S4perior  de este Organo Jurisdiccional, 

cuarta época, publicada n Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal 

(ahora Ciudad de Méxicoel veinticinco de marzo de dos mil quince 

y cuyo contenido es el suiente: 

"AGRA V/OS. PA$ CUMPL/R CON LOS PR/NC/P/OS DE 
CONGRUENC/A YEXHA USTI V/DAD EN LAS RESOLUCIONES 
A LOS RECURSOS DE APELA C/ON ES !NNECESAR/A SU 
TRANS CR/PCION. De los artIculos qua integran el CapItulo Xl del 
TItulo Segundo cé ía Lay Organica del Tribunal de lo Con tencioso 
Administrativo del Distrito Federal, denominado " De las 
Sentencias", y len particular el diverso 126 se advierte qua las 



Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de La 
Ciudad de Mexico 

RECURSO DE APELACION: RAJ. 57905/2021 
JUICIO DE NULIDAD: TJ/III-37709/2021 

sentencias que emitan las Salas no necesitan formullsmo alguno, 
razón por Ia cual se hace innecesaria Ia transcri#Oión de los 
agravios hechos valer por el apelante, sin embargth;' tat situación 
no exime de cumplir con los principios de qongruencia y 
exhaustividad debiendo para eio hacer una fjjaciahZclara  y precisa 
de los puntos controvertidos, asI como el examedy vaioraciOn de 
las pruebas que se hubieren admitido, señalanddLios fundamentos 
legates en que se apoyen, debiendo llmit'T a los puntos 
cuestionados y a Ia soluciOn de ía Litis p/ar) teada en acato at 
dispositivo 126 de Ia Ley Organica del Tribunj/ de to Contencioso 
Administrativo del Distrito Federal." •)'. i' 

QthNTO. CONSDERACONES 4E LA SENTENCA 

NTERLOCUTORA. Con Ia finalidad cj conocer los motivos y 

fundamentos legales con base en Ios'uaIes Ia Sala de origen 

determinO confirmar el proveldo de 1éve de agosto de dos mu 

veintiuno, se procede a transcribir parte considerativa de Ia 

sentencia interlocutoria apelada, quaI caso interesa: 

'i.- Esta Tercera Sala es compete4e para conocer del presente recurso 
de reclamaciOn, en términos cLEf artIculo 31, fracción IX de Ia Ley 
Organica del Tribunal de Justiciafjdministrativa  de ía Ciudad de Mexico. 

II.. La materia de ía presente solución, consiste en determinar si se 
encuentra o no ape gado a deiecho el auto de fecha nueve de agosto 
del dos mu veintiuno, resp4to a Ia omisión de requerir los actos 
impugnados, mismo en el quse determinó Jo siguiente: 

4t1 

"Ciudad de Mexico, a nuevede agosto del dos mil veintiuno. - Agréguese a 
los autos del expediente 1tado a! rubro, el escrito presentado ante Ia 
OficialIa de Partes de esteOrgano Jurisdiccionat, et seis del mes y año en 
cita, suscrito por et C. , por 
'Ciudad de Mexico, a nue de agosto del dos mit veintiuno.- Agréguese a 
Los autos del expedientcftado at rubro, el escrito presentado ante Ia 
Oficialia de Partes de estp Organo Jurisdiccional, el seis del mes y año en 
cita, suscrito par el C.. , par 
propio derecho.- VISTO1el  escrito y anexos de cuenta, SE ACUERDA: 
Fármese el expediente côrrespondiente, agréguese el escrito y sus anexos, 
y regIstrese en el Libib de Gobierno respectivo.- De acuerdo con to 
dispuesto en el artIcu 142, de La Ley de Justicia Administrativa de Ia 
Ciudad de Mexico, STE JUICIO SE TRAMITARA POR LA VIA 
SUMARIA, toda vez Jque los actos señalados coma impugnados son 
diversas multas en cdhtidad menor a Ia cuantla establecida en el primer 
párrafo del citado prepto legal 142, par infracciones a normas de carécter 
administrativo.- Con fUndamento en to dispuesto en los artIculos 3, fracciOn 
I, 25, fraccián I, 31,:fracciones I y III, 32, fracción I, y demés relativos y 
aplicables de Ia LeyQrganica del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 
Ciudad de Mexico; asi coma de los diversos 1, 2, 37, 39, 15, párrafos 
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primero y segundo, 56, 57, 58, 141, 142, 143 .ydemás aplicables dela Ley 
de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, SE ADMITE A TRAMITE 
LA DEMANDA.- Con las copias simples del escrito de demanda y anexos, 
córrase traslado y emplácese de confornijdad con to previsto en los 
artIculos 37, fracción II, inciso c), 38, fracción.V, y 64 de Ia Ley de Justicia 
Administrativa de esta Ciudad, coma autoriç1des demandadas al: 

1. SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDJ4DANA DEL GOBIERNO DE LA 
CIUDAD DE MEXICO. 

2. SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL bBIERNO DE LA CIUDAD DE 
MEXICO. 

Porserlas Onicas autoridades que inte,v1131eron directamente en/a emisiOn 
o ejecucion de los actos impugnados, seUn el caso, par lo que procede su 
emplazamiento en términos del artIculo 7, antes citado.- Lo anterior, para 
que dentro del plazo que no exceda d&DIEZ DIAS HABILES contados a 
partir del dIa siguiente al en que surta fectos Ia notificaciOn del presente 
pro veido, emitan contestación a Ia demnda con forme a lo dispuesto pore! 
precitado artIculo 143 de Ia Ley de Ia AJteria. - Atento a Jo dispuesto en el 
artIculo 65 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico se 
admiten las pruebas ofrecidas en el caiftulo correspondiente del escrito de 
demanda, las cuales por su carácterde documentales, instrumental de 
actuaciones y presuncional en su dcØle  aspecto de legal y humana, no 
requieren de alguna forma especial p,Ira su desahogo. - En otro orden, el 
accionante en el presente juicio solicitO Ia suspension del acto impugnado, 
por lo tanto, es necesario señalar el cbntenido de los art/cubs 71 y 72, de 
Ia Ley de Justicia Administrativa de ! Ciudad de Mexico, que establecen 
textualmente lo siguiente: 

'ArtIculo 71. La suspension cj Ia ejecución de los actos que se 
impugnan, solo podrá ser acbrdada, a solicitud del actor, par el 
Magistrado Instructor que conoca del asunto, quien de inmediato lo 
hará del conocimiento de las autoridades demandadas para su 
cumplimiento con independehia de que posteriormente pueda ser 
recurrida, y tratándose dejuicicis de lesividad, se hará del conocimiento 
de las demás partes. 

En los casos de juicios de?esividad se otorgará, a solicitud de Ia 
autoridad promovente, Ia supensiOn de las actividades del particular 
ejecutadas al amparo del acto de cuya lesividad se trate, siempre que 
de continuarse con los mismos se afecte el entorno urbano, el media 
ambiente, Ia debida prestat5iOn de seivicios pUblicos o Ia seguridad de 
laspersonas. 

La suspension podrá serivocada cuando se acredite que variaran las 
condiciones baja las cualps se otorgO.' 

'ArtIculo 72. La suspension podrá solicitarse en cualquier eta pa del 
juicio, hasta antes del dictado de Ia sentencia de primera instancia, y 
tendrá par efecto evitar que se ejecute el acto impugnado, a que se 
continUe con Ia ejecuciön ya iniciada del mismo. 

Tratándose de actos en los que no se haya analizado el fonda de Ia 
cuestiOn planteada,ia suspensiOn podrá abarcar los actos que dieron 
origen a tab resoluciOn. 
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No se otorgara Ia suspension, si es en perjuic(ã del interés social, o si 
se contra vinieren disposiciones de orden pUbljbo. 

La suspensiOn también podrá consistir en ía rden de custodia del folio 
real del predio, a! Registro POblico de ía Pr4piedad  y de Comercio de 
Ia Ciudad de Mexico, cuando se trate de unjiriicio  de nulidad o lesividad, 
relacionados con desarrollo urbano, co1strucciones, inmuebles u 
ordenamiento territorial, para evitar Ia insipciOn de actos que impidan 
Ia ejecución de ía sentencia que resu&)a el fondo del asunto y ía 
protecciOn del patrimonio a terceros.' 

De los preceptos indicados con antelaciOn }tn ía parte en que nos interesa, 
ía suspensiOn tiene por objeto, evitar ía ejeciOn de los actos impugnados; 
o de ía continuaciOn de dicha ejecuciOn $ando ya se hubiere iniciado; y 
que no se concederá ía suspensiOn si contra vienen disposiciones de 
orden pOblico. Por lo anterior y previo studio del acto impugnado, con 
fundamento en to dispuesto en los art los 71 y 72 de Ia Ley que rige a 
este Tribunal Administrativo, SE CONQ:DE LA SUSPENSION soilcitada, 
atento al principio de ía apariencia del en derecho, a fin de qua se bajen 
de ía pagina de internet/as boletas dq*anciOn con nCimeros  

 respecto del vehIculo con 
p/a cas de circulaciOn nUmero al no causar perjuicio al interés 
social, ni contravenir disposiciones orden püblico. En atención a lo que 
se estabiece en el articulo 15 de ia/tada Lay de Ia Materia, se tiene como 
domicilio de ía parte actora para o4Y recibir notificaciones, el que se indica 
en el proemio del escrito de demaJla, y como autorizadas a las personas 
indicadas en ese mismo apartad Una vez que ía sentencia que se dicte 
en el presentejuicio haya causadi estado, devuélvanse a Ia parte actora o 
por conducta de persona autorida para eio, los documentos en original 
o copia certificada exhibidos en 1/Iibelo inicial, previo cotejo de copia simple 
qua se certifique y razOn qua seésiente en autos como constancia.- En otro 
orden, en términos de lo dispqsto por a! articulo 94 de ía Lay de Justicia 
Administrativa de ía Ciudad b Mexico, en at presente asunto y en el 
momento procesal oportuno,e dictará a! acuerdo que señale piazo para 
formular ale gatos y de cierreJde instrucciOn, mismo qua se notificará por 
lista. Al efecto, resuita aplica'/Ie por analogla Ia Jurisprudencia sustentada 
por ía Segunda Sala de Ia prema Corte de Justicia de Ia NaciOn, con el 
rubro: 'ALEGATOS ENf EL PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO 
ADMiNISTRATIVO. LA NTIFICACION DEL AUTO QUE OTORGA EL 
PLAZO DE 5 DiAS PAA FORMULARLOS POR ESCRITO DEBE 
HACERSE POR LISTA A AS PARTES, INCLUIDAS LAS AUTORíDADES 
ADMiNiSTRATIVAS, Ei\l) TERMINOS DEL ARTiCULO 235, PRIMER 
PARRAFO, DEL CODIG. FISCAL DE LA FEDERA C/ON' (Jurisprudencia 
nUmero 2a./J.55/2005,  Nøvena Epoca, Segunda Sala, Semanario Judicial 
de ía FederaciOn y su qceta, Tomo XXI, Mayo de 2005, p.  477, Materia 
Administrativa, registroj 178548).- A fin de dar transparencia a ios 
procedimientos y trám/'Ies de los juicios que se substancian ante este 
Organo PUblico, y en atamiento  a lo dispuesto en los artIculos 25 de Ia 
Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 5, 126, 186y 191 de 
ía Ley de Transparen'ia, Acceso a Ia /nformaciOn Püblica y RendiciOn de 
Cuentas de Ia Ciudaëijde Mexico, 2 y 16 de Ia Ley de ProtecciOn de Datos 
Personales para ei7Distrito Federal, se requiere a las paArtes qua 
intervienen en eIjuiciJ.i en qua se actUa, para que en el plazo de TRES DIAS 
HABILES, contadoJ a partir del dia siguiente al en que surta efectos Ia 
notificación dcl prcsè nte provcIdo, de acuerdo con ci artIcu/o 26 de Ia citada 
Lay de Justicia Adi7linistrativa, manifiesten por escrito su consentimiento 
para publicarsus datos persona/es, en el entendido de que Ia omisión de 
desahogar diöho requerimiento constituirã su negativa- 
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-  As! to proveyó y firma ía Magistrada 
de Ia Ponencia Nueve, Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal 
de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, e Instructora en el 
presente juicio, Licenciada SOCORR© DIAZ MORA, ante Ia fe de Ia 
licenciada ROXANA MATA CASTELLANOS, Secretaria de Acuerdos.' 

Ill.- La parte recurrente on ci primery ünico agravio deirecurso que nos ocupa, 
señala sustancialmente que el acuordo rethurrido es ilegal, debido a quo esta 
Juzgadora fue omisa en obseivar el artIcu(o 58, fracción Ill, pen Ultimo párrafo 
de Ia Ley de Justicia Administrativa do Ia Ciudad de Mexico, pues, ol actor no 
acroditO con olemento de prueba alguno, jtio antes de interponer ía demanda 
do nulidad hubiese solicitado copia certifk da de las boletas de infracción, que 
constituyen los documentos base de Ia ción. Asimismo, refiere que ía Sala 
tiene dentro do sus atribuciones ía faciiitad  do requerir a Ia parte actora el 
acuse rospoctivo de ía solicitud de expdiciOn do las bolotas combatidas y el 
pago corrospondionto, para quo as!, seueda requerir a ía autoridad los actos 
impugnados. Lo que no acontoció en oIsunto particular, porque el accionanto 
man ffestó desconocer los actos, peroso -dice-, no Ia exime de Ia obllgación 
procesal de haborsoilcitado a Ia autori&adIos documentos materia de los actos 
combatidos, pues so trata do doctuj.entos pUblicos quo so oncuentran a 
disposiciOn del particular. Por Jo quo Ssu consideración so violó el principio do 
igualdad do las partes, at eximir al gbernado de ía carga de ía prueba. 

Esta Juzgadora, una vez anaiizadalas constancias quo obran en autos, y los 
argumontos vertidos por Ia parte rcurronte, considera quo oi primer y (inico 
agravio os INFUNDADO, por Jo siUiente: 

En primer término, es do señalar quo ía parte actora en el oscrito iniciai de 
demanda, señaló como acto imptgnado, entre otros, las boJetas do infracción 
con nC,meros do folio  

6, las cuales, bajcprotosta do decir verdad manifestO quo tuvo 
conocimiento al ingresar al sis,tema digital do ía Secretar!a do AdministraciOn 
y Finanzas de ía Ciudad 'ë Mexico, visible en 01 portal do internet 
h ttps://d ata. finanzas. cdmx. qd. mx/sma/consultaciudadada  a! consuitar Ia 
existencia do multas imp uesiés por motivo do transito del automOvil con placa 
NHZ6876. Do to anterior, seadvierte  quo ía parte actora no fue debidamente 
notificada do los actos aministrativos quo hoy so impugnan. Es decir, 
desconocla las boletas de'transito impugnadas. 

Ahora, ci artIculo 58, d. ía Loy do Justicia Administrativa do Ia Ciudad do 
Mexico, literalmente señaia: 
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Artculo 58. El actor doberi adjuntar a su demanda: 

I. Lina copia de Ia propia clornanda y de los documontos anoxos parc cada una 
do las partes; 

II. El docurnento quo acroclite su porsonalidad. y ci éstaya fue roconocida por 
Ia autoridad. ol docurnonto en 01 que consto tal reconocimlento; 

Ill. El documonto en que consto ol acto Impugnado 0. su case. copia on Is 
quo conste el cello do recepción do Ia instancia no resUolta por Ia autoridad. 
salvo cuando so demande Is nulidad do resoluciones véaIes; 

lv. El cuostionarlo a desahogar por el perito, el cuaIdebe ser firmado por el 
demandante: 

V. El intorrogatorlo parc 01 dosahogo do Ia pruoba stirnonial. ol quo dobo ir 
firmado por ol demandante; y, 

VI. Las pruebas documontales quo ofrozca. 

Cuando las pruebas documentalos no obren eji Doder del domandanto. o 
cuando no hubiora podido obtenerlas a pesar dratarse  de documontos quo 
logalmonte so encuontren a su disposición. èstéIeberâ soñalar el archlvo o 
lugar en quo so encuontran. para quo a su cosse mande oxpedir copia do 
ellos, o se requiera su remisión, cuando tsta so4,egaIrnente posible. Para oste 
efocto deberá identificar. con toda precision loslocumentos. y tratOndoso do 

los que pueda tenor a su disposición. bastará .n que acompañe copia de Ia 
solicitud debidamente presentacia, por lo nos cinco dias antes de Ia 
interposicián de Ia demanda. Se entiende *e  el demandante tiene a su 
disposiciOn los documentos, cuando legJmente pueda obtoner copia 
autorizada de los originates o do las constancy. 

Si no se adjuntan a Ia demanda los docume$s a que so refiere este precepto, 
el Magistrado Instructor preveridrã at promente para quo los presente dentro 
del plazo do cinco dIas. Cuando el prornovfte no los presente dentro de dicho 
plazo, y se trate do los documentos a que refieren las fracciones I a Ill de 
este articulo, se desechará Ia demanda.i se trata do las pruebas a quo so 
rofioren las fracciones IV a VI de este artio. se  tendrân por no ofrecidas. 
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El precepto legal en cita, establece iof requisitos formales de Ia demanda, 
entre el/os, exhibir el documento dØde consten los actos impugnados. 
Asimismo, en Ia parte que nos intere4 respecto de los medios probatorios y 
para efecto de requerir a Ia parte deandada, el artIculo en cuestión, señala 
dos supuestos: 1) Cuando las prue4s documen tales no obren en poder del 
demandante o cuando no hubiera 1hd1do obtenerlas a pesar de tratarse de 
documentos que legalmente se en(bentren a su disposición, el demandante 
deberá señalar el archivo o lugar eJ que se encuentran, para que a su consta 
se mande expedir copia de eios, j1  se requiera su remisiOn cuando éste sea 
legalmente posible y 2) Tratándoe de pruebas que el particular pueda tener 
a su consideraciOn, bastara co' que se acàmpane copia de Ia solicitud 
debidamente presentada, por lo enos cinco dIas antes de ía interposición de 
Ia demanda. Se entiende queel demandante tiene a su disposiciOn los 
documentos, cuando legalméte pueda tener copia autorizada de los 
originates. 

Ahora, en el caso concreto y contra rio a to que refiere Ia parte recurrente, 
resulta improcedente requerir a Ia parte actora en términos de Ic dispuesto en 
el artIculo 58, penültimo pthTafo de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 
Ciudad de Mexico, en vittud de que el citado penUltimo párrafo de Ia 
normatividad invocada se refiere a un supuesto diferente a! señalado en Ia 
fracción Ill del artIculo antés invocado. 

AsI es, tal y como se puede consta tar de Ia lectura que se realice a! penültimo 
párrafo del multicitad6 artIculo 58 de Ia Ley que regula a este Organo 
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Jurisdiccional, dicho párrafo se refiere a las pruebas documentales que ofrezca 
el actor, caso en el cual, el demandante tiene ía obliga ción do acreditar que 
antes do interponer Ia domanda do nulidad, so/ic/to cop/a certificada de las 
probanzas que ofreció en ci cap!tulo respectivo del oscrito inicial de demanda, 
con indopendencia de que éstas sean pLTblicas o privadas; para as!; esta 
Juzgadora, estar en posibilldad de requefiça ía parte demandada los med/os 
probatorios ofrecidos como pruebas, ello,:1à'orque as! se encuentra previsto en 

fey. 

La hipótesis identificada en Ia fracción lll;del mu/tire for/do articulo 58 do Ia Ley 
que norma a este Tribunal, es diferente, porque so aludo a los documentos 
base do Ia acciOn, lo cuales, cómo quedo de manif/esto on tIn eas que 
anteceden, of accionante manifesto que tuvo conocimiento al ingresar al 
s/sterna digital de Ia Socretar!a do Adniinistrac/On y Finanzas de Ia C/udad de 
Mexico, al consultar ía existenc/a do rjultas impuestas por motivo do transito 
del autornOvil con placa  Es.decTh desconocla las bolotas de trans/to 
impugnadas y en esto supuesto, no eirà procedente requerir a Ia parte actora 
Ia solicitud do expodiciOn do copias iorrespondientes quo señala el c/tado 
precepto legal 58, pues, so reitera, trata de los actos impugnados y no de 
los med/os do prueba. 

Al rospocto, 0/ artIculo 60 de Ia Leydè Justicia Administrativa do Ia C/udad do 
Mexico, establoce: 

Articulo 60 Cuando so alegue qyo el acto administrativo no fue notificado o qua lo 
fue ilegalmente. siempre que se trate de los impugnables en el juiclo contencioso 
administrativo. so  astara a las reglas siguientes: 

I. Si el particular efirma conocerpl  acto adniinistrativo. Ia irnpugnaciOn contra su 
notificaciOn se hera valer en Is demands, en Ia qua manifestari Ia fecha en que lo 
conociO. 

En caso de qua tarnbién irnpugnë el acto administrativo, los conceptos do nulidad 
so oxprosardtn en Ia domanda. conjuntamento con los quo so formulen contra Ia 
notificacion; 

II. Si el particular rnanifiesta que no conoce el acto administrativo quo pretende 
impugnar, asi lo expresara en su demands. señalando Ia autoridad a quien atribuye 
el acto, su notificación o ojocucion. En este csso, al contestar Ia demanda, Ia 
autoridad acompanara constancia del acto administrativo y de su notificaciôn. 
rnismos qua el actor podra combatir mediante ampliacion de Ia demanda. 

El Tribunal estudiarâ los conceptos de nulidad expresados contra Ia notificacion. 
previamente al examen do Ia impugnacion del acto administrativo. 

Si se resuelve quo no hubo notificaciOn o quo fue ilegal, se considerara que el actor 
fue sabedor del acto administrativo desde Ia fecha en que se le dlo a conocer en los 
términos do Ia frscclón II de oste articulo. quedando sin efectos todo to ectuado en 
base a aquella, y procodera al estudlo do Ia impugnacion que. en su caso, so hubiere 
formulado contra dicho acto. 

Si so resuelvo quo Ia notificaciôn fue logalmonto practicada. y como consocuoncia 
do ello Ia dernanda fue presertada extemporánearnente. se sobreseeré 01 juiclo on 
relacicSn con el acto adrninistrativo combatido. 

Del art!culo en cita, epecIficamente do ía fracc/On II, so advierte quo 
si el particular man/fiesta quo no conoco el acto administrativo quo 
pretende impugnar; as! lo expresara on ía dernanda y on este caso, 
al contester Ia demanda, Ia autoridad acompañara constanc/a del 
acto y de su notificaciOn, mismos quo el actor podrá combatir 
med/ante ampliaciOn do domanda. 
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Con forme a to anterior, se desvirtUa Ia afinijaciOn de ía autoridad de 
que se debió requerir a Ia parte accichante en términos de Jo 
dispuesto en el artIculo 58, pen Ciltimo prafo de Ia Ley de Just/cia 
Administrativa de ía Ciudad de Mexico, pØes,  no existe esa obligaciOn 
en términos de toy, a cargo de esta Jufadora; es decir, de requerir 
a ía parte actora o a Ia parte demanda. iive de sustento a to anterior, 
el siguiente criterio jurispruden c/at: 

Tesis:2a./J. 117/2011 
Semanario Judicial de Ia FederaciOn y stGaceta 

I \ Novena Epoca 
161281 
10 de 34 
Segunda Sala 
Tomo XXXIV, Agosto de 2011 
Peg. 317 
Jurisprudencia (Administrative) 
Ocultar datos de localización 

'JUICJO CONTENCIOSO ADMINITRATIVO. CUANDO EL ACTOR NIEGA 
CONOCER EL ACTO !MPUGNAt4O, NO ADMITE REQUERIMIENTO A LA 
AUTORIDAD. Con forme a Ia cçIstrucciOn de precedentes iniciada por Ia 
Segunda Sala de Ia Suprema Cdtte de Justicia de Ia Nación a! resolver las 
contradicciones de tesis 188/20f..SS y 326/2010, Ia regla del artIculo 16, 
fracción Il, de Ia Ley Federal de ,iocedimiento Contencioso Administrativo, en 
una de sus partes, debe intpretarse en el sentido de que, frente al 
desconocimiento del acto admiriPtrativo impugnado por Ia actora, Ia obligacian 
de Ia autoridad demandada de f4/chibir Ia constancia de su existencia y de su 
notificaciOn debe cumplirse sojp en el momento de Ia contestación de Ia 
demanda, sin que sea admisib su requerimiento posterior por el Magistrado 
instructor. Lo anterior, por un Içdo, ante Ia ausencia de disposiciOn normative 
expresa que as! lo establezca,zesultando inaplicable el artIculo 21, penOltimo 
párrafo, en re!ación con eI4diverso 15, penUltimo parrafo, del citado 
ordenamiento, que invoIucran! tratamiento genera! de Ia sustanciaciOn del 
juicio de nulidad, ajena a Ia es4ciaIidad en que opera aquella regla y, por otro, 
en respeto a Ia garantia de aujjencia y a los principios de economla e igualdad 
procesales, que ser!an incurnpijdos con una conclusiOn distinta'. 

En ese sentido, resulta infudado et argumonto de que se vioió en 
perjuicio del recurrente eIJfcrincipio de igualdad, porque se está 
eximiendo a! gobernado dj ía carga de Ia prueba y quo se debió 
pro venir a Ia parte actora.EIIo, porque de acuerdo aI multicitado 
artIculo 58y 60, fracción II .Je ía Ley de Justicia Administrativa do Ia 
Ciudad de Mexico, el Magitrado Instructor no tiene Ia obtigacion de 
requerir a las partes tos acts impugnados quo el part/cu/ar manifestO 
desconocer. 

En mérito de to expuesto, e!sta Sala del Conocimiento determina que 
el primer y Un/co agráVio del recurso do reciama c/On son 
INFUNDADOS, on virtud do quo el auto recurrido se emitiO con forme 
a derecho. 

Atento a lo antes oxpuosto; con fundamonto en el artIculo 115, do Ia 
Ley do Just/cia Administrativa do ía Ciudad do Mexico, SE 
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CONFIRMA el acuerdo recurrido de fecha nueve de agosto del dos 
milveintiuno." 

SEXTO. EL RECURSO:. DE RECLAMACION HA 

QUEDADO SIN MATERIA Una \'ez precisado lo anterior, este 

Pleno Jurisdiccional considera que los agravios expuestos en el 

recurso de apelaciôn RAJ. 57905/2021, han quedado sin materia, 

ya que Ia litis del presente rebursos de apelaciôn consiste en 

determinar Ia legalidad o ilegalidad de Ia resoluciOn del recurso de 

reclamaciôn de veintitrés de a'gosto de dos mil veintiuno, misma 

que a su vez confirmó el auto de nueve de agosto de dos mil 

veintiuno, en el que se tuvo pôr admitida Ia demanda. 

En primer término, es necesario precisar que, en el presente 

asunto Ia parte actora contrd\ierte las infracciones niimero de folio 

, 

respecto del vehIculo con piacas , mismas que el actor 

manifesto conocer por medio de Ia página de internet de Ia 

Secretarla de AdministraciOn y Finanzas de Ia Ciudad de Mexico y 

sin que Ia autoridad le notificara legalmente. 

La Magistrada Instructora de Ia Ponencia Nueve de Ia 

Tercera Sala Ordinaria J:urisdiccional de este Tribunal, mediante 

proveIdo de nueve de agosto de dos mit veintiuno, admitiO Ia 

demanda, ordenando emplazar a las autoridades demandadas 

para que emitieran su contestaciôn. 

Ahora bien, d.e Ia revision realizada por este Pleno 

Jurisdiccional a las constancias de autos, se advierte que el 

veintinueve de septiembre de dos mit veintiuno, Ia Tercera Sala 

Ordinaria de este Tribunal, dictô sentencia definitiva, determinando 
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declarar Ia nulidad lisa y Ilana de los acto impugnados, en los 

siguientes térmirios: 

"PRIMERO.- No se sobresee el presentjuicio. 

SEGUNDO.- Se declara ía nulidad lisa jiiana de los actos impugnados, 
quedando obilgadas las autoridades dandadas a dar cumplimiento a 
Jo indicado en ía parte final del Consk,êrando VIII. 

TERCERO.- A efecto de garantizar crbidamente el derecho humano de 
acceso a Ia justicia, en caso de du4& las partes pueden acudir ante el 
Magistrado Ponente para que les plique el con ten/do y los aicances 
de Ia presente resolución. - 

CUARTO - NOTIFIQUESE PER"ONALMENTE y en su oportunidad 
arch Ivese el presente expedient(como asunto con cluido." 

De Ia transcripción anteriç se advierte que Ia Sala ordinaria 

declarô Ia nulidad de los actoimpugnados, en virtud de que Ia 

autoridad demandada al conter Ia demanda no desvirtüo el dicho 

del actor, es decir que no tLo conocimiento de las boletas de 

sanción con nUmeros de lios  

ya que no le fueron notificadas y 

ünicamente so limitô a mifestar que el actor es qulén debIa 

presentar los actos impunados al presentar Ia demanda o 

haberlos solicitado a dichajtoridad. 

Por lo que no se t14e Ia certeza jurIdica de que so le haya 

notificado o se le diera conocer a Ia parte actora las boletas 

combatidas. 

La sentencia defijiitiva, fue notificada a las autoridades 

demandadas Secretario é Seguridad Ciudadana y al Secretarlo de 

Movilidad ambos de ii Ciudad de Mexico, el veintidôs de 

septiembre de dos mil v,eintiuno, y a Ia parte actora el veintitrés de 

septiembre de dos rñil veintiuno, segUn se advierte de las 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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constancias de notificaciôn que obran a fojas sesenta y tres a a 

sesenta y seis, tal y como se deprende de las imágenes que se 

insertan a continuaciôn: 
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c 

Asimismo, de Ia revision realizada por este Pleno 

Jurisdiccional al Sistema Digital de Juicios de este Tribunal, no se 

advierte que, a Ia fecha en contra de dicha sentencia se hubiera 
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promovido par las partes, medlo de defea alguno, tal y coma 
I 

consta de Ia siguiente imagen: 

Se precisa, par ëste Pleno Jurisdiccional que las 

constancias revisadas en l Sistema Digital de Juicios son de 

carácter de hecho notorio pra este Organo jurisdiccional resolutor 

y, por tanto, pueden invocatse coma tales. 

Es aplicable par aialogIa, Ia Jurisprudencia P./J. 16/2018 

(l0a.), de Ia Décima Epocà, sustentada parel Pleno de Ia Suprema 

Carte de Justicia de I Nación, publicada en Ia Gaceta del 

Semanaria Judicial de I FederaciOn, Libro 55, jun10 de dos mu 

dieciacho, Toma I, págin diez, que es de rubro y texta siguiente: 

"HECHOS NOTdRIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS 
VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS SEN TENCIAS 
ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL S/S TEMA 
INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (S/SE). 
JurIdicamente, el: concepto de hecho notorio se refiere a 
cualquier aconteciiniento de dominio pUblico con ocido por todos 
o casi todos los niembros de un cierto circulo social en el 
momento en que va a pronunciarse Ia decision judicial, respecto 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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del cual no hay duda ni discus/on algijna  y, por tan to, con forme 
a! artIculo 88 del Cod/go Federal deiProcedirnientos Civiles, los 
hechos notorios pueden invocarsd/por el tribunal, aunque no 
hayan sido ale gados ni probados pØr las partes. Por otro lado, de 
los artIculos 175, 176, 177 y 191 196 del Acuerdo General del 
Pleno del Con sejo de Ia Judicatthra Federal que establece las 
disposiciones en mater/a de atividad administrat/va de los 
órganos jurisdiccion ales, publid!do  en el Diario Oficial do Ia 
FederaciOn el 15 de enero de 2q/15, se obtiene que es obligacion 
de los Juzgados de Distrito ! de los Tribunales de Circuito, 
capturar Ia información de losxpedientes de su conocimiento y 
utilizar el módulo de sentn c/as del S/sterna Integral de... 
Seguirniento de Expedientesj(SISE), en el cual deben capturar. 
las versiones electrOnicas delas resoluciones emitidas por el/os, 
a cuya consulta t/enen.acceso los restantes organos 
jurisdiccionales del Poder udic/al de Ia FederaciOn, /0 cual 
otorga a las versiones elecOnicas do las reso/uciones emitidas 
por los Juzgados de Distrib y por los Tr/bunales de Circuito el 
carácter de hecho notorio. ara el organ o jur/sd/ccional resolutor 
y, por tanto, pueden /nvcarse corno tales, sin necesidad do 
glosar a! expediente corzspondiente Ia copia certificada de Ia 
d/versa resoluc/ón que d$onstituye un hecho notorio, pues en 
términos del artIculo 88 ,'encionado, es inn ecesario probar ese 
tipo de hechos. Lo ar1ter/or con independencia de quo Ia 
resolución invocada coto hecho notorio haya s/do ernit/da por 
un Organo jurisdicc/onal;diferente de aquel que resuelve, o que 
se trate o no de un órgano terminal, pues todos los Juzgados de 
Distrito y Tribunales de::Circuito deben capturar en el mOdulo do 
sentencias del SISE, / versiOn electrOn/ca de las resoluciones 
que em/ten, las cuales pueden consultarse por cualquier otro 
Organo jurisdiccional, lb que genera certeza de lo resuelto en un 
expediente diferente. 

En tal virtud, esté Pleno Jurisdiccional precisa que, el 

recurso de reclamaciôninterpuesto contra un auto de trámite 

dictado de conformidad i:on Ia establecido en el artIculo 113 de Ia 

Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, queda sin 

materia si durante su tramitaciôn se resuelve de forma definitiva el 

fonda del asunto del cual deriva, el cual causó estado porque en su 

contra no se interpuso medio de defensa alguno, en ese sentido, a 

través de aquél no pueden modificarse Ia sentencia dictada en 

primera instancia. 
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Es aplicable a Ia anterior, par :áloga el contenido de Ia 

jurisprudencia 2aJJ. 42/2017 (10a.),'àe Ia Segunda Sala de Ia 

Suprema Corte de Justicia de Ia NTación, visible en Ia página 

seiscientos treinta y ocho, del Libro 42, mayo de dos mu diecisiete, 

Tomo I, de Ia Gaceta del Semanarif Judicial de Ia Federación, que 

es del tenor literal siguiente: 

"RECURSO DE RECLAM.CION. QUEDA SIN MATER/A SI 
DURANTE SU TRMITA C/ON SE RESUELVE 
DEFINITIVAMENTE ELPONDO  DEL ASUNTO DEL CUAL 
DERIVA. Con forme al culo 104 de Ia Ley de Amparo, ci 
objeto del recurso deJ4ec1amac16n consiste en revisar Ia 
legalidad de los aciLrdos de trámite dicta dos por ci 
Presidente de Ia SL4kema Corte de Justicia 0 por los 
Presidentes de sus Slas o de los Tribuna/es Cole giados de 
Circuito, a fin de êbsanar las posibles irregularidades 
pro cesales cometias durante Ia tramitación de los 
procedimientos de Li conocimiento, no as! en nulificar los 
faios pronunciados. por los árganos indicados, al ser 
definitivos e inata4ables. En ese sentido, ci recurso de 
reclamación interp'esto contra un auto de trámite dictado 
por alguno de lo Presidentes mencionados, queda sin 
materia si durant su tram itación se resuelve de form a 
definitiva ci fondo el asunto del cual deriva, porque a través 
de aquél no puedh modificarse las ejecutorias dictadas por 
el Máximo Tribuhal y por los Tribunales Cole giados de 
Circuito." 

Par lo anteriormente argumentado y dada que el presente 

recurso de apelación quedó sin materia, se concluye que el 

contenido de Ia resolución de recurso de reclamación de veintitrés 

de agosto de dos mH veintiuno, pronunciada par Ia Tercera Sala 

Ordinaria Jurisdiccional de esteTribunaI, en el juicio de nulidad 

TJ/lll-37709/2021, ha quedado intocado. 

Lo anterior, porque al haber resultado sin materia eI recurso 

de apelaciôn, este Pleno Jurisdiccional no puede hacer un 
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pronunciamiento respecto de l fundado a infundado de los 

argumentos de Ia autoridad apeInte, con Ia finalidad de confirmar, 

revocar a modificar Ia resoluciói interlocutoria. 

For lo expuesto, y co fundamento en los artIculos 1, 15, 

fracciOn VII y 16 de Ia Léy Orgánica del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudadde Mexico, asI coma los diversos 115, 

116, 117 y 118 de Ia Ley dé Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, se 

,R E S U E L V E: 

PRIMERO. SE'.DECLARA SIN MATERIA el recurso de 

apelación RAJ.57905J2O21, de conformidad con los fundamentos.. 

y motivos precisados n el considerando sexto del presente fallo. 

SEGUNDO.. e les hace saber a las partes que en contra de 

Ia presente resoluiôn podrán interponer los medios de defensa 

previstos en Ia Ley'.de Amparo. 

TERCERQ A efecto de garantizar debidamente el derecho 

humano de acceso a lajusticia, en caso de duda, las partes pueden 

acudir ante Ia Magistrada Ponente, para que se les explique el 

contenido y los alcances del presente fallo. 

CUART.O. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes, 

y por oficio acompañado de copia autorizada de Ia presente 

sentencia, dev.uélvase a Ia Sala de origen el expediente del juicia 

de nulidad TJIIII-37709/2021 y,  en su oportunidad, archIvense los 

autos del recurso de apelacián RAJ. 57905/2021, coma asunto 

total y definitivamente concluido. 



ASt POR MAYORfA DE OCHO VOTOS Y DOS EN ABSTENCION, LO RESOLVIÔ EL PLENO JURISDICCIONAL 
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL 
DIA VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS 
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTEDE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL 
ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEIES GUTIERREZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION 
LICENCIADA MARfA MARTA ARTEAGA MANRIQU QUIEN VOTO EN ABSTENCION, MAESTRO JOSE 
ARTURO DE LA ROSA PEIiA, DOCTORA ESTELAUENTES JIMENEZ, LICENCIADO IRVING ESPINOSA 
BETANZO, LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTffiEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y 
LA DOCTORA XÔCHITL ALMENDRA HERNANDETORRES.  

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACIN LA C. MAGISTRADA DOCTORA XÔCHITL ALMENDRA 
HERNANDEZ TORRES.  

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DIPUESTO POR LOS ARTfCULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16 
Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANIç DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA 
CIUDAD DE MEXICO, ASt COMO EL ARTfCUL 15 FRACCIONES I Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL 
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVAbE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE 
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.  

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGIflRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESIÔN CELEBRADA EL DfA DOS DE ECIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCIÔN EL MAGISTRADO DOCTORJESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE tE ESTE ORGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIORVDE LA JUNTA DE GOBIERNO Y AD' IISTRACIÔN, ANTE LA 
C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 1", QUIEN DA FE. 

. R E S I D E N T E 

R.'SANLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I". 
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-RA-BEA-TRI-Z-iSbAS—DEL -ADO. 

LA MAESTRA BEATRIZ ISLAS DELGADO, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS "I" DEL TRIBUNAL DE 
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE FOJA ES 
PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCIÔN DICTADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE ESTE 
TRIBUNAL, EN EL RECURSO DE APELACION NUMERO RA1 57905/2021 DERIVADO DEL JUICIO 
DE NULIDAD: TJ/III-37709/2021 DE FECHA VEINTITRES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS, 
CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACIÔN: "PRIMERO. SE  DECLARA SIN 
MATERIA el recurso de apelación RAJ.57905/2021, de conformidad con los fundamentos y motivos 
precisados en el considerando sexto del presente fallo. SEGUNDO. Se les hace saber a las partes que 
en contra de Ia presente resolución podrán interponer los medics de defensa previstos en Ia Ley de 
Amparo. TERCERO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a Ia justicia, en 
caso de duda, las partes pueden acudir ante Ia Magistrada Ponente, para que se les explique el contenido 
y los alcances del presente fallo. CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las partes, y por oficio 
acompaado de copia autorizada de a presente sentencia, devuélvase a Ia Sala de origen el expediente 
del juicio de nulidad TJ/III-37709/2021 y, en su oportunidad, archIvense los autos del recurso de 
apelación RA). 57905/2021, coma asunto total y definitivamente concluido."  
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