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Ciudad de México, a 26 de Octubre de 2021

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

J

LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA

MAGISTRADO DE LA PONENCIA SIETE DE LA

TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
Juicio de nulidad numero T3/III-

PRESENTE.
Devuelvo a Usted, el expediente del

31707/2020, en 365 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el
recurso de apelacion sefialado al rubro, y en razén de que con fecha CUATRO- DE

AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal
emitio resolucion en el mismo la cual fue notificada a Ia parte actora el dia DIEZ

DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y a la autoridad demandada el dia
= < !

OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO y toda vez que ha
transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de

defensa alguno (Amparo o Recurso de Revisidn), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente

de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidn XTIV del Reglamento Interior
- ’ - .

vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve se_certifica que en contra
de la resolucién del CUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO, dictada en

el recurso de apelacién RAJ 58202/20620, no se observa a la fecha en los
registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya interpuesto algiin medio

de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar

ATENTAMENTE

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOQOS
Z ISLAS DEL

‘M?'—\ESTRA BEATRI

Vg
BID/EGR /
TR:’BE]NAL BE ¥ -
A.DH&MSTMT
Cm LORUEN




<a~ \\\ —'!
'-‘:»;,\ A
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

16-4

RECURSO DE APELACION: RAJ.59202/2020
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ACTORA: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  por
conducto de su representante Iegclw

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS: DIRECTOR

@ 3@ EJECUTIVO JURIDICO Y SUBDIRECTOR DE

ORDENES DE VERIFICACION, AMBOS EN LA

DE MEXICO

O q ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD
O~

7 \ APELANTES: DIRECTOR EJECUTIVO JURIDICO Y

% SUBDIRECTOR DE ORDENES DE VERIFICACION,:

AMBOS EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE’
LA CIUDAD DE MEXICO, por conducto de Ia

Licenciada Ernestina Francisca Pacheco:
Barita, Apoderada General del Ente referido

MAGISTRADA PONENTE: DOCTORA ESTELA-
FUENTES JIMENEZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: DOCTOR |
JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la sesidn
plenaria del dia CUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.59202/2020, interpuesto
ante este Pleno Jurisdiccional el dia diecisiete de noviembre de dos
mil veinte por las autoridades demandadas DIRECTOR EJECUTIVO
JURIDICO y SUBDIRECTOR DE ORDENES DE VERIFICACION, AMBOS EN
LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO, por
conducto de la Llicenciada Ernestina Francisca Pacheco Baritq,
Apoderada General del referido Ente, en contra de la Resolucién al :
Recurso de Reclamacidn de fecha dieciséis de octubre de dos mil
veinte, emitida por la Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal, en el
juicio de nulidad nimero TJ/111-31707/2020, cuyos puntos resolutivos

son del tenor literal siguiente:

“PRIMERO.- Es PROCEDENTE, pero INFUNDADO el Recurso de
Reclamacién hecho valer por la parte recurrente.
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SEGUNDO.- Se CONFIRMA en sus términos el proveido de ACUERDO
DE TRAMITE del dia CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES."

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

(La Sala de Primera Instancia confirmé el acuerdo de fecha cinco
de octubre de dos mil veinte, mediante el cual se concedié a la
persona moral accionante la suspensidén con efectos restitutorios
solicitada, para el efecto de que se levantara el estado de
suspensidn de actividades impuesto al establecimiento mercantil

con giro de restaurante, ubicado en |a Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

A NTET CTEUDTENTE S

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

1.~ pawopersonal An. 185 LTAIPRCCDMX @ sU cardcter de representante legal de la

persona moral denominada Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , . 3
se presentd ante este Tribunal el dia

- veinte de agosto de dos mil veinte, para demandar la nulidad de:

"ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE IMPUGNAN:

1) La Orden de Visita de Verificacidn dictada en autos del
expediente B reonar iss tarrccomoor €l Subdirector de Ordenes de
Verificacion de la Alcaldia Miguel Hidalgo, el freinta de julio de dos
mil veinte;

2) El Acta de Visita de Verificacién levantada en autos del
expedientenis reasonm At s LTarrccomMNISMA que se suscribid el freinta de julio
de dos mil veinte, por el Verificador Administrativo de nombre Miguel
Barajas Ponce adscrito al Instituto de Verificacién Administrativa de
la Ciudad de México; vy,

3) El Acuerdo Adminisirativo dictado en autos del expediente
Bais rercona an. 106 LTarrcconx OT @l Director Ejecutivo Jurfdico en la Alcaldia Miguel
Hidalgo, el doce de agosto de4 dos mil veinte.”

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

(Actos atinentes al procedimiento de verificacion administrativa
redlizado al establecimiento mercantl denominado “La
D B L 1 LA cBMxcon giro de restaurante, ubicado en la calle
de Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2.- Mediante proveido de veintisiete de agosto del mismo ano, fue

T

Tddr’m’ﬁda la demanda a frédmite; mientras que por acuerdo de fecha

—
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cinco de octubre de dos mil veinte, se concedié a la sociedad
accionante la suspensidn con efectos restitutorios solicitada, poro;.
gue se levantase el estado de suspensidn temporal de actividades
impuesio al establecimiento mercantil objeto de la visita de

verificacidn en cuestion.

3.- Por oficio presentado en la Oficialic de Partes de este Organo
Jurisdiccional el dia frece de octubre del afo dos mil veinte, las
autoridades demandadas DIRECTOR EJECUTIVO JURIDICO vy
SUBDIRECTOR DE ORDENES DE VERIFICACION, AMBOS EN LA ALCALD{A -
MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO, interpusieron Recurso de
Reclamacién en contra del proveido de fecha cinco de octubre de
dos mil veinfe; medio de defensa que fue resuelto el dia dieciséis del
referido mes y afo, al tenor de los puntos resolutivos oportunamente -

franscritos.

4.- La resolucidn dl Recurso de Reclamacion fue notificada a las
autoridades demandadas el veintinueve de octubre de dos mil
veinte y a la sociedad accionante el dia cuairo de noviembre del

mismo ano.

5.- Inconformes con el fallo interlocutorio de mérito, el diecisiete de
noviembre de dos mil veinte las autoridades demandadas DIRECTOR
EJECUTIVO JURIDICO y SUBDIRECTOR DE ORDENES DE VERIFICACION,
AMBOS EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO,
por conducto de la Licenciada Ernestina Francisca Pacheco Barh‘a,--
Apoderada General en la Alcaldia Miguel Hidalgo, interpusieron

recurso de apelacion.

é.- El siete de abril del presente ano, fue recibido el expediente del
juicio de nulidad en la Secretaria General de Acuerdos (l) de este

Tribunal.

7.- Por acuerdo de fecha catorce de mayo de dos mil veintiuno, se-
admitié y radicd el recurso de apelacién por el Magistrado

Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de




México y de su Sala Superior, designdndose como Ponente en el
asunto de mérito a la MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES
JIMENELZ.

8.- La Magistrada Ponente recibid los autos del juicio de nulidad y del

recurso de apelacidn el dia uno de julio del afio dos mil veintiuno.
C ONSI DERANDDO

l.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer del recurso
de apelacién promovido por las autoridades demandadas,
~conforme a lo establecido por el articulo 15, fraccién Vi de la Ley
.Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, en relacion con los numerales 116, 117 y 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

II.- Se estima innecesaria la transcripcién de los argumentos de
agravio que exponen las autoridades apelantes; en razdn de que no
existe obligacién formal dispuesta por los articulos 98, 116, 117y 118
. de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ya que
el Unico deber gue se tiene es el de cumplir con los principios de
exhaustividad y congruencia a que se refiere el sefialado articulo 98,

dando solucién a la litis que se plantea y valorando las pruebas de

- autos.

Es aplicable por analogia la jurisprudencia 2a./J.58/2010, sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén en
su Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, P&gina 830, la

cual establece textualmente lo siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general’, de la
Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador
gue transcriba los conceptos de violacién o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en
las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
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puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el .
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstituciondlidad que efectivamente se hayan hecho valer. '

Resultando también aplicable la Jurisprudencia S.S. 17, sustentada
en la Cuarta Epoca por la Sala Superior de este Tribunal, la cual es

del tenor literal siguiente:

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE
APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. - De los articulos que
integran el Capitulo X! del Titulo Segundo de la Ley Orgdnica del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, -
denominado “ De las Sentencias”, y en particular el diverso 126 se
advierte que las sentencias que emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria la
transcripcién de los agravios hechos valer por el apelante, sin
embargo, tal situacidén no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion |
clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y
valoracién de las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo limitar a los
puntos cuestionados y a la solucidn de la Litis planteada en acato all
dispositivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.”

lll.- Este Pleno Jurisdiccional considera necesario precisar los motivos
y fundamentos legales que tuvo la Tercera Sala Ordinaria de este
Tribunal para resolver en sus términos el Recurso de Reclamacién de

meérito:

“Il.- En cuanto a los agravios que hace valer el recurrente, esta Sala
estima innecesaria la franscripcidn de los agravios contenidos en el
recurso por economia procesal, sin embargo, sus argumentos serdn
puntualmente abordados en cumplimiento a los principios de .
exhaustividad y congruencia de la sentencia, siguiente los
lineamientos que establece la Jurisprudencia que se reproduce
continuacién:

“Novena Epoca

164618

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXXI, Mayo de 2010

Materia (s): (ComuUn)




Tesis: 2a./J. 58/2010
P&gina: 830 '
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para
el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de congruencia vy
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresidén de agravios, 10s
estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
comresponder a los planteamientos de legadlidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin infroducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcidn, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla
o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

V.- Esta Tercera Sala Ordinaria previa valoracién de los argumentos
vertidos por las partes y de las constancias que integran el
expediente en que se actua, de conformidad con lo previsto por el
articulo 98 fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, considera que el presente recurso de reclamacién es
INFUNDADO, para revocar el auto recurrido; por las consideraciones
de hecho y derecho que a continuacién se exponen.

La autorizada de la autoridad demandad en su PRIMER agravio
sostiene esencialmente, que el otorgamiento de la suspensién
contraviene lo dispuesto por el articulo,72 pérrafo primero de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, pues se estd en
presencia de un acto consumado. En su SEGUNDO agravio
manifiesta medularmente que la medida cautelar otorgada
contraviene a las disposiciones de Orden PUblico e Interés Social,
aunado a que el hoy actor no acredita su interés juridico.

Previo ala continuidad del estudio del agravio expuesto por la parte
recurrente se hace necesario, exponer las consideraciones del auto
de ACUERDO DE TRAMITE del dia CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTE, en el que se sostiene respecto a la suspension lo siguiente:
“(...) De la transcripcién anterior, se desprende que la suspensién
tiene por objeto, evitar la ejecucién de los actos impugnados; o de
la continuacién de dicha ejecucién cuando ya se hubiere iniciado;
y que no se concederd la suspensidn si se contravienen disposiciones
de orden publico.

Por su parte, el articulo 73 citado, refiere que la suspensién con
efectos restitutorios se concederd cuando se impida el gjercicio de
la Unica actividad del demandante o el acceso a su domicilio
particular, y que tratdndose de una actividad regulada el actor debe
exhibir la concesidn, licencia, permiso, autorizacién o aviso, si el
actor exhibe dicho documento, ademds de que se establece que la
suspension con efectos restitutorios procederd observando los
requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora y
razonabilidad.

En este orden de idecs, si bien es cierto, el referido numeral 73
establece como primer requisito para la procedencia de otorgar la
suspension con efectos restitutorios deberd acreditarse que se
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impide el ejercicio de la Unica actividad del demandante o, en su
caso, el acceso a su domicilio particular; sin embargo, también es
cierto que, de igual modo se dispone de manera expresa que pard -
conceder la medida cautelar en cuestidon deberdn ser observados
los requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora
y razonabilidad, es decir, en razdn de la probabilidad y presuncion
de verosimilitud de los derechos reclamados.

De lo anteriormente expuesto, esta Juzgadora estime gque,
atendiendo al principio pro persona, consagrado en el articulo 1°
Constitucional, el cual consiste en ponderar el peso de los derechos
humanos, a efecto de estar siempre a favor del hombre, lo que
implica que debe acudirse a la norma mds amplia o a la-
interpretacidn mds extensiva cuando se trate de derechos
protegidos, conforme a lo dispuesto en el articulo 1° de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; en el caso concreto,
debe acudirse a lo que establece el citado numeral 73 en su Ultimo
pérrafo, esto es, para conceder la medida cautelar en cuestion
deberdn ser observados los requisitos de apariencia de buen .
derecho, peligro en la demora y razonabilidad, es decir, enrazén de
la probabilidad y presuncién de verosimilitud de los derechos
reclamados, que podrian cambiar al dictar la sentencia definitiva;
en consecuencia, resulia procedente conceder la medida cauteiar
solicitada por la impetrante. Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente
Jurisprudencia:

PRINCIPIOS DE PREVALENCIA DE INTERPRETACION Y PRO PERSONA.
CONFORME A ESTOS, CUANDO UNA NORMA GENERA VARIAS
ALTERNATIVAS DE INTERPRETACION, DEBE OPTARSE POR AQUELLA QUE
RECONOZCA CON MAYOR AMPLITUD LOS DERECHOS, O BIEN, QUE
LOS RESTRINJA EN LA MENOR MEDIDA. Cuando una norma pueda
interpretarse de diversas formas, para solucionar el dilema
interpretativo, debe atenderse al articulo 10., segundo parrafo, de -
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado
mediante decreto publicado en el Diario Oficial de Ia Federacién el
10 de junio de 2011, en virtud del cual, las normas relativas a los
derechos humanos deben interpretarse de conformidad con la
propia Constitucidn y los fratados internacionales de los que México
sea Parte, lo que se tfraduce en la obligacién de andlizar el
confenido y alcance de esos derechos a partir del principio pro
persond; de modo que ante varias alternativas interpretativas, se
opte por aquella que reconozca con mayor amplitud los derechos,
o bien, que los restrinja en la menor medida. De esa manera, debe
atenderse al principio de prevalencia de interpretacion, conforme
al cudl, el intérprete no es libre de elegir, sino que debe
seleccionarse la opcidn interpretativa que genere mayor o mejor
proteccién a los derechos.

A mayor abundamiento, y sin perjuicio de lo anteriormente expuesto,
en el asunfo que nos ocupa, de las constancias que obran en el
expediente en el que se actla, se advierte que la parte actora
exhibié: (i) Solicitud de Permiso para la operacién de
es:fc&bleCImlen"r OSDa{pgerr(s:cgrnglwﬁglsngr)\l%E%Dﬂ)% Impacto Vecinal, con .
numero de folio bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, de fecha nueve de julio
de dos mil veinte; y (ii) Aviso de Visto Bueno de Seguridad y
Operacién, y Renovacidn con nimero de folioBkas & de fecha
diecisiete de julio de dos mil veinte; y (iii} nofificacién de Registro al
Programa Interno de Proteccidn Civil de fecha nueve de septiembre
de dos mil veinte, documentales pUblicas con las cuales, a juicio de
esta Sala del Conocimiento, se acredita el interés suspensional de la
demandanie, mismo que corresponde a la verosimilitud de la




fitularidad del derecho afectado por la emisidn del acto de
autoridad que por esta via se impugna; esto es, se acredita el vinculo
entre la hoy actora y la afectacién a su esfera juridica, con una
determinada relacién sustancial.
De igual modo, se aprecia que la accionante exhibid la declaraciéon
de Impuesios redlizada ante el Servicio de Administracién Tributaria
de la Secretaria de Hacienda y Crédiio PUblico, respecto al gjercicio
fiscal dos mil veinte, acreditando con dicha probanza se acredita
que el establecimiento mercantil constituye su Unico medio de
subsistencia.
Por consiguiente, con fundamento en los articulos 71, 72y 73 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y enrazdn de
la probabilidad y presuncién de verosimilitud de los derechos
reclamados, y a la apariencia del buen derecho, SE CONCEDE LA
SUSPENSION CON EFECTOS RESTITUTORIOS solicitada por la
demandante, para el efecto de que se levante el estado de
Suspensidon Temporal de Actividades impuesto al establecimiento
mercantil denominado Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX con giro de
Restaurante, ubicado en Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX sin
perjuicio de que pueda variar este criterio anfe cualquier cambio de
las condiciones bajo las cuales se concede esta medida cautelar,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 78 de la misma Ley.
Sirven de apoyo a lo anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:
Jurisprudencia
Materia(s): Comuin, Adminisirativa, Constitfucional
Novena Epoca
Instancia: Pleno
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
ll, Abril de 1996
Tesis: P./J. 16/96
P&gina: 36
SUSPENSION. PROCEDENCIA EN LOS CASOS DE CLAUSURA EJECUTADA
POR TIEMPO INDEFINIDO. El articulo 107, fraccidén X de la Constitucidon
General de la RepuUblica, establece como uno de los requisitos para
la procedencia de la suspensidn del acto reclamado en el amparo,
el de tomar en cuenta la naturaleza de la violacién alegada; esto
es, el juzgador deberd realizar un juicio de probabilidad y
verosimilitud del derecho del solicitante, que podrd cambiar al dictar
la sentencia definitiva, pues el hecho de que anficipe la probable
solucién de fondo del juicio principal, es un adelanto provisional, sélo
para efectos de la suspensidn. Tal anticipacion es posible porque la
suspensidon se asemeja, en el género préximo, a las medidas
cautelares, aungque es evidente que estd caracterizada por
diferencias que la perfilan de manera singular y concreta. Sin
embargo, le son aplicables las reglds de tales medidas, en lo que no
se opongan a su especffica naturaleza. En este aspecto cabe
sefialar que son dos los exiremos que hay que llenar para obtener la
medida cautelar: 1) Apariencia de buen derecho y 2) Peligro en la
demora. La apariencia de la existencia del derecho apunta a una
credibilidad objefiva y seria que descarte una pretension
manifiestamente infundada, temeraria o cuestionable, o que se
logra a fravés de un conocimiento superficial, dirigido a lograr una
decision de mera probabilidad respecio de la existencia del
derecho discutido en el proceso; el peligro en la demora consiste en
la posible frustracién de los derechos del prefendiente de la medida,
gue puede darse como consecuencia de la fardanza en el dictado
de la resolucion de fondo. En sintesis, la medida cautelar exige un
preventivo cdlculo de probabilidad sobre el peligro en la dilacién,
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que no puede ‘separarse de ofro prevenfivo cdlculo de

probabilidad, que se’hace sobre la existencia del derecho cuya
tutela se solicita a los fribunales. Consecuentemente, si toda medida
cautelar descansa en los principios de verosimilitud o apariencia del

derecho y el peligro en la demora, el Juez de Distrito puede analizar

esos elementos en pfesencicx de una clausura ejecutada por tiempo

indefinido, y si la provision cautelar, como mera suspension, es -

ineficaz, debe dictar medidas que implican no una restitucién, sino
un adelanto provisional del derecho cuestionado, para resolver
posteriormente, en forma definitiva, si el acto reclamado es o no
inconstitucional; asi, el efecto de la suspensidén serd interrumpir el

estado de clausura mieniras se resuelve el fondo del asunio, sin’
perjuicio de que si se niega el amparo, porque la "apariencia del .

buen derecho" sea equivocadaq, la autoridad pueda reanudar la
clausura hasta su total cumplimiento. Lo expuesto anteriormente se
sustenta en la fraccidn X del dispositivo constitucional citado, que
establece que para conceder la suspensidn deberd tomarse en
cuenta la naturaleza de la violacién alegada, lo que supone la
necesidad de redlizar un juicio de probabilidad y verosimilitud del

derecho esgrimido, con miras a otorgar la medida cautelar para

evitar dafios y perjuicios de dificil reparacién al quejoso y conservar
viva la materia del juicio, si con ello no se lesionan el interés social y
el orden puUblico, lo cual podrd resolver la sensibilidad del Juez de
Distrito, ante la realidad del acto reclamado, pues si el perjuicio al
interés social o al orden pUblico es mayor a los dafios y perjuicios de

dificil reparacién que pueda sufrir el quejoso, deberd negar la -

suspensidn solicitada, ya que la preservacién del orden publico y el

interés de la sociedad est@n por encima del inferés particular

afectado.

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Seminario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Tomo: lil, Abril de 1996

Tesis: P./J.15/96

P&gina 16

“SUSPENSION. PARA RESOLVER SOBRE ELLA ES FACTIBLE, SIN DEJAR DE
OBSERVAR LOS REQUISITOS CONTENIDOS EN EL ARTICULO 124 DE LA
LEY DE AMPARO, HACER UNA APRECIACION DE CARACTER

PROVISIONAL DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADO. -

La suspensién de los actos reclamados participa de la naturaleza de
una medida cautelar, cuyos presupuestos son la apariencia del
buen derecho vy el peligro en la demora. El primero de ellos se basa
en un conocimiento superficial dirigido a lograr una decisién de
mera probabilidad respecto de la existencia del derecho discutido

en el proceso. Dicho requisito aplicado a la suspensién de los actos .

reclamados, implica gque, para la concesién de la medida, sin dejar
de observar los requisi”rOs contenidos en el articulo 124 de la Ley de
Amparo, basta la comprobouon de la aponencm del derecho
invocado por el ‘quejosc, de modo tal que, segin un cdiculo de
probabilidades, sea posible antficipar que en la sentencia de
amparo se declarard la’ inconstitucionalidad del acto reclamado.

Ese examen encuenira ademds fundamento en el articulo 107,

fraccidn X, constitucional, en cuanto establece que para el
otorgamiento de la medida suspensional deberd tomarse en
cuenta, entre otros factores, la naturaleza de la violacion dlegada,
lo que implica que debe atenderse al derecho que se dice violado.
Esto es, el examen de la naturaleza de la violacién alegada no sdlo

comprende el concepto de violacién aducido por el quejoso sino -




que implica también el hecho o acto que entrafia la violacidn,
considerando sus caracteristicas y su frascendencia. En todo caso
dicho andlisis debe redlizarse, sin prejuzgar sobre la certeza del
derecho, es decir, sobre la constitucionalidad o inconstitucionalidad
de los actos reclamados, ya que esto sélo puede determinarse en la
sentencia de amparo con base en un procedimiento mds amplio y
con mayor informacién, teniendo en cuenta siempre que la
determinacién tomada en relacién con la suspensidén no debe influir
en la sentencia de fondo, toda vez que aquélla sélo tiene el cardcter
de provisional y se funda en meras hipdtesis, y no en la certeza de la
existencia de las pretensiones, en el entendido de que deber&
sopesarse con los ofros elementos requeridos para la suspension,
porque si el perjuicio al interés social o al orden puUblico es mayor a
los dafos y perjuicios de dificil reparacidn que pueda sufrir el
quejoso, deberd negarse la suspensidn solicitada, ya que la
preservacion del orden puUblico o del interés de la sociedad estdn
por encima del interés particular afectado. Con este proceder, se
evita el exceso en el examen que redlice el juzgador, el cual siempre
quedard sujeto alas reglas que rigen en materia de suspensién. -
(Lo resaltado es nuestro)
Por lo anterior, SE REQUIERE a la directora DIRECTOR EJECUTIVO
JUBI’DICO EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, para que, de manera inmediata, se constituya en el
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL DENOMINADO °*° Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ERENEE CON GIRO DE RESTAURANTE, UBICADO EN CALLESRENS HifE
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMXN ESTA CIUDAD, vy bajo |as tormalidades de Ley,
retire los sellos de Suspensidon Temporal impuesia al inmueble en
comento, APERCIBIDO que en caso de no hacerlo asi, con
fundamenio en el articulo 78 de la Ley de Justicia Administrafiva de
la Ciudad de México, se le impondrd una multa por el equivalente
de 10 veces la Unidad de Medida y Actudlizacién vigente; lo
anterior, toda vez que la ejecucidn de los autos de suspensidn son
de orden publico y todas las autoridades estdn obligadas a velar por
su eficaz e inmediato cumplimiento.- Asimismo, SE REQUIERE A LA
AUTORIDAD DEMANDADA antes citada para que, en caso de que se
presenten hechos supervenientes y de existir alguna situacidon en
materia de Proteccién Civil, respecto del inmueble que nos ocupa,
de inmediato lo haga del conocimiento de esta Juzgadora como
hecho superveniente, esto, en términos del articulo 71, tercer
pdrrafo, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México."
Esta Sala considera que la determinacion adoptada por el
Magistrado Instructor en el auto recumrido se encuentra apegada a
derecho por las siguientes razones:
Los articulos 72 y 73 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México arguyen lo siguiente:
Articulo 72. La suspension podrd solicitarse en cualquier etapa del
juicio, hasta antes del dictado de la sentencia de primera instancia,
y tendrd& por efecto evitar que se ejecute el acto impugnado, o que
se continbe con la ejecucién ya iniciada del mismo.
Tratdndose de actos en los que no se haya analizado el fondo de la
cuestién planfeada, la suspensidn podrd abarcar los actos que
dieron origen a tal resolucién.
No se otorgard la suspensidn, si es en perjuicio del interés social, o si
se contravinieren disposiciones de orden publico.
(..)
Articulo 73. El Magistrado Instructor podrd acordar la suspensidon con
efectos restitutorios en cualquiera de las fases del procedimiento,
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hasta antes de la sentencia respectiva, cuando los actos que se
impugnan hubieren sido ejecutados y afecten a los demandantes,
impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad o el acceso a su
domicilio particular, lo cual deberdn acreditar v, en su caso, podrd
dictar las medidas cautelares que estime pertinentes.

(lo resaltado es por esta H. Sala)

Si la autoridad se niega a cumplir la suspensién, se le requerird, por
una sola vez, para que lo haga vy, si no acata el requerimiento, el
Magistrado Instructor comisionard a un Actuario para que restituya -
al actor en la actividad o acceso de que se trate, siempre que eso
sea posible.

No procede otorgar la suspensidén para la redlizacidon de actividades
reguladas que requieren de concesidn, licencia, permiso,
autorizacidn o aviso, si el actor no exhibe dicho documento.

La suspensidn con efectos restitutorios procederd observando los
requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora y
razonabilidad.

De la transcripcion anterior la suspensién tiene por objeto, evitar la
ejecucién de los actos impugnados; o de la continuacién de dicha
ejecucién cuando ya se hubiere iniciado; y que no se concederd la
suspension si se contravienen disposiciones de orden publico. Por su
parte el articulo 73 citado, refiere que la suspensién con efectos
restitutorios se concederd cuando se impida el ejercicio de la Unica
actividad del demandante o el acceso a su domicilio particular, y
que fratdndose de una actividad regulada el actor debe exhibir la
concesion, licencia, permiso, autorizacién o aviso, si el actor exhibe
dicho documento. .

Asi, tenemos que, por esas mismas razones es que se concedié con -
efectos restitutorios, pues ya se habia ejecutado el acto, es decir, la
imposicién de suspension de actividades; por lo que, se requirié a la
autoridad demandada levantara el estado de suspensidn Temporal
de Actividades impuesto al Establecimiento Mercantil materia del
presente juicio. Aunado a que la misma se actualizd, pues como
bien se acordd, el Representante Legal de la Sociedad Mercantil .
exhibid y acreditd su interés suspensional, pues de autos y con las
misma documentales exhibidas se puede desprender que existe el
vinculo entre la hoy actora y la afectacidn a su esfera juridica, asf
como que dicho establecimiento mercantil constituye su Unico
medio de subsistencia.

Ahora bien, en relacién al SEGUNDO AGRAVIO expuesto por la
autorizada de la autoridad demandada sobre la contravenciéon a -
disposiciones de Orden PUblico e Interés Social: del arficulo 73
anteriormente descrito se puede desprender que la suspension se
decretard cuando concurran los requisitos que a continuacién se
enumeran:

1. Que la solicite el agraviado.

2. Que no se cause perjuicio al interés publico, ni se contravengan .
disposiciones de orden publico.

3. Que sean de dificil reparacién los dafios o perjuicios que se
causen al agraviado con la ejecucién del acto.

4. Se podrd acordar la suspensidn con efectos restitutorios, en
cuadlquiera de las fases del procedimiento hasta antes de g
sentencia respectiva

3. Cuando se solicite la suspensidn para la redlizacidén de
actividades reguladas, que requieran de concesién, licencia,
permiso, autorizacion o aviso y el actor no exhiba dicha documental
no se otorgard la misma.




Bajo lo anterior, el Magistrado Instructor que conozca del asunto
deberd valorar una serie de circunstancias previo al oforgamiento
de la suspensidén, como lo son verificar que, con el otorgamiento de
la misma no se afecten los derechos de terceros o el interés social;
gue no se coniravengan disposiciones de orden pidblico o se deje
sin materia el juicio; asi como también, deberd valorar si con la
ejecucién o con la posible ejecucién del acfo reclamado, se
causarfan dafios y perjuicios de dificil o inclusive de imposible
reparacién al agraviado; y hecho lo anterior, decretard si es
procedente o no, la concesidén de la citada suspension.

Sin que obste a lo anterior, no basta que la ley en que se fundamente
el acto sea de orden publico e interés social, sino que debe
evaluarse si su contenido, fines y consecucién son confrarios a los
valores y principios que inspiran el orden pUblico, capaz de restringir
derechos fundamentales de los gobernados, o si son realmente
significativos para afectar el interés social, lo gue en la especie no
acontece, dado que el Instructor al momento de conceder la
medida suspensional solicitada por la accionante, realizbé un juicio
de probabilidad y verosimilitud del derecho de la demandante,
atendiendo a la apariencia del buen derecho y al peligro en la
demora, determinando que resultaba procedenfe conceder la
medida cautelar que nos ocupda. Sirve de apoyo la siguienfe
Jurisprudencia:

SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. PARA DETERMINAR SI SE
AFECTAN EL ORDEN PUBLICO E INTERES SOCIAL, DEBE SOPESARSE EL
PERJUICIO REAL Y EFECTIVO QUE PODRIA SUFRIR LA COLECTIVIDAD,
CON EL QUE PODRIA AFECTAR A LA PARTE QUEJOSA CON LA
EJECUCION DEL ACTO RECLAMADO Y EL MONTO DE LA AFECTACION
DE SUS DERECHOS EN DISPUTA. £l articulo 124 de la Ley de Amparo
condiciona la concesidon de la suspensidn, ademds de la solicitud del
quejoso, en primer lugar, a que no se afecte el orden publico vy el
interés social, y en segundo, a que sean de dificil reparacion los
dafios y perjuicios que se le causen al agraviado con la ejecucion
del acto reclamado. Ahora bien, para determinar si existe esa
afectacion no basta que la ley en que se fundamente el acto sea
de orden publico e inferés social, sino que debe evaluarse si su
contenido, fines y consecucién son confrarios a los valores y
principios que inspiran el orden publico, capaz de restringir derechos
fundamentales de los gobernados, o si son realmente significativos
para afectar el interés social. Efectivamente, las leyes, en mayor o
menor medida, responden a ese interés pUblico, sin embargo, esto
no puede ser una habilitacién absoluta, capaz de afectar derechos
fundamentales de modo ireversible, ya que también es deseable
por la sociedad que las autoridades no afecten iremediablemente
derechos sustanciales de los particulares, especialmente cuando
tienen el cardcter de indisponibles o ireductibles como la libertad,
igualdad, dignidad y los demds consagrados en el articulo 16
constitucional, por ser sus consecuencias de dificil o de imposible
reparacion. Asi las cosas, para aplicar el criterio de orden publico e
interés social debe sopesarse el perjuicio que podrian sufrir las metas
de interés colectivo perseguidas con los actos concretos de
aplicacién, con el perjuicio que podria afectar a la parte guejosa
con la ejecucién del acto reclamado y el monfo de la afectacion
de sus derechos en disputa.”

En este sentido, se debe mencionar gue el interés social se tfraduce
en cualquier hecho, acto o situacién, de los cudles la sociedad
pueda obtener un provecho, evitarse un perjuicio, satisfacer una
necesidad colectiva o lograr un bienestar comdn. Por su parte, el
orden publico debe entenderse como el estado de legalidad en
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que las autoridades ejercen sus atribuciones, el cual estd constituido
por un conjunto de principios establecidos para la conservacion de
la organizacién social, teniendo como funcién, asegurar el orden
juridico. .
Por consiguiente, a juicio de esta Tercera Sala Ordinaria, el acuerdo
recurrido de fecha cinco de octubre de dos mil veinte, fue emitido
en estricto apego a derecho, siendo que del estudio que se realiza
al auto en comento, se desprende que el Instructor al conceder la
suspensidn  solicitada, sefiald con precision cudles fueron las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue tomd en consideracién para conceder la medida cautelar
solicitada por la parte actora, realizando un juicio de probabilidad y
verosimilitud del derecho de la demandante, que bien podria
cambiar al dictarse sentencia definitiva razdn, por lo tanto se
CONFIRMA el acuerdo de trdmite de fecha CINCO DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTE.

Porlo cuadl se concluye, que el acuerdo de trédmite del dia CINCO DE -
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE, se emiti®é conforme a derecho, de ahi
qgue se determine que son INFUNDADOS los motivos de agravios
expuestos por la autorizada de la autoridad recurrente, y por ello
debe CONFIRMARSE en sus términos el proveido recurrido."

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

IV.- Una vez que han sido sefialados los fundamentos y motivos en los
que se apoyd la Sala de primera instancia al momento de emitir la
resolucién interlocutoria recurrida, esta Instancia de Alzada procede
al andlisis del UNICO concepto de agravio que exponen las |
autoridades inconformes en la apelacién que nos ocupa, a ravés

del cual manifiestan de manera medular lo siguiente:

> La Sala de conocimiento indebidamente confirmd el acuerdo

de cinco de octubre de dos mil veinte, mediante el cual
concedié la medida cautelar con efectos restitutorios aun y
cuando de autos no se desprende el vinculo entre la actora y .

la afectacién a su esfera juridica.

La Sala A quo inadvirtié que la sociedad mercantil actora no
acredité que el establecimiento que defiende constituye su
Unico medio de subsistencia, lo que se fraduce en que no

cuenta con interés suspensional en el asunto.

La Sala Ordinaria pasé por alfo que el estado de suspensidn de.
actividades impuesto al establecimiento mercantil visitado, no

impide el acceso al domicilio de persona alguna.




> La Sala natural debid considerar que, en el caso concreto, no
existe razdn ni motivo alguno para conceder la suspensidn con
efectos restitutorios en cuestiéon, puesto que no se actualizan
las hipdtesis dispuestas por el articulo 73 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

> La Sala de primer orden no tomd en cuenia que causd
perjuicio a las demandadas que se haya concedido la
medida cautelar en cuestidon, fomando en cuenta el principio
de buena fe y apariencia del buen derecho, pues del
contenido del acuerdo de fecha doce de agosto de dos mil
veinte dictado en el expedientebis et i iarmctars mitido por el
Director Ejecutivo Juridico en la Alcaldia Miguel Hidalgo de la
Ciudad de México, se desprende que se ordend imponer el
estado de suspensién de actividades, debido a que la persond
que atendié la diligencia no acredité que el establecimienfo
mercantil contara con Permiso de Impacto Vecinal autorizado
que refiere el articulo 31 de la Ley de Establecimienios
Mercantiles, hoy de la Ciudad de México, asi fampoco contar

con el Programa Interno de Proteccidn Civil.

> La Sala primigenia no consideré que al oforgar la medida
cautelar de marras, se estdn contraviniendo disposiciones de
orden puUblico como lo es el arficulo 31 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, hoy de la
Ciudad de México, ya que en el caso concreto, la Solicitud de
Permiso para Operacion de Establecimientos Mercantiles con
Giro de Impacto Vecinal, no ha sido autforizado por la
autoridad competente, ya que se encuenira en prevencion;
de ahf que el establecimiento mercantil que defiende la parte

actora se encuenira funcionando ilegalmente.

Tales argumentos serdn analizados en forma conjunta, ya que no
existe impedimento legal alguno para que este Organo Colegiado

Revisor, redlice el examen conjunto de los agravios expresados en el
recurso de apelacién en que se actia, a fin de resolver las cuestiones

litigiosas planteadas; toda vez que del andlisis practicado a las
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mismas, se advierte que se expresan consideraciones estrechamente
vinculadas entre si, que de otfro modo, implicarian repeticiones o
reiteraciones innecesarias que bien puedenresolverse en una unidad
de estudio que solucione todos los puntos medulares de varios

planteamientos facilitando su comprensién y su resolucioén.

Sustenta lo anterior, en aplicacién por identidad de razén, la
jurisprudencia nimero VI.20.C. J/304, de la Novena Epoca,
aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
sexto Circuito, visible en la pdgina mil seiscientos setenta vy siete, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta de Febrero de dos

mil nueve, y cuyo criterio es compartido por esta Autoridad |

Jurisdiccional, mismo que es del tenor literal siguiente;

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. E articulo 79 de |la Ley de Amparo
previene que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, los
Tribunales Colegiados de Circuito vy los Juzgados de Distrito pueden
realizar el examen conjunto de los conceptos de violacidn o
agravios, asi como los demds razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente planteada, empero no impone
la obligacién al juzgador de garantias de seguir el orden propuesto
por el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que .
la Unica condicién que establece el referido precepto es que se-
analicen todos los puntos materia de debate, lo cual puede
hacerse de manera individual, conjunta o por grupos, en el propio
orden de su exposicidn o en uno diverso.

A criterio de ésta Ad Quem, los argumentos propuestos por Ias.
autoridades apelantes en el concepto de agravio que se analiza,
resultan por una parte INFUNDADO vy por otra INOPERANTES: ello, en

atencion a las siguientes consideraciones juridicas.

Al efecto, es preciso hacer notar el contenido del articulo 73 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el cudl

establece textualmente lo siguiente:

“Articulo 73. El Magistrado Instructor podrd acordarla suspensién con
efectos restitutorios en cualquiera de las fases del procedimiento,
hasta antes de la sentencia respectiva, cuando los actos que se
impugnan hubieren sido ejecutados y afecten a los demandantes, -
impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad o el acceso g su




domicilio particular, lo cual deberdn acreditary, en su caso, podrd
dictar las medidas cautelares que estime pertinentes.

Si la autoridad se niega a cumplir la suspensién, se le requerird, por
una sola vez, para que lo haga v, si no acata el requerimiento, el
Magistrado Instructor comisionard a un Actuario para que restituya
al actor en la actividad o acceso de que se frate, siempre que €50
sea posible.

No procede otorgar la suspension para la realizacién de actividades
reguladas que requieran de concesidn, licencia, permiso,
autorizacién o aviso, si el actor no exhibe dicho documento.

La suspensién con efectos restitutorios procederd observando los
requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora y
razonabilidad.”

(Enfasis afiadido)

Del precepto legal previamente franscrito se observa, que el
“Magistrado Instructor podrd acordar la suspensién con efectos
restitutorios, en cualquiera de las fases del procedimiento
contencioso administrativo, hasta antes de la sentencia

correspondiente, en los siguientes casos:

> Cuando los actos que se impugnan hubieren sido ejecuiados
y afecten a los demandantes impidiéndoles el ejercicio de su
Unica actividad o el acceso a su domicilio particular, lo cudl

deberdn acreditar.

> Cuando se solicite la suspensién para la realizacion de
actividades reguladas, que requieran de concesion, licencia,
permiso, autorizacién o aviso y el actor no exhiba dicha

documental no se otorgard la misma.

> Procederd la suspensién con efectos restitutorios, observando
los requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en Ia

demora y razonabilidad.

En ese orden de ideas, de la revisidon realizada por esta instancia de
"Alzada a todas y cada una de las constancias que infegran el

expediente del juicio de nulidad que nos ocupa, se advierte que la
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hoy impetrante ofrecid, entre otros, los siguientes medios probatorios,

para acreditar los exiremos de la accién intentada:

% Solicitud de Permiso para la operacién de establecimientos
mercantiles con giro de Impacto Vecinal, con nimero de folio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXje fecha nueve de jU”O de dos mil
veinte.

L)

» Aviso de Visto Bueno de Seguridad y Operacidn, y Renovacion

-,

con numero de folio gk itivréde fecha diecisiete de julio de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

dos mil veinte.

<%

» Notificacidon de Registro al Programa Interno de Proteccién

Civil de fecha nueve de sepfiembre de dos mil veinte.

A saber:

GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL

Socrotaria de Desarrolio Econdmico FORMATO
Sistoma Electrénico de Avisos y Pormisos de
=200} Egtablecimientos Mercantilos EM-11

Solicitud de Permiso para la operacidn de establecimientos mercantiles con giro'de Impacto Vecinal.

[ Folio: ] Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

T Giave del cstablecimiento: | Dato Personal Aft. 186 LTAIPRCCDMX

C. Jofe Delegacional en Miguel Hidalgo
Prasante México D.F. a 08 do Julio de 2020

Bajo protesta.de docir verdad, mantfiesie que los datos que a conlinuacién se exponen son ciertos y que los documenios que exhibo no son
falsos y estoy enterado do fas sanciones que impane e} Cadigo Penal para el Distrilo Federat a 1os que se conducen con falsedad al declarar
anta autoridad en ejerciclo de sus.funclanes o con motivo de ellas:

soran ¥ Urotuoos en of Sislema ¢a Dalat Porsonakis cal Sistama Eloctronico da Avisos y Pennisos do Establocmiontos
Mex:unul:s de to Ciudad dv Mhrtoo ol cual bone su fundamenta on ol artlcuio G, l.n:(m § du Iz Ley de Establecimuentos Marcanties; articuio U2 Suxun:. fracsion X1 del
Reglamsnio interior da I Adminisiracién Pablica el Distnto Fuderal: L pasa ia O do! Sistoma Yy do
Estoblocimiontios Morcantiles del Diskillo Federal, cuya finalidad es snlegrar y do ﬂ:lca& Guo L8 lnguunn Yy pfa:nnlan on ot Sistema
Eledr&\leadaA myPemi acargodela ~Dourroll Vo Y
wplante del padedn o mtemm meftantles, vl INVEA pBid vivtes do alos Omnna: Polle p;n 1o o la o m gm
morcantil, a ta COMHOF, al leOD!‘. Auartotfa Supedor de 1a Cludad da Méxica ¥ Organas do oty Of
o éjarcicio de sus fundon: y sinbucfones roalicon, nucmal do otraz transmivionus pmvmaﬁ ‘on 15 Loy do Pratoccién do Datas Pcc:rmnln- paru hl Di:lmo Fuderal Lm dalm
marendat un aslenxcs {7) son obigalonos ¥ Tin tlios N poded accader al sefvac o complatar & ramite de sporiura © funcionamisnio ¢s negocio. Ba formn enunaativa, mAas
no fimitullva, ta Socretsids de Desatrolio Econdmica pucm hacer uso do y oxhibir fas folografios & imdganss ¢3ptadas an foros, wanlos maduior, fatlas, ¥niulaciones, ©
cualquier alio aspacio an quo hayn as) o con usiad vis corrao © hacor vislia & y
nccmpunamlnmu pom T npqn\um, npomwn a mnulnnzadon da su mlab\oumlmlo mum:nul. ull :ww con finog dc dwgndsueo um&wdﬁn ¥ difusidn cn matero d¢
3) @ pans reullzer IDtMY QUE SUF JAIOE NO podrdn sar
Arundidat un W conunbmlunlo uxp:uw‘ $0lvo lok excepcionss provistas an Ia Loy. E} mlpcn:nbh nulrluwna di Datos Ptnomlat ss Diana Siciita Manzo, y 13 diteccidn
dondo podnd ojuTur 1o Becaso, y asj como Is a (2 Oncina do Infermacién Pible o ts
ta Ghadad 4o Méxieo, ublcada ent Avenida Cusub Amocmmm;: bcfa,Col Nufvurt Culegaddn Benito Julcez, C P, 03020,
Ciutnd do Méxco o on vl coney o(cclrbnlw do 13 Oficina do Informacién PGiiicn olpgpsedocodf.gob.mx. E) Ulular do los dalos pod!-\ dmglmn alinstituto do Atceso u 1y
In!ormwdn Phitdica dal Dixlma"FewnL donde tocibird nsuoda sobre ﬂ":;f,,“""""“ qus tlela La Lay do Prataceién da Daiwos Personates paru of Distalo Federal nl taiéfano
838, como J10%. O Www.ini org.m
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I DATOS DEL INTERESADO T

Apeliido patemo

Apcliido moterno

Nombre{s)

Identificacien Oficial Vigente:
Nomero:

Di ion de correa tico.

Domicilio para Ofr y Recibir i iones y Doct ™
CalteP?© Personal At. 186 LTAIPRCCDMx

N*: Dato P Interior:

Colonia: Ipato Personal Art. 186 LTAIPR(

Cp.; Dackessi Det | Mlguel Hidalgo

——Dato Personal Art. 1
Teléfono: Dato Personal Art. 18(

EN SU CASO:

Nacionalidad:

Datas de laautorizacién expedida por la to do Gob iGN ala cual se 2 permite llevar o cabo la actividad de que s trate:
Fecha de vencimiento. Folio def documento:

Documento con el quo se acredita 1a legal estancia:




SOLO PARA PERSONAS MORALES

Razon Social: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ’
Escrilura Publica det Acta Constitutiva Nomero; Dato Persor Fecha: 10/10/2014

NotaricDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

NumerDato Per Entidad Federativa Dawo Pers

Insenpcion en el Registro Publico de la y det C: Foho o N

Fecha 07/11/2014 Entrdad chc(allvn Dato persona

DATQOS DE REPRESENTANTE LEGAL (EN SU CASQ)

Dato Personal Art. 1€

Dato Person At 134 LTEMO
Dato Personal Art. 186 LTA
pato PEENAAMAtENO
Dato Personal
Nowmwre(s)
[dentificacion Oficial Vigente. Instituto Federa) Electoral
Numero: Dato Personal Art. 186
D i6n de cofreo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
con el qua I3 rept Actn Constil donde sc definan poderes amplos o
Nomero  [5ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Notario® Bato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM: ~—Dato Personal
Nomero: paig personal Art, 186 LTAIPRCCDMX—_ Entidad F
Nombre de los autorizados:

Para oir y recible notificaciongs y documentos.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Para realizor rami{cs y qestiones:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ESTABLECIMIENTO MERCANTIL
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

b o G
Catig:Dato Personal Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Ar [T,
: nierior.
Cotonia: Dato Personal Art. 186 LTAIP
C.p.. PaldPersonalAr. 1 D ton: Miguet Hidalgo

Telélono: SD&t0 PérsonalArt. 18€

= - Dato Personal At 18
Superficie folal del local en donde se f elgiro Dato Personal Art. 1
Gito merconitl que prelende operar Dato Personal Art. 18

Dato P | Art. s
Restaurante: ersonal Art. 186 LT,

Docutnento y dalos con ¢l que acredia ia [} i del 1
—Dato
Fecha 20/05/2019 Folto: Dato Person
Operara videojuegos: __Na Senalar No. de
De conlormitfad con las Noimas tecnicas Complementarias para el Proyecto i I que de con mi giro mercantil y

supesficie ocupada cuento con: cajones de estacionamiento. 10s cuales se encueniran ubicados:

Dentro det
En distinto:
No requere.  {x)
Datos det Cerificado de Zonificacion de Uso de Suelo del guo que se pretende operar:
c Unico de Zoni de Uso det Suclo

FoligDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Fecha de én. 20/05/2020
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM

En su caso: Visto Bueno de Segunidad y Operacion (arts. 68 y 69 del de Constn para el Distnto Federal)
Numero:  Luwuw Fecha: 01/07/2020
Vigencia: 01/07/2022
Director Rasponsable de Obra: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Namero de Registro:Daio Personal Art. 1 Fecha de icion:  18/05/2020
fecha de Venomiento: 18105/2023
¥ de que enel iento: 75
Capacidnd de aforo on el establecimiento mercantl en det dela aso
tsanifiesta que dard cuenta del Programa Interno de Proteccion Civil y de ln Ucencia f Unlea: St
Del D i o Gi dol o b

. Dato Personal Art. 186
Nombre: Dato Personal Art. 186

. Dato Personal Art. 186
Apellido palesno: o), poronal art. 186
Apellido materno: Dato Personal Art. 186

EN SU CASO:
Folio y fecha de no adeudo predial:  00000000000000 01/07/2020
Folio y fecha de no sdcudo agus:  00000000000000 01/07/2020

UBICACION

E1 establechniento se locatizo entre Jag callesa:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

y:
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

a 55.00 maetros de dislancla dc Jo esquina my cercona, quo es [a de [a calle:
Dato Personal Art. 186 LTAIl
Dato Personal Art. 186 LTAIF

Nomenclotura de todas laz callea que limitan In manzana, (d distancea det establecimiento con 1us esquinas préximus, medidas del frente o

frenten. 15,00
rrvememre—=Dat0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDM:
medidas intertores: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

y orlentocon:  Nor-Orleale

REQUISITOS

F

o EM-11, i llenada en ¢! Sistomo con {a siguiente informaclon:

Nombre o razon soclal del Interesado.

Domiciho para olr y recibir nolificaciones:;

Diraccion de corrao alacirénico;

Denominacion o del o

Ubicaclon y superficie totol del tacal dnnde pi el giro

Giro mercantil que se prelende operar

Dalos de fa de Zi puta el giro que se pretando operar.
Datos del nimaro de calnnn' de estamonamiento requoridos y su ublcaclon:
Capacidad da aforo:

dc las pers 3 POID ulr y recibic Yy asi como para realizar los tramites y gestiones;
Dalos del do:umenlo con el que se o propil det Inmueble, ¥
Datos de las Constanclas de Adeudos (Pvcdml y Agun)
Si el solicitante es persona lsica, los datos de lo § oficzal con g y si es personal maral de su Reptesentante Legal.
En caso de:
Que el establecimiento lo requicra, el Visto Bueno de Seguridad y Operaclén, (a:rs. 68 y GO dol de Cor i para el

Distrito Federal):
Que ¢l intaresado soa extranjero. 105 datos de 1 autognzacion expedido por Ia Secretnria de Gobermacton. conforme o fa cual $0 fe permite

levar a cabo la aclividad de que se lrale;
Que et sea moral, ¢ f legal It datos de la escntura conslituliva registrada o con registro en tramile y

documenio con el que acredite su personalidad. y
Quu cl interesado opero videojuegos. numero de maquinas.
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— FUNOMMENTO JURIDICO I

Ley de Establecimientos Mercantiles Asticulos 2, fracciones XIll, XXII, 8, fraccion VI, 26, 27, 31y 32;
Ley de Procedimiento Administrativo del D.F. articulos 32 a 39, fraccion V1, 40 a 49, 54, 71 a 74, 80 y 81:

Cadigo Fiscal del Distrito Federal, articulos 20 y 191 fracclon II:
Reglamento de !a Ley de Establecimientos Mercantiles de! Distrito Federal en Maferia de Aforo y Seguridad en Eslablecimientos de Impaclo

Zonal;

3 afios
1 (1% Fi Y
AR VISI ABLECIMIEN 1
Dato Personal Art. 186 { TAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
- Follobaio personal At 105 LTAIPRGCDMX
DELEGACION ( [ D,
1\ Alcncmn ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
*?"J CDMX & N uan, 9tz Clavadoformatof 2 P25 1 12 ALREEONY
R o Cl a1
NOMBRE DEL TRAMITE: AVISO DE VISTO BUENO DE SEGURIDAD Y OPERACION, Y RENOVACION
[mn ~aives wimears peom sne e .
WEVO g RENOVACION No. ! :
Cludad de México, a 17 de  JULIO de 2020 :
$
C. Jofe(a) Delegacional B H
Presonte > 1 7 JUL 202 J !
Dedam b3jo protesta de decir verdad que 1a Inft itn y d i6 porcionada es vatidica, pof lo que on caso de axislit falsedad  on olla, lango plono conociniino quo so
fas ! ivas y penas astablecidas en los ord i pectivos para quianes se conducen con falsedad ants ta auloridad compotonlo, un\}frn!nos del

arlfculo 32 de fa Loy do Procedimionto Adminislrativo, con refacién af 311 de! Cédigo Penal, ambos del Distnto Fedaral,
Informaclén al Interosado sobre el fratamlento de sus datos p

. . G ey

Les dalos personales  rocabados serdn prolegidos, incorporados y  Uatados en o Sulnmu &;A Dalos .F;orsnr.maios

e cual liena su

fundamento en
"

‘wya finglidad [
y podrén

sor i , 3demds do otras transmisiones
provistos en la Lcy de Proleccién do Dalos Personales para ¢l Distrilo chcml Con excepeién del tléfono y comeo electrénico particulares, Jos domés datos son obigatorios y sin
elios no H podrd accodar servicio [ ; complelar ol frdmito

Asimlsmo, 50 o informa quo sus
dalos no podrin ‘ser difundidos sin su consenbimiento expreso salvo axcopconss provistas en la Iy, El responsablo dol Sistoma do Dales Parsonalos es
, ¥ I direccidn donda podrd ojorcor los dotechos do-aecoso, tactificacién, cancalacién y

oposlcién, ayf como la revocacién det consontimionto 85
El titular do fos dalos
podrd diriglrse al Inskituto de Acceso a fa Inf 90 PUblica y Profeccion de Dalos F de! Distrlo Foden, donde recibira asesoria sobrm los derochos que lutela la Loy de

Proteceién do Datos Personalos para el Distilo Fadatal al leléfona 56 36 46 36; cormeo eloctrdnico: datosporsonalos@infodf.org.mx o on la pagina www.infodf.org.m.

DATOS DEL INTERESADO (PERSONA FISIGA)
* Los datos tatickados en este Noque H

Nombre (5)

Apeliido Palemo Apellido Malemo

Identificacién Oficial Numero / Folio
(Cradancinl para votaz, Pasaports, Canifla, olc)

Nacionalidad g n;:;a 7 F:
En su caso = g ' "" 2

Documenlo con el que acradita la sifuacidn migraforia y estancia legal en el pals

Facha de vencimignto Aclividad autorizada a realizar

DATOS DEL INTERESADO {PERSONA MORAL)
* Los dalos solit#adas en 0slo bloqun R ¢10 do sar parsons meral.

Denominacién o razén social Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Acta Constitutiva o Péliza
Nimero o Follo del Acta o Péliza Bito personal Ar 106 L1 Focha de olorgamlento 16/10/2014

Dato Personal Art. 186 L1

Nombre det Notario o Coredor Piblico - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTA

o i 1]
Némero de Notarfa o Correduria 28 Entidad Fedarallva  Dalo Personal A 196 LA

Inscripclén-an st Reglstro Piblice de 12 Propledad y de Gomercio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

Folio o Ndmero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC Fecha 07/11/2014

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC

Enlidad Federaliva Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DATOS DEL REPRESENTANTE LEGAL, APODERADC 0 MANDATARIO

* Los datos 0 01le biogye ¢ B &N £330 d actuyr 6n ealidad de 1ogal, [ o

Nombra (s) Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.

Apeliido Palemo  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Apsliido Matemo a0 Personal A

Dato Personal Art.

Wenifcacitn Ol GREDEN GIAL PARAVOTAR  nimeno ol BBt 58 74PRCCEM
|Nacionatidad MEXICANA




nafrumenio o documoen
Ndmaro o Folio

con el que a @ roprosenine
Dato Personal Art. 186 LTAIF
Dato Personal Art. 186 LTAIF

Nombra de! Notario, Comedor Piblico o Juoz L

ZAPOPAN

Entidod Fodarativa

EY
Namoro do Notarla, Comroduria o Juzgado 28

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ’

Inscrpcion on ¢} Reglstro Pablico de la Propicdad y do Comorclo

Dato Personal Art. 186 L
Dato Personal Art. 186 L

* Loa datas en axle bloqua

Calle Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Colonia
Delegoceion

Corrao electrdnico para roclblr notificacionas

Porsens autorizada para olry reciblr 1 Y
Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(
Nembra (1) Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

Apeliido Patormo Dato Personal Art. 186 LTAIPRC(

DOMICILIO PARAOIRY RECIBIR NOTIFICACIONES Y DOGUMENTOS EN LA CIUDAD DE MEXICO

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

Toldlono  DaigfgrpenebAs- ARIBARRERIEDMX

No, Extorior No. Interior

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LT/

Apcllido Matomo Dato Personal Art. 186 LT/

REQUISITOS
Psra al Aviso da Visto Buane de Sequridad y Oporacién

1. Formato do solicitud TMHIDALGO AVEB_1, por duplicade dabidamonto
jroquisitados, con firmns 4n bajo

do doclr vardnd dol Diractor Reaponsable do Obm y ol Corrospongablo an
Instolaciones, en Su caso, do quo ln adlncucldn o Instalaclonos

T

e

Original y copin.

pora vulnr ] Ilcnncla para condugir)

comospondicnlos rednan las por ol
o Ct para of Dl:lmo Fodaoral poro su apnmdén y p .
2. ldontificacidn oficial con (carto do o cartilla do
lundnnn'mlu:otounE‘r_! ol caso do glr:: do T n sorvicie militar © cddulo profesional o poaaporte o cortlficado da nacionalidad!
1 1
del proplotnrdo y del Diractor Rosponsablo do Qbra do que on la oer paora votar o paro ) Original y copla.
constniceion quo e trato so cuaalo con los oquipos y sistamas do
porp do con las Yy
Ins o] N tanto !a como
las ma se. on o3sta
formato.
4. C de adlo cuando of inmucblo portsnozcy
3. Documonto con ol qua so acradito la porsonalidad, on los cosos do a3l Grupo A o B1, do con ol Artlculo 139 fracciones | y|
ropresontante ltogal. Original y copla U Incisc g8) do! do Cq 03 parn ol Distilo Fedorl.
Origlnst y copla.
5. En su caso, los rosultados do los prunbas a {0s qQua sa refieran los
aniculos 185 y 186 dol de C para ¢t Distrito
Fodoral, cusndo soo o de una
por modlo do pruobos de carga on los sigulentos casos: \
“£n laos obros p o do quo puodan a mas do 7
100 por ol técnico do ostabllidad o
1l por un Col o on
{Estructural.
*Cunndo no oxisio tadrica o para fuzgor on
forma n doin on Y
*Cuando In Delagacién pruvia oplnién de Ja Secretarfa do Obras y Sorviclon
Io dotarmino convenlanio en roxén do duda en ju ealidad y rosistencis do loo
matorialos © on cuanlo al proyecis ostructural y a los procadimientos
conslructivos.
\ e
Para la Ranovaclén dol Aviao de Visto Bueno de Seguridad y Operaciéa \ ‘\?; w
4. Formalo da solicitud TMHIDALGO_AVB_1, por duplicado dobidnmenta Y ——t
tequisltndos, con firnns autégrafas, y Rosponsiva dol Director Rasponable " \.
de Obra y, on au coso la dol o Jos J] que sa 2.Aviso do Vizto buano de Y Originat
incluldns en oste formato.
3. oficial con (cartn de o cartilla do
..otvl:lo mlhlar ] céduln pr do 4. D con ol quo so acrodio 1o porsonalidnd, on los casos do

roprosentanie legal. Driginal y copta

FUNDAMENTO JURIDICO

{fraceisn 1) pdm!o lorenm. 38 fraecién (Il inclso ¢), 68, 69y 70.

porn of Distite Fadoral. Arlcules 35

Costo Sin coslo

Dotumento a oblengr Aviso o Ronovacion

Tiempo miximo da rospuosta Inmediato
Vigencia do! documonto o obtenor 1a3afos
dencia dala A o Neqpi Ficto No aplica

/ DATOS DEL PREDID

Calle Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Colonia
Delogacidén

Cuenta Catastral

Escriluta Piblica No.

Nombre dol Notario o Cotredar Publico

O de Notarin, C © Juzgado

Folio do Inscripcion on o! Raglstto Publico de la Propledad y do Comercio
1

Fnch%q a t

Titulo do proplodad o documents con of que se acredita ia logal posesién

/

No. Exterior Dato Personal Art. 186 LT/ No. Intorior
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
c.P. Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/
Dato Personal Art. 186 LT/

Suporficie

Enlidod Fodoraliva

CONTRATO DE ARRENDAMIENTO

Otro documanio

DATOS DE LAOBRA‘

chu cln ° numuro do Manifostacién de Construccitn No.
(3.5 = Sobra p:vox dn banqueta, b.n.b = Do nivel do banquota)

§bpemclo totat construldn 467.32 m  Suparficosnb  467.32 m?  Superfice b.nb 0 m*
Estacionamiento cublerto.: o] m?  Estacionamiento descublorto o] m?
Somisdlano 18 No X Nomero do sétanos 0 Cajones de ostacionamiento 0
Superficio de desplanta 467.32 = o] % Asaa libre 0 m’ o %

- NmbTé'&_o‘nlvclns s.nb 2 Namaro do viviendas (on su ca30)

da focha

e

En caso do rocidn on
ticencia de construcclén nspedal o registro do da

DESCR)FCIO\N DEL INMUEBLE SUPERFICIE(S) OCUPADA(S) POR USO(S}

ity 'ES@N INMUEBLE DE 2 NIVELES CON UNA SUPERFICIE TOTAL CONSTRUIDA DE
. 467.32\ METROS CUADRADOS CON USO DE RESTAURANTE.
=

dol anticulo 68 del do C
tipa

parn of Distrito Fedorol. nimore do

Do focha

¢
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DECLARACION BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD
ARTICULO 68.- El p i dor o legal de una instalacién o edlficaclén reclén conslruida, raforidas on los anticulos 68 y 90 rolativas a
las edificaciones dc riesgo allo. y 139, fracclonns I y I, inciso a) de esto Reglamento, dobe prasentar junio con el aviso de torminacion do cbra ante Ia
Administraclén, of Visto Buono de Si y Op i6n con fa iva de un Director Responsable do Obra y del C en | en
5Y €as0.
V, Lo dnclnraclén hn]o protesta do dn:lr vurdad dol Dlrector Responsable de Obra y ol C: F blo en | Tacl on su caso, de que la
odlncaclén [} corrosp las dlcl do seguridad prov] por asto
para su op iény 1
Nombre N® de Raglstro Fi
Director Responsable Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Al MLt LT AL ey AIPRCCDMX*

to b Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD

Corresponsable on
Instalacionos

Vil. La deck 1én dol propletario y dol Director Rosp lo do Obm de quo en fn construcclén quo so trate 30 cuenta con los equipos y|
{slstomas de seguridad para sl k de emor; p do con las N 13 y las A orl
, Nombro N° do Rogistro Fqu{ .
: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX|
Director Respansabla Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX]
LTAIPRCCDMX
de Obra Dato Personal Art. 186 LTAIPRECDM )
A / -

. Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
Propetaris (g Pesona 166 LTAERCCDNX Bl e A% 1 TARECRI
Representante Legal Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ket J
OBSERVACIONES
a) El Aviso do'Visto Bueno do i y Op doba sor do cada tres afios o cuando so realice los on las ediflcac) o inslalaci
dentro de los 60 dias habiles. si| al camblo fa para las ferlas con eparalos mocdnicos, clrcos. carpas ¥ cualquier otro con usos|
3o deberd cada voz que bie su ublcaclé i que para los contros do pefias, bores, salones de
baile, de flesia o sl , 18 e se f

b} En caso que el prediase locallce an dos o més delogacionas cf trdmila debe gestionorse on In Ventanilla Unica de la Secrotaria de Dosarnrollo urbana ¥i
Vivienda,

¢) Es obligacién del sollel Inf ala$s fa de D Urbano y Vivi o a la Dal 16 dl el camblo de alguna de Ios
do origon,

€L DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA Y EL CORRESPONSASLE EN INSTALACIONES OTORGARAN SU RESPONSIVA CONJUNTAMENTE
CUANDO SUSCRIBAN EL VISTO BUENG DE SEGURIDAD Y OPERACION, ASIMISMO, EL DIRECTOR RESPONSABLE DE OBRA PODRA DEFINIR|
LIBREMENTE LA PARTICIPACION DE LOS CORRESPONSABLES Y DEMAS ESPECIALISTAS QUE A SU JUICIO CONSIDERE.

Nombra N* da Reglstro rm.
Diraclor Rosponsable DatO Personal Al’t 186 LTAI PRCCDMX B:{g E::gﬂ:: ﬁx igg gﬁ:ggggBM
de Obra Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM;
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM!

N H

XXX XX

Cormosponsable on
Seguridad Estructural

Corrasponsabla on
Diseiio Urbano y
Arquilecidnico

Corresponsable on
mstalned

PROPIETARIO O INTERESADO O REPRESENTANTE LEGAL (an su caso)

Dato Personal Ar{. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Nombre y Fitma

LA PRESENTE HOJA Y LA FIRMA QUE APAR{CE FORMA PARTE INTEGRANTE DEL TRAMITE DE AVISO DE VISTO BUENO DE SEGURIDAD Y'

OPERACION Y SU RENOVACION, N°__/ 2 - 2.2 2.4 DE FECHA DE EXPEDICION, / 7 DE _/1 L DE_2x2>
CON VIGENCIA AL 1= DE “fotPE 22—
Roclblb (para sor Ilan}do porl; nutaddnd) Bollo de racepcién
Arca Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX — o
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i o T
Nombre Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX t
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX C ’ .
Gargo Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ;
Firma Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX t ] 7 i 2520 ]
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX gl 1| : ,

QUEJAS O DENUNCIAS D C IR

QUEJATEL LOCATEL 58 58 11 11, HONESTEL 55 33 55 33,
DENUNCIA lrrogularldadus a través dol Sisfemn da Denunma Cludndunn vln Inlumul a Ia dxrocabn
lactrénica hitp:/iw TUP cdmx.gob.

.
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Ciudad de México. a 09 dec Septiembre de 2020

ASUNTO:Notificacion de Registro al
Programa Intcrno de Proteccion Civil.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Presente

En atencidn a su solicitud de registro al Programa Intemo de Proteccion Civil. y una vez prescntada
la informacion y documentacion nccesaria para su realizacion de conformidad con lo establecido cn
los articulos 36, 37, 58, 39, GO, 61, 62, 63, 64. G5, 66, 67, 638, 69, 71. 71 d¢ la Ley de Gestion
Integral de Ricsgos ¥ Proteccion Civil: 37, 38. 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47. 48, 49, 50, 51. 52,
33. 54, 55 y 56 dcl Reglamento de la Ley de Gestidn de Ricsgos ¥ Proteccion Civil: de los
Términos de Referencia v demis disposicionces legales aplicables relativo al inmucbic denominado
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXan nlias Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ubicado cn Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX oya1 ha sido registrado cn la Plataforma Digital del Gobicrno de la
Ciudad dc México para el Ingreso del PLPC con [Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Asimismo, para la revalidacién del Programa Interno de Proteccion Civil, deberi apegarse a lo
ustablecido por ¢l articulo 56 de la Ley de Gestidn Integral de Riesgos y Proteccion Civil,

Aunado a lo anterior, sc Ic informa que los Programas Internos debersin actualizarse cn un plazo no
mayor a 30 dias hibilcs contados a partir dc la realizacion de la modificacion destacando los
siguicntes supucstos: cuando s¢ modifique ¢l Comité Intcmo, existan ricsgos intemos o cxternos
difcrentes a fos ya analizados, nombre, denominacidén o riazon social, giro o actividad ccondmica,
tcenologia utilizada o procesos de produccidn, asi como cuando cxistan modificacioncs
estructurales en ¢l inmucble, siendo Ia autoridad competente quicn realizari la revision y. cn su
caso, dari por atendida Ja actualizacidn del programa.,

Fecha de Registro: Fecha de Vencimiento:
2020-019-09 2022-09-0Y

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
[Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Asi pues, de las documentales previamente insertas digitalmente, se
"desprende con meridiana claridad que la sociedad impetrante
acredité fehacientemente ubicarse dentro del supuesto normativo
establecido en el articulo 73 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, esto, para el efecto de que le fuera concedida
la suspensién con efectos restitutorios correspondiente, y en
consecuencia que se levantara el estado de clausura impuesto dl

establecimiento mercantil que esta defiende.

| Mdaxime que el actor en su escrito inicial de demanda refirid que la
sociedad mercantil se encontraba readlizando preparativos,
reuniendo vy llevando a cabo la tramitologia administrativa para
arrancar la operacién de un establecimiento mercantil y el predio
verificado hasta la fecha el establecimiento mercantil no se

encuenira en operacidén; o cual se corrobora con el contenido de
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la propia Acta de Visita de Verificacion combatida, de la cudl se
desprende con meridiana claridad que el Personal Especializado en

Funciones de Verificacién asenté que al momento de la inspeccién

no se advirtié el inmueble no se encuenira en operacién.

A saber:

Acto seguido se le requiere al visitado para que permita el acceso a las mslalacuones y lugares del inmueble, objeto
de verificar el cumplimiento de las normas d de aperaci idn aue | S ¥ que se senalan en la Orden de Visita

nlie;
nalAt. 166 LTAIPRCCDMX
de Verificacién con Nurhero de ExnedlenleD t P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX y ¢
constar lo siguiente:

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )

C ATTAOTm:

‘Dato Personal Aurt.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
:‘Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
{Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
-Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.
‘Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX' -
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX ,
186 LTAIPRCCDMX |
186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDIVIXE

Encima, de que, para obtener la medida cautelar de marras, es
necesario ademds de constatar el cumplimiento de los requisitos
legales antes expuestos, la apariencia del buen derecho y el peligro

en la demora; como debidamente lo analizd la Sala de

conocimiento.

La apariencia del buen derecho apunta a una credibilidad objefiva
y seria que descarte una pretensién manifiestamente infundada,

temeraria o cuestionable, lo que se obfiene a tavés de un




conocimiento superficial, dirigido a lograr una decisibn de mera

probabilidad respecto de la existencia del derecho discutido en el
| proceso; mientras que el peligro en la demora consiste en la posible
frustracidn de los derechos del pretendiente de la medida, que
puede darse como consecuencia de la tardanza en el dictado de

la resolucidén de fondo.

En sintesis, la medida cautelar exige un preventivo cdlculo de
probabilidad sobre el peligro en la dilacién, que no puede separarse
“de ofro preventivo cdlculo de probabilidad, que se hace sobre la

existencia del derecho cuya tutela se solicita a los tribunales.

Razonamientos que encueniran sustento, en la Jurisprudencia por
_coniradiccién de tesis nUmero P./J. 16/96, ’correspondien’re a la
‘Novena Epoca, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo Il, Abril de 1996, pdgina 36, que

- textualmente dispone lo siguiente:

SUSPENSION. PROCEDENCIA EN LOS CASOS DE CLAUSURA EJECUTADA
POR TIEMPO INDEFINIDO. El articulo 107, fraccién X de la Constitucién
General de la RepUblica, establece como uno de los requisitos para
la procedencia de la suspension del acto reclamado en el amparo,
el de tomar en cuenta la naturaleza de la violacién alegada; esto
es, el juzgador deberd redlizar un juicio de probabilidad y
verosimilitud del derecho del solicitante, que podrd cambiar al dictar
la sentencia definitiva, pues el hecho de que anticipe la probable
solucién de fondo del juicio principal, es un adelanto provisional, solo
para efectos de la suspension. Tal anticipacion es posible porque la
suspension se asemeja, en el género préximo, a las medidas
cautelares, aungue es evidente que estd caracterizada por
diferencias que la perfilon de manera singular y concreta. Sin
embargo, le son aplicables las reglas de tales medidas, en lo que no
se opongan a su especifica naturaleza. En este aspecto cabe
sefialar que son dos los exiremos que hay que llenar para obtener la
medida cautelar: 1) Apariencia de buen derecho y 2) Peligro en la
demora. La apariencia de la existencia del derecho apunta a una
credibiidad objetiva y seria que descarte una pretension
manifiestamente infundada, temeraria o cuestionable, 1o que se
logra a través de un conocimiento superficial, dirigido a lograr una
decisién de mera probabilidad respecto de la existencia del
derecho discutido en el proceso; el peligro en la demora consiste en
la posible frustracién de los derechos del pretendiente de la medida,
que puede darse como consecuencia de la fardanza en el dictado
de la resolucién de fondo. En sintesis, la medida cautelar exige un
preventivo célculo de probabilidad sobre el peligro en la dilacién,
gque no puede separarse de ofro preventivo cdlculo de
probabilidad, que se hace sobre la existencia del derecho cuya

I
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tutela se solicita a los tribunales. Consecuentemente, si toda medida
cautelar descansa en los principios de verosimilitud o apariencia del
derechoy el peligro en la demora, el Juez de Distrito puede analizar
esos elementos en presencia de una clausura ejecutada por tiempo
indefinido, y si la provisidn cautelar, como mera suspension, es
ineficaz, debe dictar medidas que implican no una restitucion, sino
un adelanto provisional del derecho cuestionado, para resolver
posteriormente, en forma definitiva, si el acto reclamado es o no -
inconstitucional; asi, el efectio de la suspension serd interrumpir el
estado de clausura mientras se resuelve el fondo del asunto, sin
perjuicio de que si se niega el amparo, porque la "apariencia del
buen derecho" sea equivocada, la autoridad pueda reanudar la
clausura hasta su total cumplimiento. Lo expuesto anteriormente se
sustenta en la fraccidn X del dispositivo constitucional citado, que .
establece que para conceder la suspension deberd tomarse en
cuenta la naturaleza de la violacién adlegada, lo que supone Ia
necesidad de realizar un juicio de probabilidad y verosimilitud del
derecho esgrimido, con miras a otorgar la medida cautelar para
evitar dafios y perjuicios de dificil reparacién al quejoso y conservar
viva la materia del juicio, si con ello no se lesionan el interés social y
el orden puUblico, lo cual podrd resolver la sensibilidad del Juez de
Distrito, ante la realidad del acto reclamado, pues si el perjuicio al
interés social o al orden pUblico es mayor a los dafios y perjuicios de
dificil reparacién que pueda sufrir el quejoso, deberd negar la
suspensidn solicitada, ya que la preservacion del orden publico y el
interés de la sociedad estdn por encima del interés particular
afectado.

Bajo ese tenor, a criterio de esta Ad Quem, resultan suficientes los
documentos exhibidos por el accionante, para generar conviccidon
de que se safisfacen todos los requisitos que prevé el mulficitado |
arficulo 73 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.

Mdxime que, confrario a lo argumentado por la autoridad .
recurrente, con el otorgamiento de la suspensidn en cuestidon de
ninguna forma se coniravienen disposiciones de orden e interés
pUblico; mds aln que dichas manifestaciones carecen de todo
sustento legal, al no encontrarse soportadas por elementos de -

conviccidn y razonamientos que acrediten la defensa propuesta.

De igual forma, este Pleno Jurisdiccional considera relevante precisar,
que la legalidad o ilegalidad de los actos de autoridad controvertidos:
a través del proceso contencioso administrativo que nos ocupa,
deben ser objeto de andlisis al resolverse el fondo de la controversia

planteada, sin que esto implique la concesién de algln tfipo de




~derecho en favor de la impetrante, ya que de reconocerse la validez
de los actos conirovertidos, la hoy enjuiciada se 'en'com‘rard en
apfitud de imponer las medidas correspondientes; resuliando
necesario que hasta dicho momento procesal, se privilegie el
. ejercicio del principio pro-homine (consagrado en el arficulo 1° de la
Constitucién Federal, asi como el diverso 3 de la Constitucion Politica

de la Ciudad de México), en beneficio de la demandante.

-De ahi que resulten infundadas las alegaciones propuestas por la

enjuiciada.

Ahora bien, la parte inoperante del concepto de agravio en andlisis,
- es aquella en la gue la recurrente sostiene que si bien es cierfo la
parte actora cuenta con una solicitud de autorizacién para
establecimiento mercantil de bajo impacto, la realidad es que no ha
sido autorizado por la autoridad competente, por lo cual el

- establecimiento mercantil no opera de forma legal.

Sin embargo, el hecho de que la parte actora haya exhibido o no el
Permiso para operar un establecimiento mercantil de bajo impacto
"al momento en que fue practicada la visita de verificacion
impugnada y que el mismo (a juicio de la autoridad) no ha sido
autorizado por la autoridad competente, por lo cual el
establecimiento mercantil no opera de forma legal; es una cuestién
" cuyo estudio se encuentra infimamente relacionada con el fondo del
asunto, lo que constituye un impedimento legal para que esta Ad

Quem se pronuncie al respecto.

'_ Resultando oportuno citar la jurisprudencia XI.20. J/27 de la novena
época, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito del
Poder Judicial de la Federacién, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Tomo XX, octubre de 2004, pdgina
| 1932, cuyo contenido a saber es el siguiente:

AGRAVIOS INOPERANTES. Resultan inoperantes los agravios cuando
en ellos nada se aduce en relacién con los fundamenios esgrimidos

en la sentencia recurrida, ni se pone de manifiesto el porque, en

]
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concepto del inconforme, es indebida la valoracidén que de las,
pruebas hizo el Juez a quo.”

(Enfasis afiadido)

Mdéxime que la falta de respuesta a la solicitud de permiso instada
por la sociedad mercantil actora, de ninguna manera puede ser
imputable a esta en términos del articulo 8 fraccién VI de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, hoy de la Ciudad de
México; disposicidn legal que establece de manera clara y precisa
que corresponde a las Alcaldias otorgar o negar por medio del
sistema los permisos a que hace referencia esta Ley, en un término '
no mayor a cinco dias hdbiles, en caso contrario podrdn funcionar
de manera inmediata, exceptuando de lo anterior a los giros de

impacto zonal en los que operard la negativa ficta.

Veamos:
“Articulo 8.- Corresponde a las Alcaldias:

()

VI. Otorgar o Negar por medio del sistema los permisos a que hace
referencia esta Ley, en un 1érmino no mayor a cinco dias hdbiles, en
caso conirario podrdn funcionar de manera inmediatq,
exceptuando de lo anterior a los giros de impacto zonal en los que
operard la negativa ficta;

[.)"

(Enfasis afiadido)

Lo anterior, con independencia de que, como fue previamente .
establecido, el establecimiento mercaniii en cuestibn no se

encuentra operando actualmente.

En virtud de lo anterior, como ya se dijo, contrario a la opinién’
sostenida por las autoridades demandadas, hoy apelantes, el andlisis
de la Resolucién al Recurso de Reclamaciéon de fecha dieciséis de
octubre del afo dos mil veinte, mediante la cual se confirma el
proveido dictado el dia cinco del referido mes y afio, pone de -
manifiesto que es acertado el criterio juridico sustentado por la Sala

de primerainstancia, ya que esta, de manera clara y precisa, explica




los motivos, razones, causas especificas y alcances del otorgamiento

de la medida cautelar recurrida.

_Asi pues, en el asunto cuyo examen nos ocupd, no se vislumbra
violacién alguna a las normas legales que refieren las autoridades
apelantes, en el Unico concepto de agravio hecho valer;
.consecuentemente, se impone CONFIRMAR el fallo interlocutorio
recurrido de fecha dieciséis de octubre del afo dos mil veinte,
pronunciado en el juicio de nulidad TJ/111-31707/2020, por la Tercera

Sala Ordinaria de este Tribunal.

. Por lo anteriormente expuesio y con fundamento en los articulos 6, 9
y 15 fraccion VI de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, asi como 98 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
R E S U E L V E

PRIMERO. Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y
“resolver el Recurso de Apelacién RAJ.59202/2020 interpuesto por Ias
autoridades demandadas  DIRECTOR  EJECUTIVO JURIDICO vy
.SUBDIRECTOR DE ORDENES DE VERIFICACION, AMBOS EN LA ALCALDIA
MIGUEL HIDALGO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

SEGUNDO. El concepto de agravio hecho valer por las recurrentes,
identificado como “UNICO”, resultd en una parte INFUNDADO y en
otra INOPERANTE; ello, de conformidad con lo expuesto en el

" Considerando IV de esta sentencia.

TERCERO. En consecuencia, SE CONFIRMA Ia RESOLUCION AL
RECURSO DE RECLAMACION de fecha dieciséis de octubre del afio
" dos mil veinte, dictado en el juicio de nulidad TJ/111-31707/2020, por

la Tercera Sala Ordinaria de éste Tribunal.
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CUARTO. Se hace saber a las partes que en confra de la presente

resolucion podrdn interponer los medios de defensa previstos en la

Ley de Amparo.

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
con la Magistrada Ponente, para que les explique el contenido vy los

alcances de la presente resolucidn.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de la

presentfe  resolucion remifase el expediente del juicio.

TJ/NI-31707/2020 a la Sala de Origen, y archivese el recurso de

apelaciéon RAJ.59202/2020, como asunto concluido.

Asf POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL
PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,

EN SESION CELEBRADA EL DiA CUATRO JDE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO, INTEGRADO

POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ
LICENCIADA MARIA MARTA ARTEAGA MANRIQUE, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERNA,
DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ LICENCIADA REBECA GOMEZ MARTINEZ DOCTORA.
MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. -

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES
JIMENEZ.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII,

16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, AS COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONESI Y XDELREGILAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN ‘

SESION CELEBRADA EL DiA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
RESOLUCION EL MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO,Y ADMINISTRACION, ANTE
LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS “I”, QUIEN DA FE. Z

PRESIDENTE

/MA “DR. JESTS ANLEN ALEMAN.
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