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Tribunal de Jusricia 
Ad mis (rat' Va 

de a 
Ciudad de Mexico 

Ciudad de Mexico, a 14 de junia de 2022. 

ASUNTO: CERTIFICACION V DEVOLIJCTON. 

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGÔN 
kAGISTRADA DE LA PONENCIA QUINCE DE LA 
QUXNTA SALA ORDINARIA IDE ESTE I-I. TRIBUNAL 

P RE S E NT E. 

Devue!vo a Usted el expediente del juiclo de nulidad nümero T)/V-20515/2021, 

en 59 fojas ütiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelaciôn 

sealado al rubro, y en razón de que con fecha VEINTE DE ABRIL DE DOS MIL 

VEINTIDOS, el pleno de a Sala Superior de este Tribunal ernitiô resolución en el 

mismo a cual fue notificada a Ia parte actora ei dia ONCE DE MAYO DE DOS 

MIL VEINTIDOS y a Ia autoridad demandada el dia SEIS DE MAYO DE DOS 

r4IL VEINTliDOS, y tooa vez que ha transcurrido en exceso el térrnino pa-a que as 

brzes :c-rpseran rnedio de defensa alguno (Amparo a Recurso de RevisOn), con 

fndme'.zo en ci a.rtcu10 119 Ce a Ley de Justicia Administrativa de a Ciudad de 

Mexcco, vigente al dia siguiente de su publicaciôn, el primero de septiembre de dos 

mU diecisiete en Ia Gaceta Oficial de a Ciudad de Mexico, y el articulo 15 fracción 

XIV del Reglanlento Interior vigente a partir del once de junio de dos mu 

Cecnue'e, se certifica que en contra de Ia resolución de VEINTE DE ABRIL D 

DOS MR VEINTIDOS, dictada en el recurso de apelación RA] 80209/2021, no 

se observa a Ia fecha en os registros de (a Secretaria Gener& de Acuerdos que se 

haya interpuesto atgn rnedio de defensa, 10 anterior para los efectos legales a que 

ATENTAMENTE 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

MAtSThABATRIZ ISLAS DELGADO. 
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RECURSO DE APELACIÔN: RAJ.80209/2021 
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ACTOR:  

DEMANDADA: DIRECTORA GENERAL DE 
RECURSOS KUMANOS DE LA FISCALIA 
GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD IDE 
MEXICO 

APELANTE: DIRECTORA GENERAL DE 
RECURSOS IlUMANOS DE LA FISçALIA 
GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD IDE 
MEXICO 

MAGISTRADO PONENTE: IRVING ESPINOSA 
BETANZO 

SECRETARIO DE ESTUDIO V CUENTA: GUSTAVO 
VAZQUEZ HERNANDEZ 

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional de Ia Sala Superior del Tribunal de 

Jus cia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia 

sesión del VEINTE DE PIBRTh DE DOS r4IL VEINTIDOS .  

RESOLUCIÔN AL RECURSO DE APELACION RAJ.80209/2021 interpuesto 

el ocho de noviembre de dos mU veintiuno por Ia DIRECTORA 

GENERAL IDE RECURSOS HUMANOS DE LA FISCALIA GENERAL IDE 

JUSTICIA IDE LA CIUDAD DE MEXICO, en contra de Ia sentencia del 

DOS DE AGOSTO IDE DOS MIL VEINTIUNO pronunciada por Ia Quinfa 

Sala Ordinaria de esfe Tribunal en el juicio contencioso administrativo 

Ti/V-20515/2021. 

ANTECEIDENTES: 

PRIMERO. , por su propio derecho. 

presentó Escrito inicial de demanda el diecisiefe de mayo de dos mu 

veinfiuno en contra de lossiguientes actos: 

A) El. OFICIO  PECHA DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS 
Mu VEINTIUNO SUSCRITO POR LA DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS 
F-IIJMANQS DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIuDAD DE 
MEXICO. (sic) 

(El êntasis es do Ia persona accionante). 

(So irripugna & Ofic!o  del diecinueve de abril de dos mit 
veintiuno emitido pot Ia DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS 
DE LA FISCALIA GENERAL DE .IUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO en 
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respuesta a! Escrito de oeticiàn  formulado por e Agente del Ministerio 
Fob/icc Supervisor A. respecto de su solicitud 
consistente en que se Se informara came tue reatizodo el cátculo 
oritmético y los ordenamientos legales ap/icados pot concepto de 
AGUINALDO cowespondiente o los ejercicios dos mit diecisiete. dos ml! 
dieciocho y dos mit diecinueve. las autoridades qiie porticiparon en to 
determinacián del monte entregodo y en caso de existir diterencias 
quo Ic fueran pagodas. respondiéndosele Que su accion parc exigir 
el page de diferenc!os per el concepto senolodo yo se encontraba 
prescdta. 051 como que Ic autoridod en cita Onicamente era 
competente pate supervisor el desarrollo y ejecuciOn de los pagos de 
(as remuneraciones del pe'sonol deja Fiscoffa). 

SEGUNDO. La Magistrada Instructora de a Ponencia quince de a 

Quinta Solo Ordinoria de este Tribunal odmitió a trárnite el Escrito 

nicial de demonda en Ia VIA ORDINARIA mediante acuerdo del 

dieciocho de mayo de dos niH veintiuno. ordenando emplazar a Ia 

demandada para efecto de que produjera su contestaciôn; cargo 

procesal que se cuniplió en tiempo y forma mediante Oficio 

ingresodos el treinta de junio de dos mil veinfiuno en Ia OuicialIgde 

Partes comOn. 

TERCERO. Substanciado el procedirniento respectivo. quedó certdda 

Ia instrucción mediante acuerdo del uno de Julio de dos mil veinuno 

en los térrnirtos establecidos por el articulo 94 de Ia Ley de Justidla 

Admirtistrativa de Ia Ciudad de Mexico. pronunciándose sentencia 

S DOS DE AGOSTO DE DOS MtL VEINTIUNO con los puntos resolutivos 

siguientes: 

"FRIMERO. - Este Tribunal es competento pare resolver ci presente 
Juiclo de Nulidod en otenciOn a lo expuesto en ci pr(mero 
Considerondo do oslo sentencia. I 
SEGUNDO. - No se sobresee el presento osunto, por los rozones 
expuestos en ci Considerondo ii dcl presente folio. 

TERCERO. - Se declare to NULIDAD del acto impugnado. precisado en 
ci resuitando pcimero de Oslo sentencia, pa lo que quedo obflgddo Ia 
autoridades demandado a dr cumpFmiento a to misma. qn ios 
términos precisodos en Ia porte final do su Considerando t}' dot 
presente folio. 

CUARTO. - Sc hace sober a los portes quo en contra de a presente 
sentencic,, pueden interponer el recurso de cpelación dentro do los 
diez dias siguientes al quo surta sus efectos a notificaciOn. 

QUINTO. - A efecto do garonlizar debidamente ci derecho humao do 
occeso a a justicia. en case de duda. los portes pueden ocudiIante 
ci Mogistrado Ponente. para quo las expkque ci conteniclo y  oldonce 
do Ia presente sentencia. 

SEXTO. - NOTiFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad archivese 
et prcsente asunto corno total y definitivamente concluido." (sic) 

F 
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(El énfasis es de Ia A quo). 

(La Sofa Ordinaria DECLARO LA NUUDAD del Oflc!o 1 del 
diecinueve de abri! de dos ml! ve!ntiuno  con rnoflvo de que Ia 
autoridod no reaiizó & co/cub y pago del concepto de AGU!NALDO 
con-espondiente a los ejercicios dos ml! diecisiete, dos ml! dieciocho y 
dos ml! diecinueve en términos del orilculo 42 bis S Ia Ley Federal S 
los The bajodores ci Servicio del Estado considerando ci so!ado 
percibido S maneru ordinaria o tabular, sin que en lo particular haya 
operado in figuro S Ia prescripciOn. lode vez que Ia persona 
acciononte two conocimiento S los fundamentos y motivos que 
sirvieron de sustento parc realizer el cOlculo y pogo de Ia prestacián 
demon dada hasta el momento en que fue emitido el Oficio 
impuanado). 

CUARTO. La sentencia tue notilicada a Ia demandada el dia veinte. 

mientras que a ci persona accionante el dia veintiuno. ambcis fechas 

del nies de octubre de dos mu veintiuno, como consta en los autos 

del expediente principal. 

QUINTO. Inconforme con Ic sentencia. Ia DIRECTORA GENERAL bE 

RECURSOS HIJMANOS DE LA FISCALIA GENERAL bE JUSTICIA DE LA 

CIUDAD DE MEXICO interpuso recurso de apelaciôn el ocho de 

noviembre de dos mil veintiuno con tundamenfo en los artIculos 116. 

lIly 118 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

mismos ci que por turno le conespondió el ni3mero RAJ.80209/202l. 

SEXTO. El recurso de apelación fue admitido y radicado par el 

Magistrcido Presidente de este Tribunal y  de su Solo Superior 

mediante acuerdo del quince de tebrero de dos nil veintidós. 

designando como Ponente al MAGISTRADO IRVING ESPINOSA 

BETANZO para formular el proyecto de resolucióri correspondiente; 

recibiendose los expedientes respectivos en Ia Ponencia nueve de a 

Secciôn Especializada de Ia Solo Superior de este Tribunal el 

dieciocho de marzo de dos mil veintidós. 

CONSIDERANDOS: 

PRIMERO. El Pleno Jurisdiccional de a Sala Superior del Tribunal de 

Justicia Administrativcj es competenfe para conocer el recurso de 

apelación RAJ.80209/2021, derivado del juicio contencioso 

administrativo TJ/V-20515/2021. con fundamento en el articulo 40 de 

Ia Constitución Politica de Ia Ciudad de Mexico; en los articulos 1. 3, 

5 fracción I. 6, 9, 12. 15 fracción VII y 16 de Ia Ley Orgánica del Tribunal 
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de Justicia Administrativa de Ia Ciuddd de Mexico publicada el 

primero de septiernbre de dos mu diecisiete y su Decreto de reforma 

y adiciones publicado el cuatro de marzo de dos mu diecinueve, 051 

conic en los articulos 116, 117 y 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico publicada el primers de 

septiembre de dos mil diecisiete y su Decreto de reformo publi&ido 

el veintitrés de diciembre de dos mu diecinueve, todos en Ia Gaceta 

Oficial de a Ciudad de Mexico. 

SEGUNDO. Se estima innecesaria Ia transcripción de los agravios 

manifestados en el recursos de apelación RAJ.80209/2021 no 

obstante, en cumplimiento a os priricipios de congruencia y 

exhaustividad, los argumentos planteados serán examinados 

debidamente al resolver lo conducente. en relación con las pruebas 

aportadas; lo anterior con apoyo en Ia jurisprudencia S.S. 17. CLarta 

època. Sala Superior. Tribunal de lo Contencioso Administrativ del 

Distrito Federal, publicada en Ia Goceta Oficial del Distrito Federal. 

veinticinco de mar20 de dos mil quince. cuyo contenido es el 

siguiente: 

'AGRAVIOS. PARA CIJMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y 
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECIJRSOS DE APELACIÔN 
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los articulos quo integan el 
Capitulo Xl del litulo Segundo do Ia Ley OrgOnica dcl Tribunal do Ia 
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. denominado 'Dc las 
Sentencias". yen porticularel diverso 126 Se advierte quo las sentencias 
que emitan las Solos no necesitan formulismo olguno. razOn par a cud 
so hace innecesado Ia transcripción do los agravios hechos valer or ci 
apelante. sin embargo. tal situación no exirne de cumplir cqn los 
principios do congruencia y exhaustividod debiendo para elio lacer 
una fljaciôn clara y precise do los puntos controvertidos, asi corpo ci 
exomen y valoraciôn do las pruebas que se hubieren admitido. 
sehalondo los fundanientos legales en que Se apoyen. debiendo limitar 
a los puntos cuestionados y ala soiución de Ia Litis planteada en dcato 
ci dispositivo 126 do Ia ley OrgOnicb del Tribunal do lo Contencioso 
AdrnirlislTativo del Distdto Federal." 

I 

TERCERO. Este Pleno Jurisdiccional considera que el agravio ónic del 

recurso de apelación RAJ.80209/2021 es INFUNDADO, pj  los 

fundamentos y motivos que serán expuestos. 

4: 
Previo a desarrollar los motivos par los cuales se llega a Ia anterior 

conclusion. se estima necesario dejar asentadas las consideracibnes 

juridicas con base en las cuales Ia A quo pronunciO su folio. siéndo 

los siguientes: 

I 
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"II.- 'or ser uno cuostiOn de orden püblico y estudio preferente. oslo 
Juzgodoro procodo a onclizar las causales do improcedencia y 
sobroseimionto quo haga valer Ia autoridad demandada a Ia qua 
proceda do oficio. 

En su PRIMERA causal de irnpracedencia quo hizo valer Ia autoridod 
demandada manifesto quo con fundomento en ci articulo 92. IrocciOn 
VII en reiaciOn con arliculo 93. fracciOn ii de a Ley de Juslicia 
Administrotiva de Ia Ciudod de Mexico Sc debo sobreseer ci presente 
juicio. ya quo respecto a los pagos por concopto do aguinaldo do dos 
MI diocisiete. dos mu dieciocho y dos MI diecinueve quo le fueron 
efectuados a Ia actoa. en un cincuenta par ciento antes del quince 
do diciembre y otro cincuonta por ciento a mós tardar ci quince do 
onero do coda oño reclomodo. por lo quo al hober presentodo su 
demanda ejerciendo su acción do pogo do dii erencio do aguinoldo 
hasta ci diecisicte do mayo do dos n,il veintiuno. es evidente quo su 
interposiciOn resulta externporánea. coma a ostablo ol articulo 56 do 
in Icy do Justicia Adminisirativa do Ia Ciudad do Mexico. 

Esta Juzgadora considero quo so doben desestimor Ia causal en 
ostudio. todo vez qua do los argumentos expuostos en Ia misma. so  
advierto quo éstos atoñen al fondo del prosente asunto. La anterior 
oncuontro opoyo en Ia Jurisprudoncia nOmoro 48. Tercera Epoca. 
sustontoda par a Sala Superior do osto Tribunal. publicoda en Ia 
gaceto Oficial Del Dishito Federal. do (echo vointiocho do octubre del 
oño dos Ml cinco. cuyo rubro y toxto indicon: 

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN 
VALERARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, 
DEBERA DESESTIMARSE LA. - Si so plantoa una causal do 
improcedencia del juicio do nulidad, en a quo so hogan valor 
argumentos vinculados con ol fonda del osunto. Ia Solo quo 
conozca dcl mismo al dictar sentoncia deborO dosestimarla y  si no 
existo otto motivo do improcodencia. entror ol estudio do los 
conceptos do nulidad.' 

En sus causaies do improcedencia SEGUNDA y TERCERA. las cualos so 
anoizan simultOnoomonto en virtud do que los orgumontos expuestos 
on as mimos son similaros. Ia autoridad demandada manifesto quo so 
debe sobresoor oi presente juicio do conformidad con ci arflculo 93. 
fracción II on rolaciOn con ci 92. fracciOn Xli y 37. incisos a) y c) do Ia 
Ley do Justicia Administraliva de Ia Ciudad do Mexico. todo vez quo 
dicha autoridod en el ámbito do su esforo do campotoncia no realiza 
ol cOlculo del pago par concepto de aguinoido. par lo quo no puede 
ser considoroda coma porte en ci presente juicio. ya quo dicho 
atribucián recao en Ia Secrotorlo do Administración y Finonzas dol 
Gobierno do Ia Ciudod de Mexico. 

Esta Juzgadora considero infundoda Jo causal do irnprocedoncia. 
toda voz dobe considorarse a Ia Directora General do Recursos 
Ilumortos do a Fiscalfo General do Just icia do Jo Ciudod do Mexico. 
como autoridad demondado en ol presonte juicio. yo que es 
compotente poro realizar ci pogo do los prestacionos quo percibe ol 
actor. de conformidad con ci articulo 69. frocciOn V del Reglomento 
do a by Orgánica de Ia Procuradurfa General de Justicia del Distrito 
Federal. quo ostobleco textuolmente: 

"Articulo 69.- Al fronto de a DirecciOn General do Recursos 
Humanos habrO un Director General. quien ejercerO par si a a trovés 
do los servidores pUblicos quo le estén adscritas. los atribuciones 
siguientes: 

VIII.- Realizar a hquidocian y pago do las remuneraclones al 
personal do Ia Procuraduria, do conformidad con Ia narmatividod 
vigente, 051 coma Ia ophcación de los doscuentos pracedontos y 
reohzar In emisión y distribución do cheques y. en su coso, efectuar 
Ia tramitación do pago do salorios caidos y otras prestaciones quo 
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ordone ci autoridad judicial competente. provia consulta con Jo 
Dirección General Juridico Consultiva: 

Del articulo antes tronscrito. so  desprende que Ia demandoda, como 
titular do Ia Dirección General de Recursos Humonos de Ia Fiscalia 
General do Justicia de Ia Ciudad de Mexico. IC corresponde realizar Ia 
liquidación y  pago de los rernynerociones percibidas pot los 
trabajadores de dicha dependoncia. Par tanto, en el caso do que 
existon diferencias en el pago de sus remuneraciones. debe 
considerórsele corno rosponsable de as mismas. y on virtud do que el 
actor impugna el indobido pago de las prestacionos consistentes en el 
aguinoldo. no ha lugar a sobreseer el presente juicio respecto do a 
citoda autoridad. 

Par Jo anteriormente senalado. no ho lugor a sobreseer el presento 
juicio. 

Ill. La confroversia on este asunto. consiste en declorar Ia nulidad o 
reconocer Ia validez y legolidad del acto odministrativo impugnodo. el 
cual quedó precisado en el Resultondo 1. do esta sentencia. 

IV.- Esta Juzgadora procede al estudio do as argumentos formutados 
par las partos. anolizando los medios de prueba. en términos del 
articulo 98. frocciôn I do Ia 1ev do Justicia Administrotiva do Ia CiUdad 
de Mexico. 

La porte actora en su TERCER concepto do nulidad quo hizo valor. 
manifestO quo Ic causa c,gravio el actuar do Ia outotidad demandada. 
par no haber calculado y pagado ol concepto do aguinaldo pbr los 
años a que se refiero Ia potición en términos del articulo 127 do Ia 
ConstituciOn Politica do los Estados Unidos Mexicanos y 42 Bis do là by 
Federal do los Trabajodores al Servicio del Estado. es decir sobre el 
salarlo quo percibe do monero ordinaria, contenidos en el salarlo 
tabular. donde so compactaron ci salarlo nominal. ol sobresuelddy las 
compensacionos adicionales par servicios especiolos, pot Ia que dicho 
ado resulta ser ilegal. ademOs do carocer do a debida 
fundamenfación y motivociôn quo todo acto de autoridod debe 
contener en los términos establecidos en los articulos 1°. 14 y 16 de Ia 
Constituciôn Politico do los Estados IJnidos Mexicanos. 

Quo del numeral 42, Bis, do Jo Loy Federal do los Trobajadores 01 Setvicio 
del Estado, so observa quo los trabajadores tendrdn derecho a un 
aguinaldo anual quo estarO comprendido en el Prosupuesto do 
Egresos. el cud deberO pagarse on un cincuenta par ciento antes del 
quince do diciembre y el otro cincuent a par ciento a mOs tarqar ol 
quince de enero y quo será oquivalente a cuarenta dias do salaño. 
cuando menos. sin deducciOn alguna. y  quo Ia romuneraciôn anuol 
denominada aguinoldo do los trabajadores al servicio del Estado será 
calculada conlorme a Ia percepdôn on efectivo. incluyendo las 
compensaciones quo perciben en forma ordinaria, por Jo quo so 
deberó detorniinar procedente declarar Ia nulidad del acto de 
autoridad a debate y  obligar a Ia autoridad demandada a restituir a 
Ia porte actora en el goce de sus dorechos indebidamente afoctadas. 
dobiendo pagarle el aguinaldo do acuerdo 01 salarlo tabular. 
correspondiente a los ejercicios dos rnil diecisioto dos mil diecioçho y 
dos mil diecinuevo. 

Porsu porte, las autoridades domondodos defendieron Ia legalidad de 
su actuación. exponiendo orgumentos tendientes a desvirtu& 105 

asertos do Ia parte aclora, no siendo procodente. por raz6n do 
economiQ procosal transcribir Jiteralmenfe el contenido do dichos 
planteamiontos. debiendo considorarse reproducidos, comb Si 0 0 
letra Se insertasen. pora los efectos a que haya lugor. sin quo per ello 
deba considerarse quo no so analizan los argumnentos do dichas 
outoridodos. debiendo estarse ci contenido de Jo Jurisprudencia 
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2°./J.58/2010, sustentado par Ia Segundo Solo do Ia Suprorna Corto do 
Juslicia do Ia NaciOn, de rubro "CONCEPTOS DE VIOLACION 0 
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA V 
EXI-IAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU 
TRANSCRIPCION. 

Esto Juzgodoro. supliendo las deticiencios do a domanda. de 
conformidad con ol articulo 97 do Ia by do Justicia Administrativa do 
Ia Ciudad de Mexico. considora fundado ol concepto de nulidad quo 
hace valet a porte octora. do acuerdo a los siguientes razonomiontos 
juridicos. 

El primer párrafo dcl articulo 16 do a Constitución Politico de los Estados 
Unidos Mexicanos. ostobloco lo siguionto: 

'Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona. familia, 
domicillo. papeles a posesiones, sino en virtud do rnandamiento 
escrito de a autoridad competento. que funde y motivo Ia cousa 
legal del procedirniento. En los juicios y procodinhiontos seguidos en 
lorma do juicio on los quo so ostablozco corno reglo a oralidod, 
bastorO con quo quede constancia do ollos en cualquior medlo 
quo dé certeza de su contonido y dcl cumplimiento do lo previsto 
en oste párrafo. 

Del articulo antes tianscrito. so  adviorte quo nadie puede ser 
molostado en su persona. fomilia, domicilio. papeles a posesionos. 5mb 

on virtud do mandamionto oscrito do Ia autoridad compotento, quo 
funde y motive Ia causa legal del procodirnionto. 

Aliora bion, dol ostudlo intogrol procticado al escrito do demando, so 
aprecia quo Ia pretensiOn del actor es: el correcto cólcuI y pogo do 
diferencias quo resulten par concopto do aguinaldo correspondiente 
a los años soliëitados en su escrito do potición. presentado en sede 
administrativa el catorce do enero de dos mil veinte. 

-El actor sohala que el cálculo oritmético efoctuado par Ia autoridod 
domandada para obtener ol monto par ol concopto do aguinaldo 

.que Ic tue pagoda on los poriodos do dos mil diocisioto. dos mil 
'rdiociocho y  dos mil diëcinueve. no so realizó conforme a Ia previsto en 

el articulo 127 do Ia ConstituciOn Politico do los Estados Unidos 
4Mexicanos y ol articulo 42 Bis do Ia Loy Federal do as Trabajadoros al 
I •Servicio del Estado. Os docir, quo Ia responsablo tue omiso en tomar en 

t t consideraciOn ol salarlo quo porcibiO do manora ordinaria (salario 
%i. tabular). dande Se compoctaron ol satario nominal. ol sobrosueldo y las 

1. componsaciones adicionales por sorvicios ospocialos. 

Ahora bion. atondiondo al principio pro persona, contonido on ol 
orticulo 1° de Ia ConstituciOn Politico do los Estados Unidos 
Moxicanos. el cual obliga a maxirnizar Ia intorprotaciOn on aquellos 
oscenarios on los cualos dicha intorprotacian pormita Ia oloctividad do 
los dorochos fundamontalos de las personas. acorde con esto principlo 
ostablecido en el segundo pOrrafo del citado articulo constitucional. ci 
cuol consisto. esencialrnonto, on procurer favorecer en todo tiompo a 
las personos con Ia protección más amplia, parc osi garantizar el 
respeto de dichos prerragativas, Os docir, los dorochos humanos 
roconocidos en Ia ConstituciOn Foderal y en los trotados 
intornacionalos signados par el Estado Moxicano. este Plono 
Jurisdiccional en funciones do Juzgadora. consiclera quo el cólculo y 
pago del aguinaldo corrospondiento a los años do dos mil diecisiete, 
dos mil diociocho y dos mu diocinueve, no so encuentra ajustado a 
derecho. 

Se Ilega a Ia conclusiOn anterior. todo voz que al prosonto asunto, es 
aplicablo lo previsto en Ia Loy Foderal do los Trabajadores al Sorvicio 
del Estado. ya que de acuordo con el orticulo 123. Apartado B. 
Iroccionos Xl y XIII do a Constituciôn Politica do los Estados USdos 



B 

Mexicanos. Ia reloción aboral de Ia adminislraciOn con Ia Fiscalia 
General de Jusficia de Ia Ciudad de Mexico. es do naturoleza 
administrativo ye que el cargo que desonipeño el ahora actor es el 
do Agente do Ia Policia do Investigación de a Fiscalia General de 
Jusficia local. En eso virtud. Ia Cons$itución Federal le otorga el derecho 
a recibir las diversas remuneracionos previstas en el ordonamiento legal 
en cita. una vez quo so ubique en los supuostos de hecho gue generen 
el derecho a su pogo. 

En apoyo a Ia anterior, es oplicable a Tesis nCjrnero P. LIV/2005. 
sustontada par el Pleno do Ia Supreme Code de Justicia de Ia Noción. 
publicada en ol Semanario Judicial do Ic Federación y  su Gaceta Tomo 
XXII. diciombre de 2005 páginc 12, cuyo contenido es del tenor literal 
siguiente: 

'TRABAJADORES DE CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTADO. TIENEN 
DERECHO AL PAGO DE VACACIONES. PRIMA VACACIONAL Y 
AGUINALDO. ACORDE CON LA FRACCIóN XIV DEL APARTADO B DEL 
ARTICULO 123 CONSTITUCIONAL. Conformo ol citodo precepto 
constitucional los trabajodores do confianza disfrutan de las 
modidas do protocción al salario, las cuales garantizon a todos 
los trabajadores al servicio del Estado el derecho a recibir as 
diversas remunoracionos previstas en Ia 1ev laboral una voz que Se 
ubiquon en los supuestos do hecho quo goneron el derocho a su 
pago do ahique si bien as trabajadores do confianza no gozon de 
estabilidad on el ernpleo, 0110 no obsta pora reconocer quo 
constitucionalmente so los otorga el dorecho a percibir los mismas 
remuneraciones legalmento generodas par Ia prestación do 
soivicios al Estado. En estos condicionos. silos vacaciones. Ia prima 
vacacionol y ol aguinaldo constituyen prerrogativas establecidas 
en a Ley Federal de los Trabojodores ol Servicio del Estodo. con 
indopondencia de quo esta sea inaplicable directamente a los 
trabojodores do confionza. Se concluye que par disposiciôn 
constitucional a ollos les osiste el dorecha a disirutorlas cuando se 
ubican en los supuestos quo justif icon su pago. 

En consecuencia. si el actor tieno corãcter do agente de Ia Policia de 
Investigación do Ia Pracuraduria General do Justicia de Ia Ciudad de 
Mexico. tal y como Ia misma autoridad lo ref iere. Se concluyo que al 
existir disposiciOn constitucional. 01 accionanto tiene derecho a Ia 
protección al salarlo y do seguridod social ocorde con a fracción XIV 
del Apartado B dcl articulo 123 constitucional y por ende. ci pago de 
las diferencias del concepto do aguinaldo. motoria de Ia prosonte litis. 

En esa tositura, do acuerdo con ol numeral 127. fracciOn I do Ia 
ConstituciOn Federal. asi como en ci articulo numeral 42 Bis do Ia Ley 
Federal de los Trabajadores ci Sorvicio del Estado, el solario que debe 
ser4r do base parc ol cálculo dcl oguinaldo. Se integra con el salarlo 
nominal. el sobresueldo y las conipensaclones adiclonales par 
sorvicios especlales, asi como las otras compensaciones que, en su 
caso mensualmente Se pagan on formo ordinaria a dichos 
trabajadores. ajilculos que a Ia lotra senalon: 

CONSTITUCION POLITICA 
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

Articulo 127. Los soMdores pUblicos do 10 Federación, do las 
entidados federativas. de los Municipios y do las demarcacionos 
tenitoriales do Ia Ciudad de. Mexico, do sus entidades y 
dependencies. asi como de SUS administraciones paroostatales y 
pararnunicipales. fideicomisos püblicos, instituciones y organismos 
outOnomos. y cuciquier otro ente pCibtico. recibirán uno 
remuneraciOn odecuado e irrenunciable par el desenipeño do su 
función. ompleo. cargo o comisiOn. que deberá sor proporcional a 
sus responsabilidades. 



Tribunal de jusUcia 
Administrativa 

de Ta 
Ciudad tie Mexico 

RECURSO DE APELACION: RAJ.8020912021  —JUICIO CONThNCIOSO 
ADMINISTRATIVO: TJ/V-2051512021 

9 

Dicho reniuneraciOn 50(6 determinado anual y equitativarnente en 
los presupuestos de egrosos correspondientes. bajo las siguientes 
bases: 

I. So considera remuneración o retribuclôn toda percepción en 
efectivo o en especle. incluyendo dietas. agulnaldos, 
gralificaciones. promios. recompensas. bonos. estimulos, 
comisiones. coniponsociones y cuaiquier otro. con excepciôn do 
los apoyos y los gastos sujetos a cornproboción que sean propios 
del desarrollo del trabajo y  los gastos do vioje en Octividodes 
oficioles. 

LET FEDERAL DE'LOS TRABAJADORES 
AL SERVICIO DEL ESTADO 

'Articulo 42 BIs. - Los trabojadores tendrán derecho a un aguinoldo 
onuol quo estord cornprendido en ci Presupuesto do Egresos, el cuol 
deberd pogarse en Un 50% ontes del 15 do dicienibre yel otro 50% 
o más tardar el 15 do enero. y quo zero equivalente a 40 dias dcl 
salario. cuondo menos. sin deducción oiguna. El Ejecutivo Federal 
dictorá las nones conducentes para fqar las proporciones y ci 
procedimiento parc os pagos en caso do quo el trabojador hubiere 
prestado sus servicios rnenos do un año.' 

Do lo anterior so concluyo. quo el concopto do salarlo no correspondo 
al 'salanio bose". sino al 'soianio. tal y como lo procisó Ia Suprema 
Carte do Justicia do Ia NaciOn. en Ia tesis P.LIII/2005, pubUcada en a 
pOgino 14. del Tomo XXII, Diciembre de 2005. del Semanonio Judicial de 
a FederaciOn y su Gaceta y en a Jurisprudencia porContradicciOn 
do Tesis do Ia Novena Epaca, en Materia Laborer, con nijmero de 
registro digital 181808, con nCirnero do Tesis 20./J. 4012004, enhitida pot 
lo Segundo Solo do Ia Suprema Corto de Justicio do a Suprerna Corte 
do Justicia do Ia NociOn. cuyos rubros y  textos senolan: 

"TRABAJADORES DE LOS PODERES DE LA UNION. SU AGUINALDO DEBE 
CALCULARSE CON EL SUELDO TABULAR QUE EQUIVALE A LA SUMA DEL 
SUELDO BASE Y LAS COMPENSACIONES QUE PERCIBEN EN FORMA 
ORDINARIA. Conforme a Ia interpretación sistemOtica do los 
articulos 32. 33, 35. 36 Iderogado mediante decreto publicado en 
or Diorio Olicial do Ia FederocjOri el 31 do dicienibre do 1984) y 42 
bis do Ia Ley Federal do los Trabojadores al Serviclo dcl Estado. y al 
critenio sustentado en a tesis do jurisprudencia 20./J. 40/2004 do 
a Segundo Sala do Ia Suprema Carte do Justicio do Ia Nación. 
publicodo on el Semanarlo Judicial do a Federaciôn y su Gaceta, 
Novena Epoca, Tomo XIX, abril do 2004. pdgina 425. con ci rubro: 
AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. SE  

CALCULA CON BASE EN EL SALARIO TABULAR., para cuantificar el 
pago del aguinaldo do los trabajaciores a! servlclo de los Poderes 
de Ia Union, deben tomarso en cuenta tanto el sueldo tabular, quo 
Se Integra con el salarlo nominal. ci sobresueldo y las 
'compensaciones adicionales pot servicios especlales", corno los 
otros compensociones quo, en su caso. rnensualrnente so pagan en 
forma ordinaria a dichos trobajadores.' 

AGUINALDO DE LOS TRABAJADORES AL SURVICIO DEL ESTADO. SE  
CALCULA CON BASE EN EL SALARIO TABULAR. De los orticulos 32. 33, 
35. 36 (actualmente derogodo) y 42 bis do a Ley Federal do los 
Trobojadores ol Servicio del Estado. Se desprende quo el solorlo 
base pora calculdr el oguinoldo anuol quo debe pagarse en dos 
exhibiciones a los burOcratos en Un monto de cuarenta dias do 
saiario es ci tabular. donde so compoctaron el salario nominal, el 
sobresueldo y las 'cornpensaciones adicianales por servicios 
espociales' quo eran otorgadas discrecionolmente por el Estado. 
pues a por-tir do (a refarma de 1984 a dicha Icy se redujeron los 
prestaciones que ir-itegran el solario 0 sueldo de los burOcratas. quo 
antes coniprendiocualquier prestacián entregada con motivo del 
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servicio prestado. En consecuencia. si el referido arliculo 42 bis no 
senajo un salorio distinto para ci cálculo dcl oguinaldo. debe 
estarse al que a propia Icy de Ia rnateria define en el articulo 32. 
quo os ci tabular. conformo Cl Catalogo General do Puestos del 
Gobierno Federal, considerado en el Presupuesto de Egresos." 

Mi as cosas. ci salarlo tabular. Se integro con el solorlo nominal. el 
sobresueldo y las compensaciones adicionales par servicios 
especiales. asi corno las otros compensaciones que. en su caso. 
mensualmente so pagan en forma ordinaria a dichos trabajadores. En 
ese sentido. conformo a 0 quo ha sido oxpuosto. so  concluyo quo 
resuita legal el pago del aguinaldo al actor, pot los ojorcicias dos mu 
diecisiete. dos mu dieciocho y dos mu diecinueve. puesto que utikzarse 
parc el cáiculo do aguinaido ci "satario base, so restringo IC 
canceptuahzaciôn asentada en el numeral 127. fracciOn I 
Constitucional. asi como al numer 42 Bis de Ia Ley Federal de los 
Trabajadoros ci Sorvicio dcl Estada. on los quo so dico quo so toniará 
on cuenta el salario integro. máxime que como ha quedado 
ostabiocido, ci MOximo Tribunal del pals yo so ho pronunciado en 
ci sentido do quo ci salorio quo so doborá emploar Os ol quo so 
compone de suetdo base. más los compensaciones que so pagan de 
rnonera ardinoria a los servidores pUblicos. 

Par lo anterior. resulta inconcuso que es contrarlo a derecho negar el 
pago do las diforencias par concepto do aguinaldo por los años dos 
mu diecisiete, dos ml! dieclocho y dos mu diecinueve. salicitado por el 
occianonte. ante Ia onhisiOn do Ia autoridod enjuicicda do tomor en 
cuenta el salorio tabular del demandante. en términos de lo 
establecido en el citado articulo 42 Bis do ia Loy Federal do los 
Trabajadores al Servicio del Estado. en consecuencia. a procedente 
es declaror Ia nulidad dol oficio impugnodo. 

Sin quo pueda considorarso quo. on el caso concreto. opeO a 
proscripciOn de Ia acciOn pora reclarnor el pago do dilerencias de 
aguinaido par ci poriodo do dos mu diocisiete. dos mu diociacho y  dos 
mu diecinuove. corno indebidamente lo dispuso a autoridad 
demandado en ci oflcio combatido y Ia reitera on su oflcio do 
contestación. en virtud de que. el actor no rectamó el pago do Ia 
prestación do aguinaido, sino ci correcto cólcuio del mismo y  por lo 
tanto, el término previsto por ol numeral 112 de Ia Ley Federal do los 
Trabajadores al Servicio del Estado. comienza a computarse sOlo en el 
momenta en quo luvo conocimionto do los rnotivos y fundamentos 
que sirvieron do sustento pare realizar el cOlcuio do dicho cancepto. 
los cuales, en ci caso concreto. so  dioran a canocer con Ia omisiOn dcl 
oficio controvertido. 

En base a lo anterior. Ia prescripciOn de Ia acción solo podró haborse 
actuahzado. si en los recibos do pago do nómina. do hanorarios a 
constancia do ingresos correspondiontes, so hubicra detallado do 
forrna parmenarizada ol cOlcuio do los pago de aguinaldo; sin que asi 
lo hubiera acreditado a demandado en el presente asunto. 

Consecuentemonte, esta Solo cancluyo quo efectivamonte ci acto 
controvertido es legal, al no observar los requisitos do dobida 
motivación y fundamentación quo todo acto do autoridad debe 
contener. lo cual rosulta vialatorlo do io dispuesto en ci articulo 16 
canstitucional. 

Resultando apicable, ci criterio do jurisprudoncia 14o.A. J/43. do a 
novena época, sostenicio por los Tribunales Colegiodos de Circuito del 
Podor Judicial do Ia FederaciOn. pubhccdo en 01 Sernonario Judicial do 
ia FedoraciOn y su Gaceta. Tomo XXUI. mayo de 2006. pOgina 1531. ci 
cuol contempla que ci garantia do logardod prevista en ci articulo 16 
Constitucionol rclatjvo a Ia fundamentaciOn y nlotivaciOn, so traduce 
en done a canocer en detallo y do manoro completa ia esencia de 
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todas as circunstancias y condicionos quo doterminaron el acto do 
volunfad. 

"FUNDAMENTACION V MOTIVACION. EL ASFECTO FORMAL bE LA 
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR. JUSTIFICAR, 
POSIRILITAR LA DEFENSA V COMUNICAR LA DECISION. El contenido 
formal do Ia garantia do logalidad prevista on Cl ailiculo 16 
constilucional relativa a a funciamentacion y motivaciôn tione 
coma propOsito primordial y ratio quo ol justiciobte conozca el 'parc 
qué!! de Ia conducta do to autoridad, to quo so traduce en darle a 
conocer en detaile y de monera comnleta a esencia de todas 
as circunstancias y condiciones aue determinoron el acto de 
voluntad do manera quo zoo evidonto y rnuy clara parc el 
afectado poder cuostionar y controvertir el mérito do Ia decisiOn, 
permitiéndoio una real y auténtica defensa. Por tanto no basta que 
el acto de autoridod anenas observe uno motivación nro formo 
pero de una manera inconcruonte, insuficiente 0 imprecise, cue 
imida a finalidad del conocirnionta. comprobccián V defense 
pertinente ni Os válido exigirlo una ampiitud o abundoncia 
superfiuc. pues es suficionte Ia oxpresión do lo ostrictarnonto 
necesarlo para oxpicar. justifrcar y posibititar a dot onso, 051 corno 
para cornunicar Ia decisiOn a efocto de quo so considere 
dobidamento fundado y  rnotivado, oxponiendo los hochos 
retevantes pare decidir. citando Ia norma habilitonte y un 
orgumento rninimo pero suficionte pore acreditar el 
razonamionta del QuO 50 deduzca Ia relaciOn de pertenencia 
IOqica de los hechos al dorecho invocado, aue es to  subsunción." 

Por lo fanto. y una voz que ha quedado ovidonciado Ia ilegandad on 
quo incurriá a demandada, ci momento de omitir ci acto impugnado. 
rosulta procodonte condoner a Ia autoridad onjuiciado a restituir a a 
parte acora en ol goce do sus derechos indobidomente ofectodos 
medianto to omisióu do una nuevo respuosta debidamente fundada y 
motivado on Ia quo dotermino procodonte el pago de las diforencias 
del aguinaido correspondientes a as ejorcicios do dos rnfl diecisiete, 
dos mu diociocho y dos mil diecinuovo. en el quo el dornandanto 
recibió una cantidad inferior a Ia que on derecho to corrosponde. 
conformo a Ia ioy Federal do los Trobajadoros at Servicio del Estado. 

Lo anterior, do conformidad con Ia establecido en Ia jurisprudencia S.S. 
27. sustontada on Ia Cuorta Epoca pot Ia Sala Suporiar de este Tribunal, 
publicada on Ia Gacota Oficial dot Distrito Federal el die treinta y  uno 
de mayo do dos mu diecisiete, cuyo contenido a saber os ci siguiente: 

'AGIJINALDO. EFECTOS DE LA DECLARAIORIA DE NULIDA9. AL 
DEMOSTRARSE UN CALCULO INCORRECTO bE DICHA PRESTACION. En 
las sontoncias fovorablos ci particular en las quo so declare Ia 
nulidad do una rosotuciOn on a cud so dio respuosta nogativa a a 
petición do pago ofectuada por a parto actora rospecto del pago 
do as diferencios quo estima to corresponden on relaciOn con ol 
aguinaldo quo recibiO en diversos ojercicios y el cud fue colculado 
con base en los Lineomientos por niodlo do los cuales Se otorga al 
personal técnico operativo base y confianza. do haberes y policies 
cornplernentorias de to Administroción PCjblica Centralizoda. 
Desconcentrada y Dotegaciones del Distrito Federal: es 
Juridicamente procedente condenar a Ia autoridad demandada a 
restituir ala porte actora en el goce de sus derechos Indebidamente 
afectcidos. debiendo dejar sin efectos Ia resolución declorada nub 
y emitir una nueva debidamente lundada y moilvada en Ia que 
determine procedente el pago de las dilerenclas del aguinaldo 
correspondlentes a los ejercicios objef a de Ia peticlón. en los quo el 
demandante rocibiO .me cantidad inferior a Ia quo en derecho to 
corresponde. conformo a Ia ioy Federal do Trabajodores cii Servicio 
del Estado' 

Pot to anterior Se doclara Ia nulidod del acto impugnodo. conforme a 
Ic estublecido en e arliculo ma. frocciôn 1 y 102. lracdon do Ia oy 
do Justicia Administrative do Ia Ciudad de Mexico. en consecuencia, 
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queda obligada a Directora General de Recursos Hurnanos de Ia 
Procuraduria General de Justicia do Ia Ciudad de Mexico. a restituir a 
Ia porte actora en el pleno goce do sus derecho a quo indebidomente 
Ic fueron afectodo a quo en Ia especie se hace consistir en: 

-Atendiendo a quo, en el coso concreto. no Se actualize Ia prcscripción 
del pogo do las diferoncias pci concepto do aguinaldo rospecto 
del periodo comprendido do dos mil diecisiete. dos ml! dieciocho y dos 
rnil diecinueve. en términos del articulo 112 de Jo Ley Federal de los 
Trabajadores al Serviclo del Estado. so deberá realizer un nuevo 
cOlculo del aguinaldo correspondiento a los ejercicios antes indicados. 
o los que el actor tiene derecho. tomondo coma base para ello su 
salarlo tabular, conformado par el salario nominal. ci sobrosueldo y las 
"compensociones adicionales par servicios especiales quo, en su 
caso. mensualmonte so le pagan en forma ordinaria al acciononte por 
el trabajo quo desempona on Ia Procuraduria General do Justicia de 
Ia Ciudad do Mexico. Asimisnio, en caso do surgir diferencios ontre las 
cantidades quo le fueron cubiertas al actor par dicho concepto y 
aquollas quo en derecho IC correspondon do conformidad a lo 
plonteado en esta sentencia. Ia demandado doberá do cubrirle el 
monto renianonto. 

Parc efecto do quo Ia demandada esté en opfitud de curnplir con 10 
anterior. segUn Ic dispone a frocción IV del articulo 98 do to Ley do 
Justicia Administrativa do Ia Ciudad do Mexico. so Jo concede ci 
término do QUINCE DIAS HABILES. contados a partir del dia siguiente al 
on quo cause estado Ia presente sentencia.' (sic) 

(El enfasis es do Ia A quo). 

CUARTO. La recurrente aduce medularmente en el agrcivio 6nico 

que, a su consideración. Ia A quo no analizó correctamente Ia causa 

de sobreseimiento establecida en el artIculo 93 fracción II. en 

relación con el diverso 92 fracción. VI, .todos de Ia Ley de Justicici 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. porque a a fecha de 

presentación de Ia demanda ya habia prescrito Ia occián de 

 para demandar el pago de las diferencias 

par concepto de aguinaldo correspondiente a los ejercicios dos mu 

diecisiete, dos mu dieciocho y dos mil diecinueve en términos del 

articulo 112 de Ia Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del 

Estado, aduciendo también que con ello se actualizó Ia 

extemporaneidad de a demanda conforme a lo dispuesto en el 

articulo 56 de a misma Ley de Justicia citada. 

Argumentos planteados par Ia recurrente que este Pleno 

Jurisdiccional estima INFUNDADOS de conformidad con las siguienfes 

Co nsid eracio fl Os: 

APARTADO A. En una priniera perle el agravio Onico en estudio 

resulta INFUNDADO porque de as constancias que infegran el juicio 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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contoncioso administrativa TJ/V-205I5/2021 se oprecia que 

 exprosamente senaló en el Escrito inicial 
Tribunal de justicia 

Administrativa de demanda que su pretension versciba en combatir "el of!cio con 
deja 

Ciudad do Mexico el cue! /9  autoridcd pro fendió dcr respuesta a Ia soiicitud en Jo que 

p!dió sc indicara Ia forma en que so efectuó el cá!culo aritmét!co y 

los ordenamientos logo/es aplicados parc determiner ci monto de/ 

AGUINALDO cub/ertos en los ejercicios dos ml! diecisietc a dos ml! 

diecinueve: y que do exist!r diforencias, se cubrieran las mismas"; de 

abE que ante Ia consideraciOn de una posible afectaciOn en su esfera 

juridica ciertamente ostaba en posibilidad do conibatirlo medicinte 

ci juicio que nos ocupa. 

Do ahi quo controrio a Ia manifestado por Ia recurrente, Si bien La 

perthna accionante demanda ci cálculo incorrecto del concepto 

do AGUINALDO. asi como ci pago do las diterencias resultantos por 

el ejercicio correspondionte a los ejercicios DOS MIL DIECISIETE, DOS 

MIL DIECIOCHO y DOS MIL DIECINUEVE, tanibién lo es que ello se hizo 

en virtud de quo lo tue expedido el Oficio 7 1 del 

diocinueve do abril de dos mu veintiuno misrno quo contiene una 

respuesta desfavorable y on senlido negafivo a su Escrito de rotición 

presentado ante La DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE 

LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CLUDAD DE MEXICO. 

Siendo a notificaciôn personal de dicha respuosta el hecho cuando 

a autoridad informó al peticionarlo el contoxto legal que rogia su 

situación personal respecto do su solicitud. generándoso en ese 

momento el derocho del particular para accionar Ia via contenciosa 

administrativa al no ester conforme con lo resuelto par Ia autoridad 

on cita. 

Motivo por el cual es quo  acudiO ante 

este órgano jurisdiccional para demandar Ia posiblo afoctaciOn a sus 

derechos y ante dicha expectativa. bastô cumplir con ol roquisito de 

presentar su Escrito inicial do dorrianda dontro del término previsto 

on el articulo 56. en relación con Ia iracción VII del articulo 57. ambos 

do Ia Ley do Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, los 

cuales se citan a confnuaciôn. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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ArtIculo 56. El ptazo paro a prosentación do Ia demanda parc los 
particulares es de quince dias hábiles. contados a partir dcl sigulonte 
at que surta efectos Ia notificQción del ado quo so impugno, do 
coniorrnidod con Ia Icy quo lo dgc. 0 del siguiento en que el bctor 
hubioro tonido conocimiento. 0 Se hubiere ostentado sabodor del 
misrno. 0 de su ejecución. 
C...). 

Articulo $7. La demanda deberó interponerso par oscrito dirigido al 
Thbunal y deberá Ilenar los siguientos requisitos formales: 

VII. La manifestaciOn bajo protesta de decir verdad do Ia fecha en quo 
fue notificado o luvo conocimiento del o los octos adrninistrativos quo 
seimpugnan: 

Dispositivos normativos insertos de los cuales se desprende que uno 

de los requisitos formales del escrito iniciol de demanda consiste en 

manifestar bajo protesta de decir verdcid Ia techa en que
1 
 fue 

notificado o tuvo conocimiento de los oct05 irnpugnados. 

advirtiendo asi tamblén que en el primer párrafo del articulo 56 antes 

citado. el tegislador del Congreso de Ia Ciudad de Mexico estableció 

que el plazo para presentar a demanda de nulidad ante este 

órgano jurisdiccional es de quince dias hóbiles. fomando cbrno 

referencia para su cómputo a octualización de alguna de las tres 

hipótesis siguientes: 

* A partir del dia siguiente al que surta efectos a notificaciôh del 

acto que se irnpugne. 

* A partir del dia siguiente en que Ia parte accionante 'tuvo 

conocimiento del acto que se irnpugne. 

* A partir del dia siguiente en que a porte accionante se 0s11enfe 

sabedora del acto impugnado o de su ejecución. 

Siendo que en lo particular estamos ante Ia segundo hipótesis 

establecida en el primer párrafo del articulo 56 de Ia Ley de Juticia 

Administrativa de a Ciudod de Mexico. consistente en que et r41azo 

de quince dias hábiles para interponer Ia demanda de nulidad 

comienza a contarse desde el dia siguiente en que Ia perona 

accionante hubiere mcinifestado tener conocimiento del cc! o 

resolución combatido. 
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Dc ahi que Ia fecha a considerarse es aquella manifestada bajo 

protesta de deck verdad par , tomando 

como punto de referencia Ia fecha en que conoció Ia respuesta 

conterdda en el Oficio  del diecinueve de abril de dos 

miI veintiurto;  y al respecto. este Elena Jurisdiccional estima 

pertinente recilizar cI cómputo correspondiente para determinar 

fehacientemente Ia oportunidad de Ic presentcción de demanda ci 

tenor de lo siguiente: - 

Fecha de 
cdnoclmlentc 

del ado 
thipugnado 

comlenzo 
del 

cómptJto 

Plaza de 15 
dias 

Presentaclón 
del Escrito 

Dias Inhóblles iniclal de 
demanda 

27 do abril de bia hâb!! 
slgu!ente 

28 de abril 
de 2021 

Del 28 de 
abril ci 19 
do mayo 
do 2021 

17 do mayo 
do 2021 

En térrninos dci 
cirticulo 21 do Ia 
Ley do Justicia 
Administrativa 
de Ic Ciudad do 
Mexico Y  en el 
Aviso* del 28 do 
octubre do 2020 
aprobado POT 
el Plono 
General do Ia 
Solo Superior. 

2021 

Bajo protesta 
de deck 
verdad 

ABRIL 2021 
LUNES MARTES MIERCOLES JUEVES VIERNES SABADO DOMINGO 

1 2 3 4 
5 6 7 8 9 10 11 
12 13 14 15 16 17 18 
19 20 21 22 23 24 25 

26 
27 

Fechode 
conocinilento 

28 
(I) 

Inlcló el 
plozo 

29 
(2) 

30 
(3) 

MAYO 2021 
1 2 

3 
(4) 

4 
(5) 

6 
(6) 

7 
(7) 8 9 

10 
(8) 

Ii 
(9) 

12 
(10) 

13 
(11) 

14 
(12) 15 16 

17 
(13) 

rresenló 
DEMANDA 

18 
(14) 

19 
(15). 

renecroel 
piozo 

20 21 22 23 

24 25 26 27 28 29 30 
31 

* Aviso pore! cual el Tribunal de .Justicia Administrative do Ia Ciudod do Mexico da 
a conocer los dias inhObiles parcel orb 2021 pubhcado ol Irece de noviombro do 
dos mu vointo en Ia Gaceta Ofidal dole Ciudad do Mexico. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Cômputo anterior del cual se puede concluir que  

A si presentó en tiempo y forma el Escrito inicial de demanda 

del juicio contericioso administrativo TJ/V-20515/2021. 

APARTADO B. La segunda parte del agravio Onico en análisis tarnbién 

resulta INFUNDADO porque en concordancia con Ia resuelto porla A 

quo, no se configura Ia prescripción invàcada por Ia recurrente con 

relación at Oficlo imouancdo y Ia ciernanda de pago de las 

presuntas diferencias derivodas de Un nuevo cálcuio en favor de 

. 

Conclusion a Ia cud so Ilega porgue en el coso particular que se 

trata. Ia persona accionante conoció hasta el veintisiete de abril do 

dos mil veintiuno Ia contestación a su peticiôn mediante el Oficio 

1 del diecinueve de abril de dos mu veintiuno siendo 

este el instante en el cud surgió el derecho para reclamar a las 

autoridades de Ia Fiscalia General de Justicia de Ia Ciudad de 

Mexico el pago de las diferencias derivodas del cálculo incorrecto 

de Ia prestación demandada y el momenta en el cud, también 

comenzó a cower el plaza de un año parc a configuración do a 

prescripción aludida en el articulo 112 de Ia Ley Federal de los 

Trabajadores al Servicio del Estado. 

En este orden de ideas y en sintonia con lo antes desarrollado en el 

APARTADO A de este mismo CONSIDERANDO CUARTO, Ia Qnica figura 

relacionada con el peso del tiempo quepudiera actualizarse seria Ia 

extemporaneidad en Ia presentaciôn del Escrito inicial de demàndo 

al tenor do lo dispuesto en el articulo 56 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. lo cual tarnpoco se 

configuró, resultando pertinente traer a colacián par analogia el 

argumento toral desarrollado con Ia tesis 2a./J. 52/2004, publicada 

en el Semanario Judicial de a Federación y su Gaceta. Novena 

Epoca. Tomo XIX. mayo do dos mil cuatro. página 557 y registro 

181549. rnisma que so inserta enseguida: 

"IMPUESTO SOBRE LA RENTA. SU RETENCION POR EL PATRON AL 
EFECTUAR EL PAGO DE ALGI3N CONCEPTO QUE LA LEY RELATIVA PREVE 
COMO INGRESO POR LA PRESTACIóN DE UN SERVICIO PERSONAL 
SUBORDINADO, CONSTITUYE ACTO DE ApLIcAcIóN PARA EFECTOS DEL 
AMPARO, V ES SUSCEPTIBLE DE GENERAR LA IMPROCEDENCIA POR 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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CONSENTIMIENTO TACITO, SIEMPRE Y CUANDO EN EL DOCUMENTO 
RESPECTIVO SE EXPRESEN LOS CONCErTOS SOBRE LOS CUALES SE 
EFECTUA DICHA RETENCION V SU FIJNDAMENTO LEGAL La Suprerna 
Carte de Justicia do Ia Njación ha doterrninado quo 01 primer acto do 
apUcación de una norma tributaria puode tener su origon tanto en Ia 
actuación do una outoridad quo, on pleno ejerciclo do sus tocultades 
legales. concretice Ia hipôtesis normativa en perjuicio de Un 
gobornado. como oa Ia actualizociOn quo do tol norma roolico ol 
propio contribuyente al cumplir con là obligación tributaria principal. a 
bien aquel particular que en auxillo de Ia administración póblica Ia 
aplique. como Os ol caso do aquollos gobernados a quiones so los 
encomienda Ia rotención do uno cOntribuciôn a cargo de un tercero. 
Do conformidad con los orticulos 110. 113 y 116 do a Loy del lrnpuosto 
sobro Ia Renta y 26. fraccionos ly II, dol Código Fiscal do a FedorociOn, 
los patrones tienen el carécter do auxiliares on Ia adminislraciOn 
pUblica federal en Ia recaudaciôn del impuesto sobre Ia renta a cargo 
do sw trabajadores. en tanto tionon a obligacion de retener el 
causado par alguno a algunos do los conceptos que el citado 
ordenarnienta legal prevé como ingrosos por Ia prestación do un 
sorviclo personal subordinado. al  momento de ofectuar el pago 
corrospondionte. asi como do hacer entoros rnensuales y realizar el 
cálculo del impuestoanual a cargo do sus emploados. y quo par tal 
motivo son considerados como responsables solidarios de éstos hasta 
por el monto dol citado tributo. es  evidente quo ol acto en virtud dcl 
cual el pat ron retiene por voz primera el irnpuosto causado por el a los 
conceptos que prevé a norma que ol trabalador tilda do 
inconstitucional, constituyo el primer acto do aplicación on su poijuicio 
y. par endo. os susceptible do genorar a improcedencia del juicio de 
garantias par consentimiento tácito. on caso do quo no Ia impugne 
dentro de los quince dias siguiontos a oquel en que tuva pleno 
conocimiento do dicho acto. siempre y cuando on ol documenfo 
rospectivo so oxproson los concoptos respecto do los cuales so ofectuO 
Ia retención y el sustohto legal do tal actuaciOn. cuestiOn esta (iltima 
que debe acreditarse fehaciontomente." 

AsI coma también aplicado por analogia el razonamiento final 

cor1fenido en a jurisprudencia PC.I.L. J/53 L (IOaj, publicada en Ia 

Gaheta del Semanario Judicial de Ia Federaciárt Décima época, 

Libp 71, Tomo III. octubre de dos mil diecinueve, página 2355 y 

registro 2020714, misma quo se cita enseguida: 

'ANTIGUEDAD DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. LA  
ACCIóN PARA IMPUGNAR SU RECONOCIMIENTO PUEDE PRESCRIBIR EN 
EL PLAZO DE UN ARO. Si bien Ia antiOodad qenérica es Ia cue so crea  
de manera acumulativa mientras Ia retacion contractual esté viqente  
respecto do Ia cual. par regla general. ol derocho a su reconocimiento 
no Se extingue par falta de ejercicio, en tanto subsiste Ia relaciôn 
taboral al actualizarso cada dia quo transcurro. lo ciorto os quoj 
acciOn nara inconformarse resnecto a Ia antiqUedad cue hubiese sido 
reconocida conformo a las disposiciones burocráticas aolicables 
puede prescribir Si no so elerce onto Ia autoridad urisdiccional en el 
olazo do un año, en térn,inos del articulo 112 de Ia Lay Federal de los  
Trabojadores al Serviôio del Estada sin que ol solo hocho do quo Ia 
dependencia expida al trabajodor Ia hoja iDnica de servicios con 
tundamento on el articulo 23 del Reglamento de Prostaciones 
EconOniicas y  Vivionda dol Instituto do Seguridad y Sorvicios Socialos 
de los Trabajadores del Estado. sea apto para quo inicie el cómputo 
del plazo para quo opere Ia proscripción do Ia acciOn do mérito. pues 
so trata de Un documento unilateral que noes dofinitivo, salvo cuando 
oxista constancia tehacionte de que el emploado manifesto 
expresamento su conformidad con los datos do los años de servicios 
quo consigno: realice rnanifostaciones do voluntad quo ontranen tal 
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reconocimienlo; o a partir do que el trabcijador reciba Ia resoludón 
definitive respeofo a las aclaraciones y docunientos que hubiese 
proporcionado parc quo Se subsanaran as errores u omisiones 
relafivos.' 

(El énfasis es do oste Pleno Jurisdiccional). 

Visto lo anterior y en atención de los rozonamientos desarrollados, 

este Pleno Jurisdiccional CONFIRMA Ia sentencia del DOS DE AGOSTO 

DE DOS MIL VlNTlUNO pronunciada por a Quinta Sala Ordinaria de 

este Tribunal en el juicio contencioso administrafvo TJ/V-20515/2021. 

Con fundarnento en el arficulo 40 de a Constitución Politica de a 

Ciudad de Mexico; en los orliculos 1, 3. 5 fracción I. 6, 9, 12. 15 

fracción VII y 16 de Ia Ley Orgónica del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. asi como en los articulos 116, 

117y 118 de a Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

se 

R ES U E LV E: 

PRIMERO. El agrcivio ónico del recurso de apelación RAJ.80209/2021 

es INFUNDADO par los fundamentos y motivos desarrollados en el 

CONSIDERANDO CUARTO de esta resolución. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA Ia sentencia del DOS DE AGOSTO DE DOS 

MIL VEINTIUNO pronunciada por Ia Quinta Sala Ordinaria de este 

Tribunal en el juicio contencioso administrativo TJ/V-20515/2021. 

TERCERO. Se los hace saber a las parfesque en contra del presente 

fallo podrán interponer los medios de defensa previstos en a Ley de 

Justicia Adrninistrativa de Ia Ciudad de Mexico y en Ia Ley de 

Amparo. 

CUARTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano 

de acceso a Ia justicia. en caso de duda. las partes pueden acudir 

ante el Magistrado Ponente. para que se le explique el contenido y 

los alcances do a presents resolución. 
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QIJINTO. NOTIFIQUESE PERSOF4ALMENTE a as pates y par oficia 

accimpoñado de copia autorizada del presente fallo, devuélvase a 

Ic Spla Ordinaric el expediente del juicio citado at rubro y en su 

op4rtunidad,  archivense los autos del recurso de apelación como 

asunto concluido. 

ASI POR MAYORIA DE SEIS VOTOS V TRES EN ABSTENCION, LO RESOLVIO EL PLENO 
)URISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE iUSTICIAiDMINISTRA11VA DE LA CIUDAD DE MDUCO, EN 
SESION CELEBRADA EL DLA VEINTE DE ABRIL DE DOS Mu VEINTIDOS, INTEGRADO POR LOS 
CC. MAGISTRADOS DOCTOR JESUS ANLEVi  ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE TRIBUNAL, 
LICENCIADO josE RAUL ARMIDA REVES, - LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, 
MAESTRO JOSÉ ARTIJRO DE LA ROSA PEtA DOCrORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, LICENCIADO 
IRVING ESPINOSA BETANZO, QUIEN VQTO EN ABSTENCIÔN, UCENCIADA REBECA GOMEZ 

• MARTINEZ, QUIEN VOTO EN ABSTENCION, DOCIDRA MARIANA MORANCI-IEL POCATERRA 
QIJIEN VOTO EN ABSTENaÔN V LA DCORA XôCI-IITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES. — 

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE A?EIACION EL C. MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO 

I LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO E4 LO DISPUESTO POR LOS ARTiCULOS 1, 9, 15 FRACCIÔN 

I VII, 16 V DEMAS RELATIVOS DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA 
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASf COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES I V X DEL REGLAMENTO 
INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA qIuDAD DE MEXICO, 116 V 117 

F DE LA LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MO(ICO VIGENTE A PARTIR DEL 

4 

 PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOSfMlL 

PaR ACUERDO Tar-lAUD POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN 
SESION CELEBRADA EL DIA DOS DE DICIEMBRE DE DOS MR VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE 
RESOLUCION EL MAGISTRADO dOCtOR JESUS ANLÉN ALEMAN, PRESIDENTE DE ESTE ÔRGANO 
JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR V DE LA JUNTA DE GOBIERNO }rDMINISTRACION, 
ANTE LA C. SECRETARIA GENERAL DE ACIJERDOS It,  QUIEN DA FE 

P R ES ID E NTE 

--
—WAG DV1gUS ANLEN ALEMAN. 

SECRETARIA GENERAL DE ACIJERDOS "I". 

MT.BThIflS DELGADO.  
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