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ACTOR:  

AUTORIDAD DEMANDADA: 
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS 

HUMANOS DE LA FISCALIA GENERAL 

DEJUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO 

MAGISTRADO INSTRUCTOR: 
MAESTRO FRANCISCO JAVIER BARBA 

LOZANO 

SECRETARIA DE ACUERDOS: 
LICENCIADA MARTHA LETICIA SOLIS 

HERNANDEZ 

SENTENCIA 

Ciudad de Mexico, a doce de septiembre de dos mil 

veintitrés. Encontrándose debidamente integrada Ia Segunda 

Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico por los Magistrados Maestro Francisco Javier 

Barba Lozano, Presidente e Instructor; Licenciada Maria Luisa 

Gómez Martin y Licenciado Ernesto Schwebel Cabrera, 

Integrantes; actuando como Secretaria de Acuerdos Ia 
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Licenciada Martha Leticia Soils Hernández, quien da fe; y vistas 

las constancias que integran el juiclo de nulidad citado al 

rubro, de conformidad con lo dispuesto por los artIculos 96, 97 

y 98 de Ia Ley de justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

se procede a emitir sentencia en los siguientes términos: 

RESULTAN DO 

1.- Mediante escrito presentado ante Ia oficialla de 

partes del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, el dIa seis de jun10 de dos mu veintitrés,  

, por su propio derecho, presentó demanda de nulidad, 

señalando como acto impugnado: el oficlo niimero: 

 de fecha nueve de mayo de dos mu veintitrés, 

suscrito por Ia Directora General de Recursos Humanos de Ia 

FiscalIa General dejusticia de Ia Ciudad de Mexico. 

2.- Admitida que fue Ia demanda mediante proveldo 

de fecha doce de jun10 de dos mil veintitrés; se ordenó 

emplazar a Ia Directora General de Recursos Humanos de Ia 

FiscalIa General de justicia de Ia Ciudad de Mexico, con el 

carácter de autoridad demandada, a fin de que produjera su 

contestación; carga procesal que cumplió en tiempo y forma. 

3.- A través del acuerdo de fecha siete de agosto de 

dos mil veintitrés, entre otras cosas, se declaró concluida Ia 
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substanciación del presente juicio y se concedió a las partes un 

término de cinco dIas hábiles a efecto de que formularan 

alegatos; sin que a Ia fecha en que se actüa hayan realizado 

alguna manifestaciOn al respecto; y 

CONSIDERANDO 

I.- Esta Segunda Sala Ordinaria del Tribunal dejusticia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es competente para 

conocer del juicio de nulidad citado al rubro, con fundamento 

en los artIculos 122, apartado A, fracciOn VIII de Ia Constitucián 

polItica de los Estados Unidos Mexicanos; 40 de Ia Constitución 

PolItica de Ia Ciudad de Mexico y 1, 3, 25 fracción I y 31 fracción 

I de Ia Ley Orgánica del Tribunal dejusticia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico. 

II.- Previo al análisis del fondo del asunto, Ia Sala del 

conocimiento estudia y resuelve las causales de improcedencia 

y sobreseimiento que hizo valer Ia autoridad señalada como 

demandada o las que asI lo requieran de oficio, en razón de 

que constituyen una cuestión de orden püblico y de estudio 

preferente. 

Como primera causal de improcedencia, Ia Directora 

General de Recursos Humanos de Ia Fiscalla General dejusticia 

de Ia Ciudad de Mexico, manifesto que en Ia especie se 
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actualiza Ia prevista en el artIculo 92 fracción VI, en relación 

con el 56 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, al considerar que Ia presente demanda de nulidad fue 

interpuesta de manera extemporánea. 

Al respecto, en su cuarto concepto de nulidad, Ia 

parte actora argumentO que: '.. el term/no legal para demandar 

Ia nul/dad del acto impugnado empieza a correr a partir del dIa 

16 de mayo de 2023, siendo este term/no que otorga Ia Ley de Ia 

Mater/a de 15 dIas hábiles, s/en do necesar/o invocar transcr/b/r el 

artIculo 56 de Ia Ley de Just/cia Admin/strativa de Ia C/udad de 

Mexico, para mejor reforzam/ento..." 

Precisado lo anterior, esta Sala determina que es 

infundada Ia causal de improcedencia que se analiza, porque 

bajo protesta de decir verdad, Ia hoy actora manifesto que 

tuvo conocimiento del acto señalado como impugnado el dIa 

quince de mayo de dos mu veintitrés, por lo que el término de 

quince dIas previsto por el artIculo 56 de Ia Ley de justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, transcurriO del dieciséis 

de mayo al cinco dejunio del año en cita, en atenciOn a que los 

dIas veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho de mayo, tres y 

cuatro de jun10, ambos de Ia anualidad en cita, fueron 

inhábiles de conformidad con lo dispuesto en el artIculo 21 de 

Ia Ley de Ia materia; de donde se concluye que Si Ia demanda 

de nulidad fue presentada por Ia hoy actora a las nueve horas 
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con once minutos del dIa seis de jun10 de dos mu veintitrés, se 

encuentra dentro del término de quince dIas, que establece el 

artIculo 56 en cita. 

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por Ia 

tesis de jurisprudencia identificada con el registro digital: 

162476, pronunciada por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado 

en Materia Administrativa del Primer Circuito, correspondiente 

a Ia Novena Epoca y publicada en el Semanario Judicial de Ia 

Federación y su Gaceta. Tomo XXXIII, del mes de marzo de dos 

mil once, página 2457, que resolvió: 

"REVISION CONTENCIOSA ADMINISTRA TI VA. ES OPORTUNA SU 
PRESENTACION EN LA PRIMERA HORA HABIL DEL DIA SIGUIENTE AL DEL 
VENCIMIENTO DEL PLAZO, EN TANTO QUE EL ACUERDO ADMINISTRATIVO 
QUE FIJA EL HORARIO DE LABORES DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL LIMITA HASTA LAS VEINTE 
HORAS LA RECEPCIÔN DE DOCUMENTOS (NORMA TI VIDAD VIGENTE A 
PARTIR DEL 6 DE MARZO DE 2006). La honorable Suprema Corte de Just/cia 
de Ia Nación emitió Ia jurisprudencia 2a./J. 108/2009, de rubro: "DEMANDA 
DEAMPARO DIRECTO. ES  OPORTUNA SU PRESENTACION EN LA PRIMERA HORA 
HABIL DEL DIA SIGUIENTE AL DEL VENCIMIENTO DEL PLAZO, CUANDO CON 
MOTIVO DE UN HORARIO DE LABORES FIJADO EN ACUERDOS 
ADMINISTRATIVOS 0 LEYES SECUNDARIAS SE RESTRINGIERON LAS 
VEINTICUATRO HORAS. ", a través de Ia cual determinó que cuando con motivo 
de un horario de labores fijado en acuerdos administrativos o leyes 
secundarias, se restrinja Ia oportunidad para Ia presentación de Ia demanda 
de garantIas, generándose Ia imposibilidad de efectuarlo hasta las 
veinticuatro horas del dIa de vencimiento, I/eva a con cluir que es oportuna su 
presentación en Ia prim era hora hábil del dIa siguiente, ya que en ese evento, 
por causas ajenas al prom ovente se yb imposibilitado para hacerlo 
oportunamente el ültimo dIa del plazo. El supuesto anterior se actualiza 
respecto de las promociones que deben presentarse ante el Tribunal de to 
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, habida cuenta que el acuerdo 
administrativo mediante el cual se da a con ocer el horario de recepción de 
documentos en Ia oficialIa de partes, publicado en Ia Gaceta Of/cia! del 
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Distrito Federal el se/s de marzo de dos ml! seis, establece que corresponde de 
las 9:00 a las 15:00 horas y después de las horas de labores hasta las 20:00 
horas, los dIas hábiles a que se refiere el artIculo 38 de Ia ley que rige a ese 
órgano jurisdiccional. Por to que en observancia analog/ca de ese criterio, 
debe considerarse que si Ia autoridad demandada que interpone recurso 
contencioso administrativo to presenta durante Ia primera hora habit del dIa 
siguiente a! del venc/miento del plazo legal que tiene para tat efecto, en 
atención a que Ia oficialIa de partes del citado tribunal tiene un horario de 
labores que no permite interponer el recurso hasta las vein ticuatro horas del 
dIa en que expira el plazo, debe ten erse por presentada en tiempo Ia 
mencionada revisiOn contenciosa." 

Revision contenciosa administrativa 52/2010. Sub tesorera de Catastro y 
Padrón Territorial de Ia SecretarIa de Finanzas del Gobierno del Distrito 
Federal. 26 de mayo de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Armando 
Cortés Ga/van. Secretario: Roberto Fraga Jiménez. 

Asimismo, como segunda causal de improcedencia 

argumentó que se actualiza Ia prevista en Ia fracciOn Vi del 

artIculo 92 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, porque el acto señalado como impugnado no afecta el 

interés legftimo de Ia parte actora, pues: '.. aunque reclame el 

pago retroactivo del concepto de Profes/onalizac/ón, 

Dispon/bilidad y Perseverancia con fun damento en las tab/as de 

estIm u/os de puestos sustantivos a partir del año que se devengo, 

como /0 menciona el actor en su escrito de pet/c/On, Ia fuente del 

con cepto en cuestión, es e/ ará b/go 54 fracciOn IX de /a LEY 

ORGAN/CA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUST/CIA DEL 

DISTRITO FEDERAL, que entrO en vigor con Ia Ley Organ/ca de Ia 

Procuradurla General de Just/cia del D/str/to Federal a part/r del 

veintiuno dejunlo de dos rn/I once,..." 
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Al respecto, esta Sala determina que Ia causal de 

improcedencia en estudio contiene diversas manifestaciones 

que constituyen materia del fondo del asunto, las cuales 

deberán resolverse en el momento procesal oportuno; por lo 

que debe desestimarse, con fundamento en lo que establece Ia 

tesis de jurisprudencia n(imero cuarenta y ocho, 

correspondiente a Ia Tercera Epoca, emitida por Ia Sala 

Superior del entonces Tribunal de lo Contencioso 

Administrativo del Distrito Federal y publicada en Ia Gaceta 

Oficial del otrora Distrito Federal el dIa veintiocho de octubre 

del dos mu cinco, que se transcribe a continuación: 

"CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN VALER 
ARGUMENTOS VINCULA DOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA 
DESESTIMARSE LA. - Si se plan tea una causal de improcedencia del juicio de 
nulidad, en Ia que se hagan va/er argurnentos v/n culados con el Jon do del 
asunto, Ia Sala que conozca del mismo al dictar sentencia deberá 
desestirn ar/a y si no existe otro motivo de improcedencia, entrar a! estudio de 

los conceptos de nulidad." 

R.A. 5233/2002-A-182/2002.- Parte actora: Eduardo Negron Martinez.- Fecha: 
24 de octubre de 2002.- Unanimidad de siete votos. - Ponente: Mag. Lic. César 

Castañeda Rivas.- Secretario: José Amado Clemente Zayas Dominguez. 

R.A. 1173/2002-Il-4154/2001. - Parte actora: Prodeursa Promotora de 
Desarrollos Urbanos, S. A. de C. V.- Fecha: 19 de junio de 2003.- Unanimidad 
de se/s votos.- Ponente: Mag. Lic. César Castañeda Rivas.- Secretario: Gerardo 

Torres Hernández. 

R.A. 8556/2002-111-4238/2000.- Parte actora: Si/via Mann Lopez. - Fecha: 2 de 
octubre de 2003.- Un an/rn/dad de cinco votos. - Ponente: Mag. Doctora Lucila 

Si/va Guerrero.- Secretan/o: Lic. José Morales Cam pos. 
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R.A. 6642/2003-111-808/2003.- Parte actora: José Lu/s Tovar Acevedo.- Fecha: 6 

de abr/l de 2004.- Unanim/dad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. Victoria 

Eugenia Quiroz de Carrillo. - Secretar/o: L/c. Miguel Angel Nor/ega Loredo. 

R.A. 71/2004-A -2513/2001- Parte actora: PSM Asesores, S. A. de C. V.- Fecha: 

26 de enero de 2005.- Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura 

Emil/a Aceves Gutiérrez. - Secretaria: Lic. Katia Meyer Feldman. 

III.- A continuación, se procede a Ia fijacián clara y 

precisa de los puntos controvertidos consistentes en resolver 

sobre Ia validez o nulidad del acto señalado como impugnado 

que ha quedado descrito en el resultando uno de este fallo. 

IV.- Previo examen de las constancias y 

manifestaciones que obran en autos, una vez que fueron 

fijados clara y precisamente los puntos controvertidos, asI 

como examinadas y valoradas las pruebas rendidas por las 

partes, conforme a lo previsto en el artIculo 91 de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; esta Segunda 

Sala, por constituir una cuestión de orden ptiiblico y estudio 

preferente, procede al análisis del cuarto concepto de nulidad 

propuesto por Ia parte actora, en su escrito inicial de demanda, 

en el que argumentó que: '.. NO se ME deben api/car otras 

norm as o leyes que no sean las que me rigen, ya que Ia autoridad 

demandada Directora General de Recursos Humanos de Ia Fiscaila 

General de Just/cia de Ia Ciudad de Mexico y las ya mencionadas 

preten den api/car norm as lab oraies a Ia que suscribe como lo son 

los artIculos 117 parrafo cuarto fraccion / de Ia Ley de Austeridad, 

Transparencia en Rem uneraciones, Prestaciones y Ejercicio de 
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Recursos de Ia Ciudad de Mexico, 1 párrafo prim ero y 90 parrafo 

cuarto fracción I de Ia Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente del 

Distrito Federal y el art/cub 112 de Ia Ley Federal de los 

Trabajadores al Servicio del Estado; a escribir en su oficio nUmero: 

3 que Ia acción de Ia actor que suscribe ha 

prescrito siendo esto incongruente y deficiente Ia aplicación de 

esta ley a Ia esfera jurIdica en Ia que me encuentro Ia que suscribe 

elpresente,..."(sic) 

En relación a ello, al dar contestaciOn a Ia demanda 

instaurada en su contra, Ia Directora General de Recursos 

Humanos de Ia FiscalIa General de Justicia de Ia Ciudad de 

Mexico, argumentó: '.. que todas aquellas remuneraciones por 

concep to de Profesion alizaciOn, Disp onibilidad y Perseverancia 

que no fueron reclamadas con un año anterior a Ia presentaciOn 

del escrito de demanda del C.  DECIR, 

LAS QUE no se reclamaron antes del cinco de octubre de dos mil 

veintidós, se encuentran prescritas..." 

Esta Sala determina que es infundado el concepto de 

nulidad en estudio, en atención a que el Pleno Regional en 

Materia Administrativa de Ia Region Centro-Norte, con 

Residencia en Ia Ciudad de Mexico ha resuelto que, a Ia Iuz de 

los principios de seguridad jurIdica y de tutela judicial efectiva 

en su vertiente de justicia pronta, el plazo de Ia prescripción 

transcurre ya sea desde que se conoce el hecho o acto que se 
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considera irregular, o bien, a partir de que el acreedor hubiera 

podido conocerlo si hubiera actuado diligentemente en Ia 

procuración de sus intereses; asimismo estimó que son 

aplicables los artIculos 42 Bis y 112 de Ia Ley Federal de los 

Trabajadores del Estado a los elementos de los cuerpos de 

seguridad de Ia Ciudad de Mexico, no obstante de que se 

encuentren en un regimen de excepciOn; por tanto, quedo 

resuelto que en estricto apego a lo previsto por el referido 

artIculo 112, el plazo de un año que establece para que opere 

Ia prescripción, transcurre por regla general a partir de que Ia 

obligaciOn se volviO exigible, es decir, al dIa siguiente de Ia 

fecha en que debiO pagarse Ia prestaciOn, porque desde ese 

momento Ia persona agraviada está en aptitud de conocer, 

mediante una operaciOn aritmética simple, que el monto 

recibido no corresponde a sus percepciones regulares y 

reclamar cualquier diferencia de inmediato o realizar gestiones 

para eventualmente ejercer Ia acciOn respectiva; todo ello de 

conformidad con lo resuelto en Ia tesis de jurisprudencia 

aplicada por analogIa e identificada con el registro digital: 

2026991, pronunciada por el Pleno Regional en Materia 

Administrativa de Ia Region Centro-Norte, con Residencia en Ia 

Ciudad de Mexico, correspondiente a Ia Undécima Epoca y 

publicada en el Semanario Judicial de Ia Federación el once de 

agosto de dos mil veintitrés, que resolvió: 
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"PRESCRIPCION DEL RECLAMO DE DIFERENCIAS DE AGUINALDO DE 
POLICIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO. TRANSCURRE, POR REGLA GENERAL, 
A PAR TIR DEL DIA SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE DEBIO ENTREGARSE LA 
SEGUNDA PARTE DE ESA PRESTACION, AUN CUANDO SE MANIFIESTE 
DESCONOCER EL FUNDAMENTO DE SU PA GO. 

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes Ilegaron a 
conclusiones contrarias at analizar el inicio del plazo de prescripción para 
reciarnar diiferen  c/as correspondientes at aguinaldo establec/do en los 
Linearnientos por medio de los cuales se otorga el pago por concepto de 
Aguinaldo al Personal Técnico Operativo Base y Conflanza, de Haberes y 
Pol/clas Corn plementarias de Ia Adrninistración Püblica Centralizada, 
Desconcentrada y Delegaciones del Distrito Federal (hoy Ciudad de Mexico), 
cuando un servidor pub//co de los enunciados en el artkulo 123, apartado B, 
fracción XIII, parrafo segundo, constitucional, aduce que desconocIa el 
sustento jurIdico de ese p ago, pues rn/en tras dos tribunales sostuvieron que 
in/cia a partir de que Ia obl/gación se vuelve exigible, es decir, al dIa siguiente 
de Ia fecha en que debiO entregarse Ia segunda parte de Ia prestación, el otro 
determinó que transcurre a partir de que se conoce el fundamento aplicado 
al realizar el pago. 

Cr/terio jurId/co: El Pleno Regional en Mater/a Admin/strativa de Ia RegiOn 
Centro-Norte, con residen c/a en Ia Ciudad de Mexico, determ/na que el plazo 
de Ia prescripc/On del reclamo de diferencias de aguinaldo de pol/clas de Ia 
Ciudad de Mexico transcurre, por regla general, a partir del dIa sigu/ente a Ia 
fecha en que debió pagarse Ia segunda parte del aguinaldo. 

justif/cac/on: Del anal/s/s de Ia leg/s/ac/an api/cable, a Ia Iuz de los pr/nc/p/os 
de seguridad jurIdica y de tutela judicial efectiva en su vertiente de just/c/a 
pronta, se estirna que el plazo de Ia prescr/pciOn transcurre ya sea desde que 
se conoce el hecho o acto que se cons/dera irregular, o b/en, a partir de que el 
acreedor hub/era pod/do conocerlo si hub/era actuado d/l/gentemente en Ia 
procurac/On de sus intereses. As en el supuesto que se exam/na, el plazo de 
un año prev/sto en el artIculo 112 de Ia Ley Federal de los Trabajadores at 
Serv/c/o del Estado para que se extinga el derecho a reclamar el correcto 
entero del agu/n a/do transcurre, por regla general, a partir de que Ia 
obl/gacián se volviO exig/ble, es decir, at dIa sigu/ente de Ia fecha en que debiO 
pagarse Ia segunda parte de Ia prestaciOn, en términos del artIculo 42 B/s de 
Ia prop/a ley burocrática, porque desde entonces Ia persona quejosa está en 
aptitud de conocer, med/ante una operaciOn ar/tmética simple, que el monto 
rec/bido no corresponde a sus percepciones regu/ares y reciamar cualqu/er 
diferencia de inmediato o realizar gestiones para eventualmente ejercer Ia 
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acciOn respectiva -tiene un año para hacerlo-, max/me que para que opere Ia 
prescripción basta conocer los hechos que causan el agravio, aunque se 
desconozca el derecho. 

Contradicción de criterios 10/2023. Entre los sustentados por los Tribunales 
Colegiados Segundo, Dec/mo Cuarto y Décimo Sexto, todos en Materia 
Administrativa del Primer Circuito. 1 de junio de 2023. MayorIa de dos votos 
de Ia Magistrada Adriana Leticia Cam puzano Gal/egos y del Magistrado 
Gaspar PaulIn Carmona. Disidente: Magistrada Rosa Elena Gonzalez Tirado. 
Ponente: Magistrada Adriana Leticia Campuzano Gal/egos. Secretaria: Anaid 
Lopez Vergara. 

Consecuentemente, considerando lo previsto por el 

artIculo 54 fracción IX de Ia Ley Orgánica de Ia Procuradurla 

General de Justicia del Distrito Federal, publicada en Ia gaceta 

oficial de Ia Ciudad de Mexico el veinte de junio de dos mu 

once, que establece: 

"ArtIculo 54.- (Reglas que orien tan el Servicio Profesional de Carrera). El 
Servicio Profesional de Carrera en Ia ProcuradurIa para los Agentes del 
Ministerio POblico, Oficiales Secretarios, Agentes de Ia PolicIa de lnvestigaciOn 
y Peritos adscritos a los servicios per/c/ales de Ia instituciOn, observará las 
reg/as siguientes: 

1...] 

IX. Se otorgará al personal que forme parte del Servicio Profesional de 
Carrera, una mejora en su ingreso directo por concepto de 
profesionalizaciOn, dispon/bilidad y perseveran c/a, con base en el tab ulador 
de percepciOn mensual, de acuerdo con Ia disponibilidad presupuestal y Ia 
norm atividad aplicable; 

Precepto legal conforme al cual, al personal que 

forme parte del servicio general de carrera, se le otorgará una 

mejora en su ingreso directo por concepto de 
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profesionalización, disponibilidad y perseverancia, con base en 

el tabulador de percepción mensual; y atendiendo a que Ia 

parte actora solicitó el pago de las diferencias por concepto de 

profesionalización, disponibilidad y perseverancia desde el año 

mu novecientos noventa y ocho en que ingresó a Ia lnstitución, 

hasta el momento en que presente su solicitud, esto es en el 

veintidós de noviembre de dos mu diecinueve; esta Sala 

determina que el derecho de Ia parte actora a recibir el 

concepto de profesionalización, disponibilidad y perseverancia 

inició con Ia vigencia de Ia Ley Orgánica de Ia ProcuradurIa 

General de Justicia del Distrito Federal, es decir a partir del 

veinte dejunio de dos mil once, en que fue publica en Ia gaceta 

oficial de Ia Ciudad de Mexico, por tanto, se resuelve que en Ia 

especie ha operado Ia prescripción del derecho del accionante 

para reclamar el pago diferencias en Ia nómina de 

profesionalización, disponibilidad y perseverancia de los meses 

de junio de dos mil once a octubre de dos mil dieciocho, de 

conformidad con lo propuesto por Ia autoridad demandada, en 

los siguientes términos: 

hS AL 
COORESPOND

:$ EL 
PAGO DEL CONCEPTO 
PROFES}ONALIZACFON 

DISPOPUILIDAD V 
PESEVE&NCI4 
•, NSERvK1O 

PAA 
REAUZARaPAO 
POR-CONCEPTO DE 

PROESIONAUZACON, 
OISPONIB.1PAD V 
PERSEVgRMCI 
EN El. SEPVIC  
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A continuación, esta Sala procede al análisis del 

quinto concepto de nulidad propuesto por Ia parte actora, en 

su escrito inicial de demanda, en el que argumentó que el acto 

señalado como impugnado carece de fundamentación, 

motivaciOn y congruencia, ya que: '.. Ia autoridad responsable 

demandada acepta que hay diferen c/as pendientes de 

rem unerárseme por concepto de Ia nómina de moralización,, 

profesionalizaciOn, disponibi/idad y perseverancia en el servicio 

pub//co de carrera de los años  

 

sum ado a /0 anterior, esta autoridad responsable realizó los 

ca/cubs de pago de Ia nómina de moralización, 

profes ion alizaciOn, disponibil/dad y perseveran cia en el servicio 

pub//co de carrera de los años ya men cionados con error, los que 

tuvo como consecuencia que el pago de estas prestaciones 

resultara menor a! que se debió habérseme sufragado y 

rem unerado del año  

En relación a ello, Ia Directora General de Recursos 

Humanos de Ia FiscalIa General de Justicia de Ia Ciudad de 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Mexico, al dar contestación a Ia demanda instaurada en su 

contra, en su parte conducente argumentó que los conceptos 

de nulidad: '.. son argumentos en su conjunto que son 

INFUNDA DOS e IMPROEDENTFS para los fines legales 

pretend/dos, pues en pr/nc/plo, con trar/o a to estim ado por el 

impugnante, el of/do nümero: 7  de fecha nueve de 

mayo de dos rn/I vein titrés cum pie a cabal/dad con los requisitos 

establecidos en el artIculo 16 de Ia Carta Magna consistente en 

fundamentacion y rnotivaciOn que todo acto de autoridad debe 

con tener, toda vez que esta Dirección General de Recursos 

Humanos dio respuesta a to solicitado por el entonces 

peticionario..." 

Supliendo Ia deficiencia de Ia demanda de 

conformidad con lo dispuesto por el primer párrafo del artIculo 

97 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

esta Sala determina que es parcialmente fundado el concepto 

de nulidad que se analiza, porque de conformidad con lo 

dispuesto en el artIculo 16 de Ia Constitución PolItica de los 

Estados Unidos Mexicanos, para que se considere que Un acto 

de autoridad se encuentra debidamente fundado y motivado, 

el documento que lo contenga debe expresar con precision los 

L	 preceptos legales aplicables al caso, es decir, Ia cita obligada de 

los dispositivos en que se basó Ia autoridad para emitirlo; 

asimismo deberá contener el razonamiento segUn el cual, 

quien lo emitió IIegô a Ia conclusion de que el acto concreto se 

- 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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ajusta exactamente a las prevenciones de determinados 

preceptos legales, externando las consideraciones relativas a 

las circunstancias de hecho que formuló Ia autoridad para 

establecer Ia adecuación del caso concreto a Ia hipótesis legal; 

sin embargo, del análisis realizado al oficio nümero: 

 de fecha nueve de mayo de dos mit veintitrés, 

se advierte que Ia Directora General de Recursos Humanos de 

Ia FiscalIa General de Justicia de Ia Ciudad de Mexico, a efecto 

de negar Ia procedencia de solicitud de pago retroactivo por 

concepto de profesionalización, disponibilidad y perseverancia 

correspondiente a los meses de  

, dIa en que 

presente su solicitud, ünicamente señaló que: 

"A) En relación a su pet/don, en Ia que solicita se calcule, actual/ce, rem unere, 
incremente y pague su percepciOn de forma retroactiva por cada año de 
serv/c/o por los ejerdicios solicitados a Ia fecha del presente; se manif/esta 10 
siguiente: 

Esta un/dad adm/nistrativa se encuentra imposibilitada para realizar 
dicho pago por concepto de profesionalizaciOn, disponibilidad y 
perseverancia, toda vez que, a lafecha de Ia em/s/On delpresente of/do, usted 
recibe el monto máximo para Ia plaza que ocupa como Agente de Ia Pol/cIa 
de lnvestigaciOn, esto, de conform/dad a Ia antiguedad laboraly a Ia Tabla de 
EstImulos de 2014 vigente, para los puestos Sustantivos. 

Se d/ce /0 anterior, ya que el monto para Ia plaza de Agente de Ia P01/cia de 
Invest/gac/On, par concepto de profesionalizac/On, disponibilidad y 
perseverancia en el servicio, corresponde a Ia cant/dad mensual bruta de 

 
monto máximo que percibe actualmente." 

H 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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De donde se deduce que a efecto de fundar su 

determinación Ia Directora General de Recursos Humanos de 

Ia Fisca (ía General de Justicia de (a Ciudad de Mexico, señaló lo 

dispuesto por el artIculo 54 fracciOn IX de Ia Ley Organica de Ia 

ProcuradurIa General de Justicia del Distrito Federal, que 

establece: 

"ArtIculo 54.- (Reglas que or/en tan el Servicio Profesional de Carrera). El 
Servicio - Profesional de Carrera en ía ProcuradurIa para los Agentes del 
Mm/steno Püblico, Of/cia/es Secretarios, Agentes de Ia PolicIa de /nvestigación 
y Peritos adscritos a los servicios per/cia/es de ía institución, observará las 
reg/as siguientes: 

[.1 

IX. Se otorgará al personal que forme porte del Servicio Profesional de 
Carrera, una mejora en su ingreso directo por concepto de 
profesionalizacion, dispon mb/i/dad y perseverancia, con base en el tab u/odor 
de percepciOn mensual, de acuerdo con Ia dispon/bi//dad presupuesta/ y Ia 
norm atividad apI/cable; 

[.1" 

Precepto legal que prevé como una regla que rige el 

servicio general de carrera que al personal que forme parte de 

él, se le otorgará una mejora en su ingreso directo por 

concepto de profesionalización, disponibilidad y perseverancia, 

con base en el tabulador de percepción mensual, de acuerdo 

con Ia disponibilidad presupuestal y Ia normatividad aplicable; 

L	 no obstante, al tratar de motivar su determinaciOn, Ia 

autoridad demandada ünicamente refirió que el actor: 

'.. se encuentra /mpos/bi//tada para rea//zar dicho pago por concepto de 
profesionalizac/on, disponibilidad y perseverancia, toda vez que, a Ia fecha de 
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Ia emisiOn del presente of/do, usted recibe el monto max/mo para Ia plaza 
que ocupa como Agente de Ia PolicIa de lnvestigación, esto, de conformidad a 

ía antigUedad laboral y a Ia Tab/a de EstImulos de 2014 vigente, para los 

puestos Sustantivos." 

Determinación que no se encuentra ajustada a 

derecho, porque Ia autoridad demandada solo estableció Ia 

improcedencia de Ia solicitud de pago argumentando que el 

hOy actor percibe el monto máximo para el cargo que ostenta; 

sin embargo, del análisis realizado a las constancias que 

integran el juicio de nulidad citado al rubro, se advierte que 

omitió aportar algün medlo de prueba con el que acredite que 

efectivamente cubrió a! demandante dicha mejora en Ia 

proporción que le correspondIa en los meses de noviembre de 

dos mu dieciocho a noviembre de dos mu diecinueve, dIa en 

que presente su solicitud; no obstante de que forma parte del 

serviclo profesional de carrera de Ia Fiscalla General dejusticia 

de Ia Ciudad de Mexico, y que los derechos de los trabajadores 

son irrenunciables, por lo que le es aplicable lo dispuesto en Ia 

facción IX del artIculo 54 de Ia Ley Orgánica de Ia Procuradurla 

General de Justicia del Distrito Federal, en relaciôn con el 

tabulador de percepción mensual correspondiente; por lo que 

si tiene derecho a que recibir Ia mejora en su ingreso directo 

por concepto de profesionalización, disponibilidad y 

perseverancia que en su momento no recibió, misma que 

debió ser incrementada seg(in Ia antigUedad que el servidor 

püblico haya tenido en el servicio; motivo por el cual, a! 

encontrarse indebidamente fundada y motivada Ia resolucián 
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señalada como impugnada, esta Sala determina que procede 

declarar su nulidad. 

En razón de que con el estudio del quinto concepto 

de nulidad del escrito inicial de demanda, se declaró Ia nulidad 

de Ia resolución impugnada, satisfaciendo Ia pretension 

deducida por el demandante, se considera innecesarlo el 

análisis de los restantes conceptos, ya que con su estudio no 

alcanzarIa un beneficio mayor al obtenido en este fallo; sirve 

de fundamento a esta determinación Ia tesis de jurisprudencia 

nümero 13, de Ia Epoca Tercera, aprobada por Ia Sala Superior 

del entonces Tribunal de lo Contencioso Administrativo del 

Distrito Federal, en sesión del veinticinco de noviembre de mu 

novecientos noventa y nueve y publicada en Ia gaceta oficial 

del otrora Distrito Federal el dos de diciembre del mismo año, 

que dispone: 

"CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS CONCEPTOS 

DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los 

casos en que el actor haga va/er var/as causa/es de nu/idad en Ia demanda, y 

a! estudiarlas, Ia Sala de/ conocimiento considere que una es fun dada y 

suficiente para dec/arar Ia nu/idad de Ia reso/ución o acto impugnado, y para 

satisfacer /a pretension del demandante, no está obligada a ana/izar en el 

juicio /as demás causales." 

R.A. 1561/97-11-3366/96.- Parte Actora: /nstituto Mexicano de/ Seguro Social.-

SesiOn del 13 de enero, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. 

Lic. Victoria Eugenia Quiroz de Carri/lo. - Secretaria de Acuerdos, Lic. Eduardo 

Fort/s Garduño. 
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R.A. 2032/97-111-1839/9 7.- Porte Actora: Albertojimeno LOpez.- Sesián del 4 de 
febrero, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Jaime Araizo 

Velazquez. - Secretaria de Acuerdos, Lic. Socorro Diaz Mow. 

R.A. 12/98-1-3802/97.- Porte Actora: Maria Magdalena Barranco.- SesiOn del 
12 de marzo, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Jo/me 
Araiza Velázquez. - Secretaria de Acuerdos, Lic. Socorro Diaz Mora. 

R.A. 93/98-11-3105/9 7.- Porte Actora: Alvaro Mo/ma Castañeda.- Sesión del 26 
de marzo, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Antonio 
Cosas Cadena.- Secretario de Acuerdos, Lic. RaW DomInguez DomInguez. 

R.A. 2273/97-1-3463/97. - Porte Actora: Universidad Nacional Autónoma de 
Mexico.- SesiOn del 6 de mayo, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: 
Mag. Lic. Antonio Casas Cadena. - Secretario de Acuerdos, Lic. J.A. Clemente 

Zayas DomInguez. 

V.- En atenciOn a los argumentos y fundamentos 

expuestos durante el desarrollo de esta sentencia, esta Sala 

resuelve que ha operado Ia prescripción del derecho de Ia 

parte actora para solicitar el pago del concepto de 

profesionalización, disponibilidad y perseverancia en relación a 

los meses de jun10 de dos mu once a octubre de dos mu 

dieciocho; asimismo, determina procedente declarar Ia nulidad 

del oficio ntiimero:  de fecha nueve de mayo 

de dos mu veintitrés, señalado como impugnado, con apoyo en 

lo previsto por el artIculo 100, fracción Il de Ia Ley de justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, por lo que de 

conformidad con lo establecido en su artIculo 102 fracciOn Ill, 

queda obligada Ia Directora General de Recursos Humanos de 

Ia Fiscalla General de justicia de Ia Ciudad de Mexico, a emitir 

un nuevo acto de autoridad debidamente fundado y motivado, 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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en el que determine procedente Ia solicitud que presentó el 

actor y ordene se aplique Ia mejora en su ingreso directo, 

(inicamente respecto a los meses de  

, dIa en que 

presente su solicitud, otorgandole Ia percepciOn mensual que 

por concepto de profesionalización, disponibilidad y 

perseverancia le pertenecIa de acuerdo con Ia antiguedad que 

tenIa en el servicio, en relación con el tabulador mensual que 

corresponda, ordenando el pago de las diferencias que 

resulten por no haberse tornado en cuenta dichos conceptos; 

actuaciOn que deberá realizar y acreditar ante esta Sala dentro 

del término de QUINCE DIAS HABILES contados a partir del dIa 

siguiente a aquel en que quede firme esta sentencia. 

En mérito de lo expuesto y con fundamento en los 

artIculos 96, 97, 98, 100 y 102 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico es de resolverse y se: 

RES U E LVE 

PRIMERO.- Esta Segunda Sala Ordinaria del Tribunal 

de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, es 

competente para substanciar y resolver el presente juicio de 

nulidad, con fundamento en lo expuesto en el considerando I 

de esta sentencia. 

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX



-23- 

jUIClO N(JMERO: Tj/II-46705/2023 

p 

Tribunal de usticia 
Administrativa SEGUNDO.- No ha lugar a decretar el sobreseimiento 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

del presente juicio, de conformidad con lo expuesto en el 

considerando II de este fallo. 

TERCERO.- Se declara Ia nulidad del oficio nümero: 

 de fecha nueve de mayo de dos mu veintitrés, 

emitido por Ia Directora General de Recursos Humanos de Ia 

FiscalIa General de Justicia de Ia Ciudad de Mexico; señalado 

como impugnado; por las razones expuestas en el 

considerando IV de esta sentencia y para los efectos que se 

precisan en su considerando V. 

CUARTO.- Se hace del conocimiento de las partes que 

Ia presente sentencia puede ser recurrida de conformidad con 

lo dispuesto en los artIculos 116 y 118 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico. 

QUINTO.- A fin degarantizar debidamente el derecho 

humano de acceso a Ia justicia, las partes podrán acudir ante el 

Magistrado Instructor para que les explique los alcances del 

presente fallo. 

SEXTO.- NotifIquese personalmente a las partes y en 

su oportunidad archIvese el presente asunto como total y 

definitivamente concluido. 

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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AsI Jo resolvieron y firman por unanimidad, los 

Magistrados integrantes de Ia Segunda Sala Ordinaria del 

Tribunal de justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, 

quienes actilian ante Ia presencia de Ia Secretaria de Acuerdos, 

quien da fe. 

LICENCI 

MAGISTRAD 

\! 
A 

MAESTRO FRANCISCO j 

MAGISTRADO PRESI  
BARBA LOZANO 

E INSTRUCTOR 

LICENCIADA MARl OMEZ MARTIN 

MAC 4 'A INTEGRANTE 

A;e -PEB. CABRERA 

NTEG RANIE-- 

LICENCIADA MARTHA LETICIA SOLIS HERNANDEZ 
SECRETARIA DE ACUERDOS 
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ACTOR:  

DECLARATORIA DE SENTENCIA EJECUTORIADA 

Ciudad de Mexico, a veintisiete de noviembre de dos mit 

veintitrés.- La Secretaria de Acuerdos Adscrita a Ia Segunda Sala 

Ordinaria, Ponencia nümero Cinco, del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, Licenciada Martha Leticia 

Soils Hernández, con fundamento en io previsto por ei artIcuto 

105, primer párrafo, de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, en reiación con ei 56 fracción VIII del 

Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Ciudad de Mexico, CERTIFICA: Que el término de DIEZ DIAS, 

para que las partes interpusieran su respectivo medio de 

defensa, en contra de Ia sentencia de fecha doce de 

septiembre de dos mu veintitrés, corrió para Ia parte actora 

del siete al veintiuno dë nOviembre de dos mit veintitrés, toda 

vez que le fue notificada el dIa treinta y uno de octubre de dos 

mu veintitrés; y para Ia autoridad demandada del dla veintisiete 

de octubre at catorce de noviembre de dos mu veintitrés, toda 

vez que le fue notificada el dIa veinticinco de octubre de dos mu 

veintitrés; sin quea Ia fecha hayan interpuesto recurso alguno. 

Ciudad de Mexico, a veintisiete de noviembre de dos mu 

veintitrés.- Al respecto, SE ACUERDA: Vista Ia certificación que 

antecede, hágase del conocimiento de las partes que LA 

SENTENCIA DICTADA POR LA SEGUNDA SALA ORDINARIA 

DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA 

CIUDAD DE MEXICO, EL DOCE DE SEPTIEMBRE DE DOS Mu 

VEINTITRES, ha causado estado, acorde a lo dispuesto por los 

artIculos 104 de Ia Ley de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico; lo que se hace del conocimiento de las partes para los 

efectos legates a que haya lugar.- Finalmente, en acatamiento a 

o
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los "Lineamientos y MetodologIa de Evaluación de obligaciones de 

transparencia que deben publicar en sus portales de internet y en 

Ia plataforma nacional de transparencia los sujeto obligados de Ia 

"Ciudad de Mexico", remItase el oficlo correspondiente a Ia 

Unidad de Transparencia de este Ôrgano Jurisdiccional, con copia 

de Ia presente certificación, Ia referida sentencia y el archivo 

electrónico de Ia misma, para que dicha resolución sea subida al 

portal de Transparencia. - NOTIFi.1JEE POR LISTA 

AUTORIZADA. - AsI lo proveyó y firma el 

e Instructor de Ia Ponencia Cinco en Ia S 

Maestro FRANCISCO JAVIER BARBA 

Secretaria de Acuerdos, Licenciada MA 

HERNANDEZ,que da fe. 

/ 
FJBL/MHIdhar 

strado Presidente 

Sala Ordinaria, 

0. ante Ia 

A SOLIS 
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