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Ciudad de México, a once de septiembre de;dos mil veintitrés.- Con
fundamento en lo dispuesto en los artl’cgllos 56 fraccion VIII del
Reglamento Interior del Tribunal de Just|c1a Admlnlstratwa de la Ciudad
de México y 105 parrafo primero de la Ley deJustlaa Administrativa de la
Ciudad de México, la Licenciada Denis Vurldfanajara Medina, Secretaria de
Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos dé esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentenaé de fecha VEINTIDOS DE MAYO
DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en Io§ autos del juicio citado al rubro,

se notificé de la siguiente forma:

S

» Por notificacién personal a la p%’te actora, el ocho de septiembre
de dos mil veintitrés, como se adwerte en la cédula de notificacién
en autos. %

 Por notificacién personal a las agtoridades demandadas, diecisiete
de agosto de dos mil veintitrés, ;omo se advierte en las cédulas de
notificacién en autos. >‘

Sin que a esta fecha se haya inter@esto el medio legal de defensa

w' .7
previsto en el articulo 170 de la Leg de Amparo; haciéndose constar
que entre el dia siguiente al en que surtié efectos la notificacion de la
sentencia de mérito y al dia de la feché, ha transcurrido el término para

interponer el medio de defensa mericionado, para todos los efectos

legales a que haya lugar.- Doy

Vista la certificacién que antecede y tomando en consideracion que la

parte actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia
dictada en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 104 y 105 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, HAGASE DEL CONOCIMIENTO A

LAS PARTES QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO T)/I-

13717/2023, EN FECHA DOCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES,
EMITIDA POR ESTE TRIBUNAL, CAUSA ESTADO POR DECLARACION
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JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hagase del conocimiento al actor, que

queda a su disposiciéon para su devolucién los documentos exhibidos en

original o copia certificada en el presente juicio, previa copia certificada

que obre en autos y razén de su recepcién, por persona autorizada.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES: Asi lo acordé y

firma el Magistrado Instructor de la Ponencia Dos de la Primera Sala

Ordinaria jurisdiccional de este Tribunal, DOCTQR BENJAMIN MARINA

MARTIN, ante la presencia de la Secretaria de}.Acuerdos, LICENCIADA

DENIS VIRIDIANA JARA MEDlNI\\, guien autoriza Y’da fe.-
Nafd \\\ ) ! .t‘ '

y N ISR e ~ o
\ DA NG Lo ~
\,
N \
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CONFORME A LD DISPUESTD EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES 1A IV, 19, 20 ¥ 23 DE LA LEY DE JUSTICIA

ADMINIS A DE LA CUDAD DE MEXICo, EL_\ 0 HLLUE DE
S an

Wm
A T
DEL PRESENTE ACUERDO.
ATENTE LO DYSPUESTO EN EL ARTICULD 26 FRACCION |, DE LA LEY ANTES CITADA, EL VC,':\
DE ' DE DO'S MIL VEINTITRES SURTE EFECTOS LA CITADA NOTIFICACION, DOY FE.

V DEL DOS AL VEINTITRES, SE HACE POR LISTA AUTORIZADA L& NOTIFICACION

SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA S ‘ NAL PONENCIA DOS.

CUMPLIVBENTO SENTENCIA SO (127600

TJIA-13717/2023

LI TR

A-235303-2023
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e SECRETARIO DE.SEGURIDAD CIUDADANA;
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DOCTOR BENJAMIN-MARINA MARTIN.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADO JOSE LUIS VERDE HERNANDEZ.

JUICIO EN VA SUMARIA

SENTENCIA

Ciudad de México, a VEINTIDOS DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES -
VISTOS para resolver en definitiva los autos del presente juicio,
promovido por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXZ, por su propio derecho,
siendo las autoridades demandadas las indicadas al rubro y, toda vez que
se ha cerrado la instruccion del juicio en que se actua, el Magistrado
Doctor BENJAMIN MARINA MARTIN, Instructor en el presente juicio,
quien actda ante la presencia del Secretario de Estudio y Cuenta, quien
autoriza y da fe, Licenciado JOSE LUIS VERDE HERNANDEZ.- Con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 98 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y 32 fraccidén XI de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administratfva de la Ciudad de México, procede a

dictar sentencia, y:
RESULTANDO

1.- Con escrito presentado ante estei{TribunaI el primero de marzo de dos

mil veintitrés, Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX!, presentd demanda en

contra de las autoridades mencionadas al rubro, describiendo como acto
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impugnado, las Boletas de Sancién con nimeros de folio Brms: e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX , respecto del

vehiculo con placas de circulacion g

2.- Mediante acuerdo de fecha siete de marzo de dos mil veintitrés se
tuvieron por recibidos los autos del juicio TJ/I-13717/2023 en
compensacion al expediente T)/1-34702/2022 , por lo que mediante auto
de fecha DOS DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES, se admiti6 a tramite
la demanda, ordenandose emplazar a las autoridades enjuiciadas a
efecto de que emitieran su contestacién, carga procesal que fue
debidamente cumplimentada por la Subprocuradora de lo Contencioso
de la Procuraduria Fiscal de la Ciudad de México, en representacion del.
TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO y por el apoderado general para
la defensa juridica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en
representacion del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, mediante oficios ingresados el veinticinco y
veintisiete de abril de dos mil veintitrés, por lo tanto es procedente emitir

la sentencia respectiva, de la forma siguiente.

CONSIDERANDO

I.- El Magistrado Instructor de esta Primera Sala Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
conocer del juicio de nulidad citado al rubro, con fundamento en los
articulos 122, apartado A, fracciéon IV de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos;, 9 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal y 1, 3, 25 fraccion |, 27 tercer parrafo, asi como 31 fraccién |y 32
fraccion Xl de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.
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Il.- Que previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora analiza las

causales de improcedencia que hace valer la demandada, en razén de

que es una cuestion de orden publico y de estudio preferente.

A) El Subprocurador de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la
Ciudad de México, en su PRIMERA causal de improcedencia y
sobreseimiento, argumenta que el juicio en que se actua debe ser
sobreseido con fundamento en el articulo 92 fracciéon IX de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad México, debido a que la parte actora
no aporto algun elemento probatorio que demuestre la existencia de
algun acto emitido por el Tesorero de la Ciudad de México, y que dicha
autoridad, no ha emitido mandamientos o actos tendientes a hacer

efectiva la multa impugnada.

Causal de improcedencia que resulta FUNDADA, toda vez que del analisis
a las constancias de autos no se advierte que el Tesorero de la Ciudad de
México, emitiera o participara en la emisiéon del acto impugnado, asi

mismo, no recibid los pagos por concepto de las multas impugnadas.

Por lo que esta Juzgadora SOBRESEE el presente juicio respecto a dicha

autoridad.

B) El Apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México al producir su
contestacion a la demanda, en su PRIMERA, SEGUNDA, TERCERA y
CUARTA causal de improcedencia, mismas que seran analizadas de
manera conjunta por la estrecha relacion que guardan, solicité el
sobreseimiento del juicio, bajo el argumento de que la parte actora no
acredité fehacientemente su interés legitimo, con las documentales que

exhibié.
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Esta Sala estima INFUNDADA la causal en estudio, en virtud de que en la
especie, la misma no se actualiza, ya que el interés legitimo de la parte
actora, se acredité con la copia de la tarjeta de circulacién vehicular

numero gEx2er it emitida por la Secretaria de Movilidad del Gobierno de

Dato Personal Art. 186 LTA

la Ciudad de México, donde consta el nombre del hoy actor como

propietario del vehiculo sancionado con placa 2% ! de lo que se

Dato Personal Art. 186 LT,

desprende el vinculo existente entre la actora y el vehiculo sancionado

Dato Personal Art. 186 LT,
CO n Ia c&am Personal Art. 186 LT.
ato Personal Art. 186 LT. »

Dato Personal Art. 186 LT.

Sirve de apoyo a las anteriores consideraciones la jurisprudencia S.S./). 2,
de la Tercera Epoca, de esta Sala Superior, que aparece publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, de ocho de diciembre de mil

novecientos noventa y siete, que dice:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO. - Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona fisica o
moral, causandole agravio, y la ley la faculta para impugnarlo, se configura el
interés legitimo, que podra acreditarse ante este Tribunal con cualquier
documento legal o cualquier elemento idéneo que compruebe fehacientemente
gue se trata de la agraviada.

Al no actualizarse en la especie alguna otra de las causales de
improcedencia o sobreseimiento previstas por los articulos 92 y 93 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad México, o de otra que deba ser
analizada de oficio en términos del articulo 70 de la misma Ley; de tal

manera, se procede al estudio del fondo del asunto.

lll.- Este juicio consiste en resolver acerca de la validez o nulidad del acto
que ha quedado debidamente descrito en el primer resultando de esta

sentencia.

IV.- Una vez analizados los argumentos vertidos por las partes, previa
valoracion de las constancias que integran el expediente en que se actua,

de conformidad con la fraccion | del articulo 91 de la Ley de Justicia
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Administrativa de la Ciudad de México, se procede al estudio del

concepto de nulidad de la parte actora, contenido en el escrito inicial de
demanda marcado como “1”, en donde sefiala que las boletas de
infraccion impugnadas no colman los requisitos de fundamentacion y
motivacion de conformidad con el articulo 16 Constitucional, ya que no

sefiala en forma clara las circunstancias especiales, razones particulares o

“causas inmediatas que se presentaron para la emision del acto que se

combate.

Por su parte la autoridad demandada, sefiala en su oficio de contestacion
de demanda que las boletas de infraccién cumpien formalmente con lo
que disponen los articulos 16 y 21 parrafo Cuarto de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos, al expresarse las causas inmediatas que se
tomaron en cuenta para su emision, asi como los preceptos legales en los
que se fundé su emision, toda vez que se cumplié con los requisitos

formales del procedimiento.

Ahora bien, del andlisis hecho a las constancias que integran el juicio al
rubro y las manifestaciones vertidas por las partes, esta Juzgadora del
conocimiento considera que el agravio en estudio resulta FUNDADO, en

razén de las siguientes consideraciones.

De la lectura de las boletas de sancién impugnadas, se observa lo

siguiente:

Velocidad detectada. 61km/h

}O Dato Personal Art. 186 L'
Folio Bato peronal Art 166 L1

El C Agente JONATHAN ADRIAN DELGADO EMCIZO con aimers d- plsca SIE04. 2dsCro 3 13 Subsecrotaria o Control de

Transizo, cecenduste de i Sacreto-ia de ‘:qu il Cudodana de la Cudad de Ménco. hago SGnstar pea todos v cade

atactos !mles 8103 Gue Nays luger, que haciendo uo ve m ms mas tecmloq €0S. 3 [rave: va

HNO404. Doooke de i seri 097, Que i Doppier de radar
TR EDNXbate Peronal Ar Toa LT RIS RECEMR

Dato Pers”onal Art 186 L TRIPRCCDMY

culacion vehicutar 1 Leir4oride Gyato Personal - UG B Mesie
»r-V uxm conListente en DRCLI.AH m mu VIA A W vaoam DE &1 5iena0 que EL LWITE -Enumoo BARA
ESA VIALIDAD ES DE 50 KM / Wit . conclucta nua por sus caractcristees se adecua a la npotesis ohlownnonml ivo prohibitivo
contemalaco en e articuio 9 fraccion H. oet me« e Tr. Ans 10 gt e Crudad g8 Mexico; 007 5 QUe procedo o elaborar la
aresents boleta de soa.0n seraga y Ciudadana de & Cudds oo Mexicn, de Confornidas
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DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX v
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMXiq,ga0 pasoa 11
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX  c*ereeemwt et

E1C. agante YARARIT, 1Y B e Q;g
o i Seurelatia ge Segunaad Cas auana o€ ia Ciudac da Mhmm hane constar para me--\ ¥ et Ung de et akierad incales 2
RRAGHRA!

ATOATARERSONAL AEAPER ARG RS
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DATO PER: Al

06557, 3ascrita 3 13 Subsecretara de Cantrol e Transito, degendiente

UG cunnta con w sistema Que cermule detectar.
CBOCH OB 10IMa avIOMELICE 4 FLMEro do placas dw crculsoon, o5 LMo transmitr 185 imsgen:

p \tamm.un U €3 EMOIRAG2 BN BLOY0 3 WS Laress O Segundad Puhlica, para actectsy infracciones of Reglamient o tﬂs

1a Ciudad de MexCo: s1endo 8! Case Que, 3l eNCONtrarme BN Garcicio te Mis TuntONRS. ME DErcale aue Aichn g~

2000 123 133907 noxas del cin il dal mes 09 del nia 022, o candwterr=) dal vehieuto paty Persnna\ At PO eMM
Dato PersonBak@! R eib PROTRENY

Dato Personafio

% mwﬁmﬂ Art. 185 LTAIPDalcP rSD mm
i : T il

VIALIDAD €5 DE SO KM / HR , onducta e 00T sUs Caractensicas <a amrua .s in h mrx« ° sunues'n i

DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART?186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX, gaorersora s a5 Lrat

ato Personal Art. 186 LTAIF

Ei & Agente JUAN FUENTES LOPEZ con nimerc ae placa KIFI0N7, adscrits a la Subsecreteria de Control de Transito. dependiente
o2 1 Seiretana oo Segurdad Gudadang Ao i Cudad de Mixicn, hago constar paca tedas v caida uno de ks efectos lecales aks

oo ayd lugar oue T, DATO PERSONAL ARIZRE6 Pf*
bATo PERSONAL ia )S@ O PRIBENGTE
ATD PERSONAL A

oe mailrcuia, O o 3 c p3

bell(‘ pora detoctar infraccines al Eeglanmn(u e Tras lo ae 3 Cwdad gde Mexlcu
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3 IRTFACT 0N COl FRMAMO, siencs gue IONES RCGULADAS MEDIANTE
SEMAFOROS SE RESPETARAN CUANDC LA LUZ DEL SEMAFORO ESTE €N ROJOD Que por Sus g€ adecsa
aia hipatess o T nEemativo en of articulo 10 Faotion Vi nciso a)dzi Regiamento de Transite ce 13

DATO PERSONAL ART®°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®°186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPREEDMX

EI C Ag«me CQLAUDIA DANIELA ALDAMA MoﬂENo won Aumero de placa S3NS0. adscrito 3 13 Subsecretaria de Contral de

Tras oF n de la a9 la Ciuclad de Mexico. hago constar para todos y cnda uno da xx:

\enuus lcvg-u«rs @ s que Hava fuyar, uue hauendo usu de o8 satemat

93N50, d¢ pATO PERSONAL ART186 -RARHBERSR BRI

DATO PERSONALDMGW&WNA[MRRQ@@MWNWEEBWNAL
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‘W ﬂ U

RSONAL ART*186 - LTA\PRC(
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S
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nfin 2022, e {a) del vehiculo Personal Art. 1RaDETé

12gistro que siendo Ias 12.58:38 horas de! dlaOl

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX D 0 per qnal A A ( Dato Personal Art. 186 LTAIRRRECDAA Personal Al
Dato Personal PRGN 186 LT, IPRCCDMX ato PBetork
Dato Personal AP 80 i PRC QBT AIPRCCL

LSRRI
%azo Personal Art. 186 L TAIPRIZG®RBtsonal Art. 186 L TAIPRCCDRY POR Dm vl A UNA YELOCIDAD
&/ KM/HR, sicndn que EL LIMETE PERMITIDO PARA
\):Imuu a iz hipolesis © s en el articulo 9 fracaén 1, det Reglamento dg Transito de la
ad M Moty (0w 7 ik 0rania a BlaRnsar 1a neasBntn RNicta e LW IGD wenada v Bor |a Secretatia de {7

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPRCCDMXEuoreicon At -Liaerecons
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMXJEATS PERSONAL ART-186 - LTAIPRCCOVX
DATO PERSONAL ART®186 - LTA|PRCCDMXE@;S;;&SSNW 120 LTAPROCDNY
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX%Q@EEE%E%E%E% EEEQEEE%%EME

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX 5470 heRSonat axr-ioa- LTARRCEOM
DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX [ v s i
DATO PERSONAL ART°186 - LTAIPRCCDMX

dsceito 3 la Subsecretaris de Conttrot de

Trans:to, depancients de fa Secretanm du Seyurictad Ciudasana de 1a Ciudad de FMeuICo. Ao constar para todes y coda wno do us
efectos legales atos que hava luqar, Qur hacirndo uso ce los sistastas 2 traves gel flCFOMCo PLMerc
©ObATO PERSONAL AR PATD-RERFPUALARDABO FERGIRACIIRS 186 - LTAIPRCCDMX #0F DATO BERO P ABBEHEARTNIREARRNSCOMR
DATO PERSONRA R PEBSONAPRICHNX LTA‘PRCCDMXDATDMWMLM L88IPRDOBRECDMX f. DATO PERSONAL ART*#86rd B
BATO PERSONAL ART®186 - LTAWR@SARRS Pk SONHIC ARHHRECT DMJ( ANHATO PERSONAL ART?186 - LTb)ﬂm
DATO PERSONAL ART-186 - LTAIPRCCBABIATO RERSONAL ART- 136'“{ € 13 Cudad ce Mexicor siondin ol cato que. &

d sa de s funciones, e Gug Gicho diSP0SItivD regls 43 h 2 20 del
es “ '-"‘f‘ W a"i)am PersonN
Dato Persohddtrt R QmﬁzgwﬁRCCDMx Bato
Dato Personal Art. 185 GFRREEDRIAT 186 LTATPRG
Dato Personal Art. 185

ik AR
? Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC
R, 185 LTA'Pchpam Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato Personal At 186 LTAIPRGC

RSO i u-:m BN w1 Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC
BICIQLETAS O NOT AS, A HENOS QUE SE TRATE DL USUARID PARA EL CUAL ESTA DESTINADO conducta que nor sus
caeacter-sticas <@ adeca & 1 hipat <l en ¢i artiauio T fracosdn il de) Regiamento de

Descripciones que desde luego no cumplen el requisito de debida
motivacion, ya que en las boletas de infraccién no se precisaron en forma
clara las circunstancias en que supuestamente ocurrieron los hechos
pues no se razond y/o motivé cdmo se acredité que el conductor
efectivamente habia infringido el reglamentp de transito, pues en las
boletas de infraccion solo constan las fotografias del vehiculo, mismas en
las que no se percibe la conducta infractora que supuestamente cometid,

y demas circunstancias en que supuestamente se dieron las
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violaciones a los articulos 9 fraccion Il, 10 fraccion VI inciso Ay 11 fraccidon

ll, del REGLAMENTO DE TRANSITO DEL DISTRITO FEDERAL, publicado
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, de diecisiete de agosto de dos mil
quince, para tener por debidamente motivado el acto impugnado, en

términos del articulo 16 de la Constitucion Politica.

\ A mayor abundamiento el articulo 60, inciso b), del REGLAMENTO DE
TRANSITO DEL DISTRITO FEDERAL, dispone:

Articulo 30. Se prohibe estacionar cualquier vehiculo:

(...)
X. Frente a:

()

f) Rampas peatonales;
(...)

“Articulo 60.- Las sanciones en materia de transito, sefaladas en este
Reglamento y demas disposiciones juridicas, seran impuestas por el agente que
tenga conocimiento de su comisién y se hardn constar a través de boletas
seriadas autorizadas por la Secretaria y por Seguridad Publica o recibos emitidos
por los equipos electronicos portatiles (Hand held), que para su validez
contendran:

(...
b) Fecha, hora, lugar y descripcién del hecho de la conducta infractora...

Articulo 61.- Las infracciones a este Reglamento que sean detectadas a través
de equipos y sistemas tecnolégicos, seran impuestas por el agente que se
encuentre asignado para ello, lo cual se haré constar en boletas seriadas
autorizadas por Seguridad Publica. Adicionalmente a lo indicado en el articulo
60, las boletas sefialaran:

I. Tecnologia utilizada para captar la comision de la infraccién y el lugar en
que se encontraba el equipo tecnolégico al momento de ser detectada la
infraccion cometida; y

Il. Formato expedido por el propio instrumento tecnolégico que capté la
infraccidn o copia de la imagen y/o sonidos y su trascripcién en su caso, con la
confirmacién de gue los elementos corresponden en forma auténtica y sin
alteracién de ningun tipo a lo captado por el instrumento tecnolégico utilizado.

La informacién obtenida con equipos y sistemas tecnolégicos, con base en la
cual se determine la imposicién de la sancién, haré prueba plena en términos.”
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Al respecto, si bien es cierto que el precepto en anélisis sefiala que el
agente de transito debe realizar una breve descripcién del hecho de la
conducta infractora, también lo es que no debe ser tan escueto, como lo
hizo el agente, puesto que esto, deja lugar a dudas acerca de la veracidad

de las imputaciones hechas al hoy actor.

Por lo tanto, a juicio de esta Instruccién, la autoridad demandada no
cumplié con la obligacién que tienen todas las autoridades, en el sentido
de acatar el principio de legalidad, respecto del cual la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién ha sostenido, en tesis de jurisprudencia, que las
autoridades solo pueden hacer lo que la ley les permite, y asimismo que
dentro del sistema constitucional que nos rige, ninguna autoridad puede

dictar disposicion alguna que no encuentre apoyo en un precepto de la

ley y que el requisito de fundamentacién y motivacién exigido por él

articulo 16 constitucional, implica una obligacién para las autoridades, de

cualquier categoria que éstas sean, de actuar siempre con apego a las
leyes y a la propia Constitucién, por tanto las autoridades administrativas
deben cefir sus determinaciones a los términos claros y precisos de la
ley, haciendo ver que tales actos administrativos no son caprichosos ni

arbitrarios

En este orden de ideas, al ser las boletas de sancion controvertidas, un
acto carente de los requisitos legales que todo acto de autoridad debe
reunir y que se consagran en el citado articulo 16 de nuestra Carta
Magna, asi como en el articulo 60, inciso b), del Reglamento de Transito
del Distrito Federal, debe declararse su nulidad precisamente por la falta

de dichos requisitos.

Sirve de apoyo a las anteriores consideraciones la Jurisprudencia S.S./). 1,
de la Cuarta Epoca, de esta Sala Superior, que aparece publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, de dieciocho de noviembre de dos mil

diez, que dice:
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“MOTIVACION, SANCION EN MATERIA DE TRANSITO.- Para cumplir con el
requisito de motivacién previsto en la fraccién Il inciso a) del articulo 38 del
Reglamento de Transito Metropolitano, la sancién deberd constar en una boleta
seriada autorizada por la Secretaria de Transportes y Vialidad y la Secretaria de
Seguridad Publica, en la que el Agente anotara una breve descripcion del hecho
de la conducta infractora que amerite ser sancionada por la autoridad; no basta
para cumplir con este requisito, que el agente se limite a transcribir el precepto
legal que considere infringido por el conductor, sino que debe sefialar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de la conducta infractora.”

Asimismo, es aplicable al caso, la jurisprudencia nimero uno, emitida por
la Sala Superior de este Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito
Federal, el veintinueve de junio de mil novecientos ochenta y siete, pagina

veinticuatro, que a la letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga validez una resolucién o
determinacién de las autoridades del Departamento del Distrito Federal, se debe
citar con precision el precepto legal aplicable, asi como también las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracién para la emisién de esos actos, ademas de que exista
una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicables, o sea, que
en un caso especifico se configuren las hipétesis normativas, requisitos sin los
cuales no puede considerarse como debidamente fundado y motivado el acto de
autoridad.”

Considerando que el concepto de nulidad sometido a estudio, resulté
fundado para declarar la nulidad del acto impugnado, satisfaciendo la
pretension deducida por la parte actora, esta Juzgadora considera
innecesario el andlisis de los demas conceptos de nulidad, ya que con su
estudio no alcanzarfa un beneficio mayor al obtenido en este fallo; sirve
de fundamento a esta determinacién la tesis de jurisprudencia numero
13, de la Epoca Tercera, aprobada por la Sala Superior del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en sesién del veinticinco
de noviembre de mil novecientos noventa y nueve y publicada en la
gaceta oficial del Distrito Federal el dos de diciembre del mismo afio, que

dispone:
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“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS CONCEPTOS DE
NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En |0s casos
en que el actor haga valer varias causales de nulidad en la demanda, y al
estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una es fundada y suficiente
para declarar la nulidad de la resolucion o acto impugnado, y para satisfacer la
pretension del demandante, no esta obligada a analizar en el juicio las demés
causales.”

En atencién a lo antes asentado, esta Juzgadora estima procedente
declarar la NULIDAD LISA Y LLANA del acto impugnado, con apoyo en
las causales previstas por las fracciones Il y IV del articulo 100 y fraccién II
del articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, quedando obligada la autoridad demandada denominada
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, a
restituir al actor en el goce de sus derechos indebidamente afectados,

ello implica dejar sin efectos las Boletas de Sancién con nimeros de folio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 50 gacpesoman seimaesccons 0

por ende, retirarlas del Registro o Sistema de Infracciones de la Secretaria

de Seguridad Publica de la Ciudad de México.

A fin de que estén en posibilidad de dar cumplimiento al presente fallo,
en términos de los articulos 102, fraccién Il, y pendltimo parrafo, y 152 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se les concede a
las autoridades responsables un término de quince dias habiles, que
empezara a correr a partir del dia siguiente a aquél en que surta sus

efectos la notificacién de este fallo.

Es de aplicarse al caso la siguiente tesis de jurisprudencia 21 de la Sala
Superior de este Tribunal Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el quince de octubre de

1990, cuyo rubro y texto son:

“GOCE DE LOS DERECHOS INDEBIDAMENTE AFECTADOS, RESTITUCION DEL.-
Cuando la sentencia resuelva que es conducente restituir al demandante en el
goce de los derechos que indebidamente le hayan sido afectados, la autoridad
demandada esta obligada a proceder en los términos de dicha sentencia, de
acuerdo con el articulo 81 de la Ley que regula este Tribunal.”
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Por lo expuesto y fundado en los articulos 1, 3 y 25 fraccién | de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México;
39, 96, 97, 98 y 100 fracciones I, IV y VI, asi como 102 de Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, se:

RESUELVE

PRIMERO.- SE SOBRESEE el juicio respecto de la autoridad demandada

TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, por los argumentos vertidos en el

segundo considerando de este fallo.

SEGUNDO.- Se declara la nulidad de las Boletas de Sancién con
numeros de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX quedando obligada la demandada a dar
cumplimiento a la sentencia dentro del término indicado en la parte final

del IV considerando..

TERCERO.- Se hace saber a las partes que en términos de lo dispuesto
por el articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, en contra de la presente sentencia no procede el recurso de

apelacion.

CUARTO.- A fin de garantizar debidamente el derecho humano de acceso
a la justicia, las partes podran acudir ante el Magistrado Instructor para

gue les expligue los alcances de la presente resolucién.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y, en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y definitivamente concluido.
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Asi lo resuelve y firma el Magistrado Titular de la Ponencia Dos de la
Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México; quien actia ante el Secretario de

Estudio y Cuenta, quien da fe. "
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