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Ciudad de México, a veintiséis de enero de dos mil veinticuatro.- Con

fundamento en lo dispuesto en los artículos 56 fracción VIII del

Reglamento Interior del Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudad

de México y 105 párrafo primero de la Ley de justicia Administrativa de la

Ciudad de México, la Licenciada Denis Viridiana jara Medina, Secretaria de

Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos de esta Primera Sala Ordinaria

jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentencia de fecha DIEZ DE MAYO DE

DOS MIL VEINTITRÉS, dictada en los autos del juicio citado al rubro por

este Magistrado Instructor, se notificó de la siguiente forma:

• Notificación personal a la parte actora el primero de junio de dos
mil veintitrés.

• Por notificación personal a las autoridades demandadas, el
primero de junio de dos mil veintitrés.

Sin que a esta fecha se haya interpuesto medio de defensa alguno

contra la sentencia dictada en el presente juicio; haciéndose constar

que entre el día siguiente al en que surtió efectos la notificación de la

sentencia de mérito y al día de la fecha, ha transcurrido el término para

interponer el medio de defensa correspondiente, para todos los efectos

legales a que haya lugar.- DOYfe.~'._',.:.r ~,
/ ~rl~'c-:

"---_. ~~c~ ••• _C ','C' .,

Ciudad de México, a veintiséis de enero de dos mil veinticuatro.- Vista

la certificación que antecede y tomando en consideración que la parte

actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada

en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con fundamento en lo

dispuesto por los artículos 104 Y 105 de la Ley de justicia Administrativa
=

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX



-2-

de la Ciudad de México, HÁGASE DEL CONOCIMIENTO A LAS PARTES

QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL IUICIO TIII-17002/2023. EN FECHA

DIEZ DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRÉS. EMITIDA POR ESTE

MAGISTRADO TITULAR. CAUSA EJECUTORIA POR DECLARACiÓN

JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hágase del conocimiento al actor, que

queda a su disposición para su devolución los documentos exhibidos en

original o copia certificada en el presente juicio, previa copia certificada

que obre en autos y razón de su recepción, por persona autorizada.

NOTIFíQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES. - Así lo provee y

firma el DOCTOR BENJAMíN MARINA MARTíN, Magistrado Instructor de

la Ponencia Dos, en la Primera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, ante la Secretaria de Acuerdos

LICENCIADA DENIS VIRIDIANAjARA MEDINA, quien da fe.

BrM/DVJM/lvsC \ • '.. ... ... . // /c"
~~~ c-:--~ .~~---,

~ (~~,-_/ _-- _.

El 0\ de- .{-C6{L tC~ de
dos mil veinticuatro, se hizo por
lista autorizada la publicación del
anterior a5_ue~

CONSTE.~

El O ¿ e e -fe {)(-c/C) de
dos mil veinticuatro, surte efectos
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,AUTORIDAD DEMANDADA:

'/f!, ' «~
Ciudad de México, a diezdemayodedosmil vei~~tré~¡~VISTOS para resolver
en definitiva los autos del presente juicio de nti:If~ad/:t>romovido por

en contra de la a~:(~rida:ddemandada indicada
......~;-.,:~... ._~.,.< l'

alrubro.- el Magistrado Instructor y Presidentei#~ esta Sala, DR. BENjAMIN
'MARINA MARTíN, designado en la Ponencia q~~~d~ este Tribunal; ante la
presencia del LICENCIADO MIGUEL ANGEL PM:~z S~NCHEZ, Secretario de
Acuerdos de esta Ponencia Dos,~que da fe; y a~~Jrd~ndose de autos que se
encuentra debidamente integrado el expedi~.ñf~ .:al rubro señalado, con

.( ",".~_", ,,' "

fundamento en el artículo 32, fracción VIII, de I~~ey Orgánica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, e'd';r~lación con el artículo 96 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de ~~)<ico, se procede a resolver
el presente asunto conforme a los siguienl~~3~,puntos considerativos y
resol utivos: ----------------'------------------------------------1~~--------------------------------------

R E S U L T A N O O ~~~~,
" <¡'o
, '~/;" '

por s$;propio derecho, interpuso
.~~

demanda en contra de las autoridad dernandadái citada al rubro, mediante
escrito ingresado en la Oficialía de Partes de est~"'¡r.ibunal el día veintitrés de
febrero de dos mil veintitrés, en el que señaló c-o_moactos impugnados, los
sigu ientes: --------------------------------------------------------:~L.-~------------------------------------

"1.- La infracción número que' señala en la consulta de
infracciones del portal de internet de la Secretaría de Finanzas de la
Ciudad de México
https://data.finanzas.cdmx.gob.mx/sma/consulta ciudadana.php,
respecto de la placa misma que BAJO PROTESTA DE DECIR
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VERDAD MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento
en la Ley de justicia Administrativa de la Ciudad de México, solicito se
requiera a mi contraparte que, al contestar la demanda, acompañe
constancia de dicho acto, reservándoru:l~~l:!1derecho de ampliar la
demanda una vez que la autoridad lo exhj~áltonforme a lo dispuesto por
el artículo 145 de la Ley de justicia Admi6.J~tritiva de la Ciudad de México.

;,' ~:~,:c;, :q;;
"'t'$~'V

2.- La infracción número qf- señala en la consulta de
infracciones del portal de internet ~é la l!cretaría de Finanzas de la
Ciudad ci!f ~#r México
htt s://data.finanzas.cdmx. ob.mx/:~>a/c ;' ta ciudadana. h
respecto de la placa m~a q BAJO PROTESTA DE DECIR

.'¡,',."" ,~

VERDAD MANIFIESTO QUE DESC~OZC" ~.por lo que con fundamento
en la Ley de justicia Administrati~?de 14~iudad de México, solicito se
requiera a mi contraparte que ¿:~Icontestar la demanda, acompañe
constancia de dicho acto, reseri~ndort1-e el derecho de ampliar la
demanda una vez que la autorida~ln extr~a, conforme a lo dispuesto por
el artículo 145 de la Ley de Justicia,,~dmirrj6trativa de la Ciudad de México ...~~r
3.- La infracción número en la consulta de
infracciones del portal de' interA_~tde la Secretaría de Finanzas de la
Ciudad . ~~,:de•.~':~.' México
https://data.finanzas.cdmx.gob.rí~!sm~lconsulta ciudadana.php,
respecto de la placa iñ.isma;:..que BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD MANIFIESTO QUE DES~ºNq~CO, por lo que con fundamento
en la Ley de justicia Administrat~~a d~ la Ciudad de México, solicito se
requiera a mi contraparte que;t~:;'al~pntestar la demanda, acompañe

?,.t:.~'" ,'"!\'

constancia de dicho actó, res~ár)ttome el derecho de ampliar la
'~'" ,

demanda una vez que la autorida~lo ~hiba; conforme a lo dispuesto por
el artículo 145 de la Ley de'justiciª~drjlinistrativa de la Ciudad de México.- ~J~~a
4.- La infracción número: que señala en la consulta de
infracciones del portal de inter~;~~e la Secretaría de Finanzas de la
Ciudad :.~g;~. México
https://data.finanzas.cdmx.gob.mxl~a/consolta ciudadana.php,
respecto de la placa m(ra que BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD MANIFIESTO QUE DESCójOZCO, por lo que con fundamento
en la Ley de Justicia Administrativie la Ciudad de México, solicito :e
requiera a mi contraparte que , aT~,·,~ontestarla demanda, acompane
constancia de dicho acto, reserv$Qdome el derecho de ampliar la¡..,

demanda una vez que la autoridad I~ ~xhiba, conforme a lo dispuesto por
el artículo 145 de la Ley de justicia A~n4inistrativa de la Ciudad de México.

u

v

5.- La infracción número que señala en la consulta de
infracciones del portal de internet ~e la Secretaría de Finanzas de la
Ciudad de . México
https://data.finanzas.cdmx.gob.mx/sma/Consulta ciudadana.php,
respecto de la placa misma que BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD MANIFIESTO QUE DESCONOZCO, por lo que con fundamento
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en la Ley de justicia Administrativa de la G;' adL e México, solicito se
requiera a mi contraparte que, al cont~~ar la,f~emanda, acompañe
constancia de dicho acto, reservánd0rRl' el ~~fecho de ampliar la
demanda una vez que la autoridad lo exh,Hfcl,conf~me a lo dispuesto por
el artículo 145 de la Ley de justicia Admi~trativa.:,e la Ciudad de México.,~f' :~i

De los actos impugnados precisados pre~~nde I~,~~ulidad con todas sus
consecuencias legales, apoyando su deman~ en he~~os y consideraciones de
derecho, así como en las pruebas ofrecidas.f~7nsu esq~'to inicial de demanda. --

j~!'~: f~)
2.- Mediante proveído de fecha veinticuat(~.de febr:~o de dos mil veintitrés, se
admitió a trámite la demanda y se ordeWl?empla~~r a la autoridad señalada
como demandada SECRETARIODE SEGt,.\JIDADCjUDADANA DE LA CIUDAD....~:r- .~',~;P!
DE MÉXICO, para que procedieran a d~f:contes~ción a la demanda; carga
procesal con la que cumplió en tiempo)&~forma'~ Licenciado EMANUEL DE
JESUSCRUZ GONZALEZ, Apoderado ~;~eral p~a la Defensa jurídica de la
Secretaría de Seguridad Ciudadana deSla Ciud~~ de México, sosteniendo la
legalidad de los actos impugnados, ~ecienct~ pruebas y haciendo valer
causales dei mprocedencia y sobreseimí~l'lto. ---;;F:.------------------------------------------

lJ{~' .~
3. En proveído de fecha diez de abril det::~ñoerrlfurso, se tuvo por desahogado
el requerimiento formulado a la autoridW dem~ndada, en acuerdo de admisión
de demanda de fecha veinticuatro de feitero del dos mil veintitrés, en virtud de

.:~"'..',"

que exhibió copia certificada de las_;'fIDfracéiones con números de folio
--

~~:~:. ~
[~':.~¡.
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4. Atento lo anterior y tomando en3~.fonsideración que fue concluida la
sustanciación del juicio; y toda vez que rl~~existeninguna prueba pendiente por
desahogar que amerite necesartarnentei la celebración de una audiencia, ni
cuestión pendiente que impida su re$:~lución; el diez de abril de dos mil
veintitrés, se dictó acuerdo en el que sé:~,iz()del conocimiento de las partes, el
plazo para que las mismas formularán af"gatos por escrito, sin que ninguna de
ellas lo hubiera hecho, por lo tanto, con f~ndamento en el artículo 94 de la Ley
de justicia Administrativa de la Ciudad de:tfXt:éxico,quedó cerrada la instrucción,
sin necesidad de declaración expresa, pb¡;'~10que estando dentro del término
que regula el artículo 96 de la citada ley, s'é1jlrocedea dictar la sentencia que en
derecho corresponde; y -------------------------:;.t-------------------------------------------------

.~r
C O N S I D E Rt N D O:

¡ff-
1.- Esta Primera Sala Ordinaria es compete;hte para conocer del juicio citado al
rubro en términos de los artículos 40, de latonstitución Política de la Ciudad de
México, 90 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 30, fracción I y VII, 26,
27 tercer párrafo, 30, 31 fracciones 1 y 111 de la Ley Orgánica del Tribunal de
justicia Administrativa de la Ciudad de México y 142 fracciones 1y 11de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.'----------------------------------------------

11.- Previo al estudio del fondo del asunto, este Juzgador, analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento qu~ hacen valer las enjuiciadas y

34

-¡¡¡¡¡¡¡
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las de oficio que pudieran configurarse, de conformidad con el artículo 70 de la
Tribunalde Justidt.eyde Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse deAdministrativa ..1Pl.

de la cuestiones de orden público y de estudio preferent-i',j~t-----------------------------------
Ciudad de MéxIco ·t' .íl'

El apoderado General para la Defensa JurídiC,~: I~*secretaría de Seguridad
Ciudadana, en representación de la autorida<Jllem1.i·.•·.·,j~ada,de LA SECRETARíA
DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDt1> DE, EXICO, hace valer como
causales de improcedencia y sObreseimient.tl'las si ,'.¡·'lentes:----------------------------

,1 l/'
"PRIMERA. Con fundamento en el/tículoJ2 fracción VI, 93 fracción II y
demás relativo (sic) y aplicables ~~ la L' de la materia, solicito a la
superioridad el sobreseimiento d~..¡·jUiCiO,e nulidad en el que se actúa,
toda vez que mi contraparte no~credifá en juicio, le asista el interés
legítimo, careciendo de legitifción ,fpara promover en la causa,
entendiendo esto como la situa'in e~~ue se encuentra con respecto a
determinado acto o situación j~ídiCa~para el efecto de poder ejecutar
legalmente aquel o de intervenr en ~ta, legitimación es la facultad de
poder actuar como parte en el p:{ocef pues constituye la idoneidad para
actuar en el mismo inferida de~~ pqikión que guarda la persona frente
aI Iitigio. --------------------------------.}lf---~r---------------------------------------------------~.,,};

1<~. ,ff-;

"~~~ :~-,~j(...) --------------------------------------;~t--1------------------------------------------------------
;~ '.~~

Expli.cadolo anterior es convei.~.·.:.í..ji.I~......,'.•.;.tte realizar un estud.io dogmatizo a los
medios de prueba ofertados ~t~1 promovente de nulidad con los cuales
pretende acreditar que en jui~rfe asiste el derecho de ejercer la acción
de nulidad a fin de obtener u ";r entencia que favorezca sus intereses, en
los numeral (sic) 2 y 3 del ca ulo de pruebas consistente en la Tarjeta
de Circulación con número expedida por la Secretario de
Movilidad del Gobierno del Es· do de México expedida a favor de

documental de la que es
posible observar el nombre . titular y legítimo propietario del vehículo
placas de circulación ahora por lo que respecta a la
documental ofrecida bajo el-.~~.',.Imeral2 consistente en la documental
privada denominada Carta/ltesponsiva Resguardo de Vehículo

"'W-Automotor, documental con;l~ue la parte actora pretende acreditar el
vínculo jurídico que lo une a.I ¡.~.tomotor sancionado mediante el acto
administrativo que por esta ~a se impugna, situación que, aduce
contrario a una lógica jurídica, qtf con ello no acredita la titularidad de
un derecho subjetivo como r~sguardante (sic) del vehículo o los
alcances que esta tiene par. hacer frente a las sanciones o
consecuencias que pudiera generar al tenerlo bajo el supuesto resguardo
al que se expresa. ----------------+----~.,------------------------------------------------------

;

SEGUNDO. Con total independencia de lo esgrimido con antelación y
fundamento en lo dispuesto pot los artículos 37 fracción 1,inciso A, 92
fracción VI,VII Y 93 fracción 11de la Leyde la materia, se solicita se decrete
el sobreseimiento del presente juicio en virtud de que la parte actora no
aporta elementos de prueba que acrediten una afectación en su esfera
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jurídica al no demostrar el nexo que le une con el ~hícul~nvolucrado en
~aCO~iSiÓ~,de la conduc~a i,nfractora, la promoXfte infta acreditar el
interés legitimo con las siguientes documental~f---------;Jf----------------------

~f .i~
• Copia simple de la Tarjeta de circu.,~ión c, número

expedida por la Secretaria *MoviJijfad del Gobierno
del Estado de México expedida a,~t~vor d~

----------:1i---------~!""--------------------------
• Documental privada denominada"§,~rta Rejlonsiva Resguardo

, /(~r ,t"i{'-de veh ICU lo automotor. --------------m...---------,~-----------------------------

(000 )------------------------------------------------------i~:------ll-----------------------------

Del análisis del contenido del escrito ini&ii de d~~anda y, en su caso, de
los anexos que se adjuntan como melos de '~tueba, se actualiza un
motivo de improcedencia y /0 sobr(~~imie~, al ser manifiesto e
indudable, verificando que la situación:~1 prorrrovente frente al acto de
autoridad (boleta de infracción) no le i~P1ica u~perjuicio y no se acredita
el tipo de afectación, con lo que se ac~aliza ~ interés simple más no
así un interés legítimo, entendido el pri~ero q"~'estoscomo el que puede
tener cualquier persona por alguna ac~~ u o~isión del Estado pero que,
en caso de satisfacerse, no setraduci~' en ~ beneficio personal para
el interesado, pies no supone afectit~n añsu esfera jurídica en algún
sentido, apoyo tal pretensión en el sig~iente{razonamiento: ------------------

~~:_~ ,-'---~

(...)" (Fojas 16, 16 vuelta, 17 vuelta y 1~iie a~tos) -----------------------------------
,f;2 :

En relación con las causal de impr0ceden.~~ y ~obreseimiento las cuales se
estudian en conjunto al estar relacionada~entre sí, esta Sala Ordinaria, las
considera infundadas, en razón de que ~~htrdriamente a lo que aduce el
Apoderado General para la Defensa Jurí~a de la Secretaría de Seguridad
Ciudadana, se podrá acreditar el interés l~~ítilllo, con cualquier documento
legal o cualquier elemento idóneo que co~pruebe fehacientemente que se
trata del afectado con el acto de autoridad;fpor lo que, en el caso concreto, la
parte actora, acredita su interés legítimC>';~~onla copia de la Tarjeta de
Circulación con número ,~lcpedida por la Secretaria de
Movilidad del Gobierno del Estadp de Mé*¡~o, así como con el original de la
Documental Privada denominada Carta R,sponsiva Resguardo de vehículo
automotor, de fecha febrero del 2019, las'~cuales adminiculadas entre sí,
acreditan debidamente el interés legítimo qué'~&ienela actora

, para acudir ante este TribÚbal. -----------------------------------------~.
Refuerza las consideraciones jurídicas ~nteriormente expuestas, la
jurisprudencia de la Tercera Época, estableci~'a por la Sala Superior de este
Tribunal Administrativo, publicada en la Gacela Oficial del Distrito Federal el
och~ de, ?iciembre d,e mil novecientos n9venta y siete, misma que a
connnuaCIon se tr anscnbe: ---------------------------+--------------------------------------------

"INTERÉS LEGITIMO Y FORMA DEACREDITARLO.- Cuando un acto de
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autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona
física o moral, causándole agravio, y la ley la faculta para impugnarlo, se
configura el interés legítimo, que podrá acreditarse ante este Tribunal
con cualquier documento legal o quier elemento idóneo que
compruebe fehacientemente que se e la agraviada". ------------------

risprudencia: 2a. /J. 51/2019
nda Sala, Décima Época,
o Judicial de la Federación.
señala lo siguiente: -----------

También resulta aplicable al caso a
(10a.), Registro digital: 2019456, I
Materias(s): Común, Fuente: Gaceta
Libro 64, Marzo de 2019, Tomo 11, pági "

"INTERÉS LEGíTIMO E I
CONSTITUTIVOS COMO REQ PROMOVER EL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO, CONF CULO 107, FRACCiÓN 1, DE
LA CONSTITUCiÓN POLíTICA ADOS UNIDOS MEXICANOS. El
citado precepto establece qu de amparo indirecto se seguirá
siempre a instancia de pa "teniendo tal carácter quien
aduce ser titular de un de un interés legítimo individual o
colectivo", con lo que atri ," ncias de derecho, desde el punto
de vista de la legitimación d " ' nte, tanto al interés jurídico en
sentido estricto, como allegít',", en ambos supuestos a la persona
que se ubique dentro de el otorga legitimación para instar la
acción de amparo. Ental virtu a la naturaleza del acto reclamado
ya la de la autoridad que lo e ..quejoso en el juicio de amparo debe
acreditar fehacientemente el i ' jurídico o legítimo, que le asiste para
ello y no inferirse con presunciones. Así, los elementos
constitutivos del interés jurídiaf)'\col isten en demostrar: a) la existencia
del derecho subjetivo que se d Inerado; y, b) que el acto de autoridad
afecta ese derecho, de donde va el agravio correspondiente. Por su
parte, para probar el interés limo, deberá acreditarse que: a) exista
una norma constitucional en 1a.:,_'LII: se establezca o tutele algún interés
difuso en beneficio de una col determinada; b) el acto reclamado
transgreda ese interés difuso, de manera individual o colectiva; y,
c) el promovente pertenezca a: lectividad. Lo anterior, porque si el
interés legítimo supone una,' 'ción jurídica al quejoso, éste debe
demostrar su pertenencia a ' que en específico sufrió o sufre el
agravio que se aduce en la de amparo. Sobre el particular es
dable indicar que los constitutivos destacados son
concurrentes, por tanto, ba /) cia de alguno de ellos para que el
medio de defensa intentado sea im edente. ------------------------------------

-,,~
'_.t:J

SUS ELEMENTOS

En este contexto, resulta evidente que la~, causales de improcedencia y
sobreseimiento en estudio resultan\INFUNDAD,AS y por lo tanto, no ha lugar a
sobreseer el j uiclo. ------------------------i----------------~------------------------------------------

Una vez precisado lo anterior, toda vez que no se actualizó alguno de los
supuestos de improcedencia y consecuente sobreseimiento previstos por los
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artículos 92 y 93 de la Ley de justicia Administrativa deJ~fCiu d de México, se
Tribunalde Justicif>rocedeal estudio del fondo del asunto. -;~~:t.-----),------------------------
Adm~~I~ratlVa ,;~«c .~

audod de -111. La controversia en el presente asunto, con# en .Jsolver sobre la
legalidad o ilegalidad de los actos impugnados,},ismos f,ue han quedado
precisados en el primer resultando de esta sent~f.a. ------1--------------------------

,JI 1
IV.- EstaSala del conocimiento, una vez analiza40s los argwmentos vertidos por
las partes y previa valoración de las constan~l, que ot;Ían en los autos que
integran el presente expediente, en términos;~ la fraccj>n I del artículo 98 de
la Ley de justicia Administrativa de la Ci~~d de t-fxico y supliendo las
deficiencias de la demanda, en cumplimien~<rjllo estaRlecido en el artículo 97
de la referida Ley, considera que le asiste la.;~zón a la.1farte actora, sobre todo
cuando afirma en el capítulo que denomifil' "CONC~fTOS DE NULIDAD", lo
siguiente: \" ·····it·······························

"PRIMERO. La autoridad demandadª):;agente dft'tránsito dependiente de"~v {".
la Secretaría de Seguridad Pública ~~ Distritd'~Tederal (sic), viola en mi
perjuicio lo dispuesto por los artícut{;s 59 fracC,;lónII inciso g) y 60 inciso

~~;f;~'-' r :

e) del Reglamento de Tránsito del;,:~tstrito Federal (sic), con relación al
artículo 6 fracción IX de la Ley q~~ProcediJ;i,iento Administrativo del
Distrito Federal, ya que no meda a ~~ocer enningún momento la boleta
de sanción que se impugna, lo antéiPr es así de acuerdo a lo siguiente,

"'t,~,;.'
en los artículos antes mencionadq¡;$e indica lo que a continuación se

'~~.':':

t r a n s c r ibe: ----------------------------------::f-------- ..----------------------------------------
(...)--------------------------------------------~~~-------~-----------------------------------------

"M"
Del artículo transcrito del Reglam~~to de'~Tránsito del Distrito Federal
(sic), se advierte la facultad de los!~ªgentés de tránsito para emitir las
sanciones por violaciones a dicho f~glamento, así como también de su
obligación para extender una copi'~~al interesado de la multa que se
impugna, sin que se establezca la (~trnaen que deberá hacerlo, por lo
que se deberá aplicar de forma s~~letoria, la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, d~yéKuerdoa su artículo 6 fracción IX
antes transcrito; lo anterior, a efecto~~~ique la autoridad cumpla con los
elementos y requisitos de validez del',ªcto administrativo, lo que en el
caso concreto no ocurrió, ya que la 'd,~mandada en ningún momento
asienta en el acto recurrido, la fO{ta en que dio a conocer su
determinación lo que concluye en un~, violación al procedimiento de
emisión de los actos adrnlnistrativosjiíejándorne en total estado de
indefensión, razón por la cual debe de~lararse nulo el procedimiento de
notificación por inexistente, de conformidad a lo dispuesto por los
artículos 100 fracción" y 102 fracción II de la Leyque rige a este Tribunal."
(Fojas 3 vuelta y 4 de autos) ---------------..------------------------------------------------

•

e.'.
Por su parte, el apoderado General para la Defensa jurídica de la Secretaría de
Seguridad Ciudadana, en representación de la autoridad demandada, de la

36

- --------
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SECRETARíA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, refutó
Tribunal de Justid40sconceptos de nulidad señalando en esencia que: -------------------------------------­

Administrativa
de la

Qudad de México

=

"PRIMERA. A esa H. Sala de conocimiento importante precisar que la
boleta de infracción que por la present ía ontencioso administrativa
se pretende impugnar, contrario a . s m~flifestaciones de carácter
subjetivo que refiere la prornovente, n su ~$frito inicial de demanda,
mismas que carecen de valor proba rio y nq7-;~creditanlos extremos de
su acción pues las boletas de infrac ,on impugYfadascumplen a cabalidad
con la garantía de legalidad y seg 'idad jurídll~ prevista en los artículos

14,Y 1,6 Constitu~ional, en re!a~ti'.".'.:con el.d.•.í,V.:.:;..:..•.~.l<.'rso60 del Regla~ento de
Transito de la CIudad de Méxio 1 traduCld~}'ello en estar debidamente
FUNDADAS y MOTIVADAS, t '.'a vez qué.¡1~sagentes de tránsito que
tomó conocimiento de la comisi>n de la cd~ducta infractora, actuó bajo
los más estrictos Iineamiento5í~ue rigen ~:actuar, respetando en todo
momento y en primer lugar l~ derecho~2:numanos fundamentales del
particular y la garantía consti~''cional de lfSS mimos, tutelando los bienes
jurídicos que para el Estad~resultan 4é relevante importancia y de
conformidad con el artículc:i1Primero ~t ordenamiento legal en cita,
regulan~o la circulaci?n de.¡ii.I1f?~'~.'.eatones,!~ vehícul~S en la :ía publica y
anteponiendo la segundad vtA-, de la ClPti~d de México, razon por la cual,
esta autoridad demandada,ttifica d~~~(feestos momentos y para todos
y cada uno de los efectos I~ales a qy'e haya lugar, el contenido de la
boleta de infracción objeto ~estudi<?~~realizando un análisis de carácter

~~!~~~u~~:~;i::' ~~~m:~eI:x~~tef¿r:d ~~:: ~u1:g:~~~~a~~1 :nct~S~~
autoridad con todas y cada qna de las'consecuenclas de hecho y derecho,,,,,,,.. .....,.... ,
que procedan." (Fojas 19 vutl-a de ~~toS) ---~----------------------------------------

l~*\'- _i''':i._

~~te~~~~:~
~ se ~dvierte que, lo arg~menta la parte actora, se

encuentran indebidamente fundl9as y motivadas, toda vez que las'!ti .. X"
documentales de mérito se expidier~~infringiendo lo señalado en el inciso a),
b), e) y la fracción I del artículo 60 ctf~Reglamento de Tránsito de la Ciudad de
México, dispositivo legal que en la p~e conducente, expresa lo siguiente:-------

"Artículo 60.- Las sanciones¡materia de tránsito, señaladas en este
" Y'

Reglamento y demás dispo~Jtpnes jurídicas, serán impuestas por el
agente que tenga conocimi~;'~, de su comisión y se harán constar a
través de boletas seriadas atlÍtorlzadas por la Secretaría y por Seguridad
Ciudadana o recibos ernitldos Rpr el equipo electrónico, que para su
vaIidez contendrán: -----------L-----17.--------------------------------------------------------

a). Artículos de la Ley o del presente Reglamento que prevén la infracción
cometida y artículos que establecen la sanción impuesta; ----------------------

b). Fecha, hora, lugar y descripción del hecho de la conducta infractora; -
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e). Nombre, número de placa, adscripción y firma del,~~éfte que tenga
conocimiento de la infracción, la cual debe ser en ~flr~~ autógrafa o
electrónica, en cuyo caso se estará a lo previsto en11ey11 la materia. -

(...) -------------------------------------------------------------------~}~------:~i-------------------
: ....;G, ..>~'"'I

cuand~ .se trat~. de infracciones. d~tectadas I t:av.é~~de sistemas
tecnológicos, adicionalmente a lo Indicado en <~.~sInClS~ a) al e) del
presente artículo, las boletas señalarán: -----------'f.~----------~;.*------------------

:J.'. •
,;~f ' ;:'~\

l. Tecnología utilizada para captar la comisión,,~ la infr'~.~Cióny el lugar
en que se encontraba el equipo tecnológico al rflpmento (.teser detectada

·itv;,: ,,~+:';-

I . f . , t'd y" "..» , ",a In raccion come I a; -----------------------------Tbr----------:¿---------------------
::i/¡ ,!,'

Del precepto reproducido, se desprende que la~boletas<-de sanción que
suscriban los agentes, por infracciones que contr,ªfengan itt Reglamento de
Tránsito y que sean detectadas a través de equip~ y sistemas tecnológicos,
deberán contener, entre otros requisitos, la m9~ación consistente en la

" ..•.,,']:;, .

descripción de la tecnología utilizada para captar rª!~omisión de la infracción y
el lugar en donde se encontraba el equipo tecnológ,kb; requisitos que se deben

,._ ....
reunir a efecto de que dichas boletas se puedan cc),~iderarNálidas. -------- _

~~t: i
·,i,f,,1r

De la revisión practicada por este Juzgador, a las)~tomultas con números de
folio: ;
que exhibió la parte demandada, en su oficio de testación de demanda de
fecha treinta y uno de marzo del dos mil veintitrés~{{ascuales obran a fojas 22 a
26 de autos, impugnadas en el presente juicio de rfi;íltdad, se desprende que las

-Ó: ~.-

mismas no contienen, .la firma del agente que t~vo conocimiento de dichas
infracciones, la cual debe ser en forma autógrafa·'.~:electrónica, con lo que se
contravino lo dispuesto por el inciso e) del artf@lo 60 del Reglamento de

_ ,'-'1:'

Tránsito de la Ciudad de México, por lo que las bol~~~sde sanción impugnadas,
carecen de validez; además se desprende que I~~:,mismas no contienen, ni
hacen mención debidamente de la tecnología utili~a para captar la comisión
de la infracción, ni precisan con claridad el lugar en cJyese encontraba el equipo
tecnológico; lo anterior ya que en las infracciones a'~bate no se señala que las
mismas fueran detectadas a través del equipo tecnQlpgico; tampoco se precisa
la tecnología utilizada para captar la comisión deJ~ referidas infracciones;
asimismo, no se desprende de las mismas el lugar e~el que se encontraba el
dispositivo tecnológico; contraviniendo lo dispuesto pd'r la fracción I del artículo
60 del Reglamento de Tránsito de la Ciudad de ·1México, por lo que las
infracciones impugnadas, carecen de validez. -----------1..~----------------------------------

.'

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

A mayor abundamiento, como lo afirma el accionante; Ic?iemisión de las boletas
de infracción impugnadas por los Agentes demandados, viola el artículo 16 de
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexieanos; el cual consagra el
derecho fundamental de legalidad, relativo a que todo acto de autoridad debe
contar con los requisitos de debida fundamentación y motivación,
entendiéndose por fundamentación, el que un acto de autoridad deba basarse
en una disposición normativa general, es decir, que esta prevea la situación

37
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concreta para la cual sea procedente realizar de autoridad, que exista en
Tr~~~'~~~r!~i~dUnaley; y por motivación, el señalar con p , las circunstancias especiales
CiudJ~:MéXic)razones particulares que se hayan teni ideración para la emisión del

acto, haciendo ver que dichos actos no sos, ni arbitrarios, a efecto
de que exista una adecuación entr aducidos y las normas
aplicables al caso concreto, para que iren los supuestos normativos
establecidos en las .Ieyes o reglam~K"I~v;:) ativos aplicables, lo que no
acontece en el presente asunto; en '- J'- las infracciones impugnadas,
son ilegaIes. -------------------------.---..---.- '!-~--.---..---.J'li ...-----.---.------------.----- ---------------------

"TRÁNSITO, MULTAS PO
una multa por infracción
fundada y motivada, se
completa de la conducta
con absoluta precisión el Dl<1,'.LLI

tipifican la conducta sa
anular la garantía del a
comodidades burocr
motivaciones imprecisas
mención de varios prece
en reenvío a un grupo de ,
fue la conducta realizada

sustentado por los Tribunales
strativa, de la Séptima Época,
ación, Tomo:1 09-114 Sexta Parte,

Resulta aplicable al caso concr
Colegiados de Circuito en
Publicado en el Semanario [udlci
Página 224, misma que es del rc ..~,

N AL REGLAMENTO DE. Para que
nto de Tránsito esté debidamente
e se haga la descripción clara y

e la hipótesis normativa y que se dé
fracción e inciso, en sus casos, que

a. y sería inconstitucional mermar o
nstitucional por razones de aptitud o

, iendo la imposición de sanciones con
mó',fenclave interna administrativa, o con la

- ~~
" o¡,devarias fracciones, o de varios incisos, o
, a§~10nes,sin precisar con toda exactitud cuál
álfue la disposición legal aplicada". -------------

Asimismo, robustece el anteri"'.'w~;"",Hlnamiento,la jurisprudencia número uno
sustentada por la Sala Superio ,'este Tribunal, Publicada en la Gaceta Oficial
del Departamento del Distrito I el veintinueve de junio de mil novecientos
ochenta y siete, que a la letra e: -----------------------------------------------------------

"FUNDAMENTACIÓN y IVACIÓN.- Para que tenga validez una
resolución o determinac de las Autoridades del Departamento del
Distrito Federal, se debe c con precisión el precepto legal aplicable, así
como también las circu ias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan ido en consideración para la emisión de ese
acto; además de que exista ,,'na adecuación entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, o ue en un caso específico se configuren las
hipótesis normativas, requ s sin los cuales, no puede considerarse
como debidamente fundado motivado el acto de autoridad." ----------------

En virtud de los anteriores razona ',entos y con fundamento en la fracciones 11
del artículo 102 de la LeyJusticia Ad inistrativa de la Ciudad de México, procede
declarar la nulidad de las infracciones impugnadas con número de folios:

por
lo que dichos actos quedan sin efectos; en consecuencia, de conformidad con
lo establecido en el numeral 98 fracción IV, de la Ley que rige a este Órgano

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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Jurisdiccional,queda obligada la autoridad demandad~l LA SECRETARIA DE
Tribunal de Justici6EGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MÉXICO,:~ restituir a la actora

Administrativa " . ",~
ciuda3d: en el goce dets>sd~echos indebidamente

afectados, los cuales consisten en realizar los t~ál1lit~Mrespectivos para que
sean canceladas las infracciones impugnadas; y seaAAd'escontadoslos puntos
de penalización acumulados con motivo de las iofracclones ya señaladas, cuya
nulidad se declara en el presente 'asunto; para.:to c!:Mt, se les otorga un plazo
improrrogable de QUINCE DíAS hábiles, cont~~,os,a::partir del día siguiente al
en que quede firme el presente fallo. ------------.;-;+:.--~:.S7..-----------------------------------

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia.'lA-urnero dieciséis, emitida por la
SalaSuperior de este Tribunal, publicada en la~~cétéi' Oficial del Distrito Federal,
el dos de octubre de dos mil uno, que a la let~~':eXP9ne:---------------------------------

.~:~. .

, , .<$~~~,~i·j·r:,i,.,.__

"MULTAS DE TRANSITO. RESTITUCIOI\1,~EN1EL GOCE DE LOS DERECHOS
'v, __X>.. ;':.'j:'_'" ,

INDEBIDAMENTE AFECTADOS O DESC9J'IOCIDOS, TRATAN DOSE DE.- Al
declararse la nulidad de los actos a.~~Ristrativos impugnados en los
casos en que la parte actora hubie~'fu,bierto el pago de la sanción
económica determinada a su cargo, p,9i;¿dncepto de multas de tránsito,
en restitución en el goce de los der~pps indebidamente afectados y
conforme a lo dispuesto por el artícM'~;82 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrtt~federal, la Tesorería del Distrito
Federal quedará obligada a devolver~t~rticular el importe de la sanción
econ ó mica indebidamente pagada". ~~'::~]'----------------------------------------------

/':~~~~'
Enmérito de lo expuesto y con fundament?~ lo dispuesto por los artículos 1,
3,27 párrafo tercero, 31,32 fracción XI de la~~~i'orgánica del Tribunal dejusticia

·.-iZ'\¿~I.,,,
Administrativa de la Ciudad de México; y 9~rfJSOy demás relativos y aplicables
de la Ley de justicia Administrativa de la O~d de México, es de resolverse y
se: ---------------------------------------------------------_;t¡¡..~~~---------------------------------------------

R E S U E >E.,.J~:-~:~
·:~~t-~
-{~~..~.'.'

PRIMERO.- No se sobresee el presente ju~~10,atento a los razonamientos
expuestos en el Considerando II de esta sen~bcia. --------------------------------------­

.-~(~

SEGUNDO.- La parte actora acreditó los {extremos de su acción y en
consecuencia, se declara la nulidad del aCtp impugnado, precisado en el
resultando primero de este fallo, con todas sus consecuencias legales,
quedando obligadas las autoridades demandadas a cumplir con esta sentencia
en los términos expuestos en la parte final de su Considerando IV. ----------------

TERCERO.- Se hace saber a las partes, que en contra de la presente sentencia
dictada en la vía sumaria, no procede el recurso de apelación previsto en el
artículo 116 de la Ley de justicia Administrativa de la Ciudad de México, de
conformidad con el numeral 151 de la citada Ley. -----------------------------------------

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justica, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado

38
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Ponente para que les explique el contenido y los alcances de la presente
Tribunal de JU$tid~entencia. -------------------------------------------------------------------------------------------------
Administrativa

de la
Ciudad de MéXic0QUINTO._ NOTIFíQUESE PERSONALMENTE y, '/">,oportunidad, archívese el

presente como asunto concluido. -----------------,¡,
{~

Así lo resolvió y firma el Magistrado Presid . c' e e Insluctor de la Primera Sala
Ordinaria Ponencia Dos, del Tribunal de Jusltia Ad~istrativa de la Ciudad de
México, DR. BENJAMíN MARINA MARTíN: ante .~ Secretario Acue os

;)~<Ji;_ "',4,'"

Licenciado MIGUEL ANGEL PEREZ SANC~, quien:,~~ fe. ----------- ----------,-----

~\~-u-~~\_\~"Ü\
Dr. BENJÁWN MARINA MARTíN.
MAGISTRADO INSTRUCTOR :;~~~{

~{~~
~~;

u




