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Acuerdo del Pleno durisdiécional del Tribunal de Justicia
Administrativa de Ig:i'?Ciudq'éd de México, correspondiente a
la sesion del dia ONCE DEf_OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRES.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ. 53502/2023,
ingresado Gn"fe este Tribunal el dia veintiuno de junio de dos
mil veintitrés, por Héctor Villanueva Martinez, autorizado de
la autoridad demandada, ahora apelante, en confra de la
sentencia definitiva de fecha veinticinco de mayo de dos
mil veintitrés, dictada por la Primera Sala Ordinaria
Especialzada en  Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena Administracién de

este Tribunal, en autos del juicio de nulidad niomero TJ/1-




22617/2023, cuyos puntos resolutivos son del tenor literal

siguiente:

“PRIMERO. - Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en
materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la
Buena Administracién, es competente para resolver el
presente asunto, en atencidn a lo indicado en, e}
considerando | del presente fallo. - D S5
SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en cfen_e?én{n1"_!o.fl.'-,5'"
expuesto en el Considerando Il de esta sentencia. —;“;-qerfzj-——
TERCERO. Se declara la nulidad. del acto impugnagie,‘con.
base en los fundamentos y motivos y para losiefectos
expuestos en el Considerando IV de este fallo, i
CUARTO. Se hace saber a las partes, que en contra’delg
presente sentencia, pueden interponer dentro d os diez dids:
hdbiles siguientes al en que surte efectos la noﬁﬁcq_cic’)_,‘n,l
correspondiente, el recurso de apelacion previsto Lent’el
arficulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa de losCiudad |
de México. : : e,
QUINTO. A efecto de garantizar debidamente &} derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de dudg, las partes
pueden acudir ante la Magistrada Instructora, para quelle
explique el contenido y los alcances de la pre'senie .
sentencia. =

SEXTO. Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste
para recoger los documentos personales que obren en el
expediente, en un plazo no mayor de seis meses contados q
partir de que se ordend el ‘archivo definitivo del asunto,
apercibidos que de no hacerlo en el tiempo sefalado, se le
tendrd por renunciado a ello Y podrdn ser sujetos gl proceso
de depuracién. -
SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v en su oportunidad

archivese el presente asunto como total y definitivamente
concluido. : y

(La Sala Primigenia declaré Ia nulidad de la Concesion de
Pension por jubilacion con nimero de dictamen &5 E ge
fecha dieciocho de noviembre de dos mil quince en virtud de
que la autoridad demandada no tomé en cuenta todos y
cada uno de los conceptos que percibia la parte actora
durante su Ultimo afo laborado.)

ANTECEDENTES

1.- Por escrito ingresado ante g Oficialia de Partes de este

Tribunall, el dia diecisiete de abril de dos mil veintitrés, &

RCCDMX .
Dato Personal Art. 186 LTAIP por propio derecho,
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\sz promovié demanda de nulidad en contra del mgwen’re

acto:

“1. LA NULIDAD DE LA CONCESION DE PENSION POR JUBILACION,
ya gue al emitir este acto de autoridad la HOY demandada,
omitié fundar y motivar correctamente mi concesiéon de pension.
Toda vez que el mismo no contempla una cuota diaria con salario
integrado, que es el que sirve de base paras el cdlculo de la
pensién por JUBILACION en términos del Reglamento de
Prestaciones que rige a la institucién demandada, que se ofrece
como prueba, con el que adquitl tal derecho que hoy reclamo
en términos de la jurisprudencia 85 emitida por este H Tribunal de
la causa vy la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, violando

| mis derechos humanos, socmles, de prev:ston y de seguridad

social y garantias individuales.

2. Como consecuencia de la nulidad de la concesidn de pension
por JUBILACION, solicito a es’re H. Tribunal ordene emitir otro
‘. donde contemple los conceptos econdmicos con los que mi

*flnado esposo cotizo al fondo de pensiones, mismos que obran
' en los recibos de pago en @rlglncﬂ que ofrezco y exhibo como

pruebc es decir, que la ndeva concesidon de pension que se
emita con salario integrado como lo indican las jurisprudencias
citadas en la parte inferior, fundando y motivando
correctamente elacto, @

3. Fl pago retroactivo de las: dlferenc:cxs no pqgadus que resulten
desde la fecha de otorgurﬁlenio de la pension por JUBILACION,
con los aumentos e mcremen‘fos que tengas estas, hasta la total
y definitiva conclusion del p,lrlesen’fe a juicio, donde contemple los
conceptos que vienen identificados en los recibos de pago.

4. Asi como la regularizacién y actualizacion de mi pension en
atencién a la evolumon del solano integrado de los trabajadores
en activo.”

(La parte CICTOFCI |mpugn0 el Dictamen de pensidon con
nUmero & #3e fecha dieciocho de noviembre de dos mil
quince, emitido por la Directora de Prestaciones y Bienestar
Social de la’ Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de
Raya del Gobierno de la‘Ciudad de México, por medio del
cual le asigné a la parte agtora una cuota pensionaria por la

cantidad de | Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal At 186 LTAPRSCOVX @1 parrtir del primero de mayo de dos mil
quince.)

2.- Mediante proveido de fecha diecinueve de abril de dos

mil veintitrés, se admitid a frédmite la demanda de nulidad

en la ViA ORDINARIA, y con copia de la misma se ordeno

el emplazamiento de la autforidad sehalada como

(4




enjuiciada para que en el término de ley produjera su

contestacion.

NET
TN TEY
AT L&

3.- Con fecha cuatro de mayo de dos mil veintifrés Q;é el M

demandada.

Bye.

4.- Substanciado el procedimiento en todas ﬁs foses“ﬁbr";f:"“'
auto de fecha cinco de mayo de dos mil vemfﬁre% Sé\HI'Z_b

S i A
del conocimiento de las partes que conT&bgn‘con Y0

término de cinco dias para formular alegatos por esgritow . R.

'.Y l‘
una vez fenecido dicho término, con olegc:’ros o) sin-ello-s,_- v

quedaria cerrada la instruccién del juicio y se procederia a

dictar la sentencia correspondiente.

5.- El dia veinticinco de mayo d__e dos mil veintitrés, |a Sala
de primera instancia dictd sentencia definitiva, al tenor de
los puntos resolutivos previomeﬁTe transcritos; misma que
fue nofificada a la autoridad d:'emcmdado y a la parte

actora el dieciséis y veintitrés de Junlo de dos mil veintitrés
respectivamente.

6.- Inconforme con la sentencia de primerca instancia, el dia
veintiuno de junio de dos mil velrlgl’rres la autoridad
demandada, ahora apelante, m’rez%ﬂpuso recurso de
apelacién en su contra, de conformido‘@ con lo dispuesto

por los articulos 116, 117 v 118 de Iq Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.




RECURSO DE APELA'CIéN NUMERO: RAJ. 53502/2023
JUICIO NUMERO: TJ/1-22617/2023
-3m

7.- Por acuerdo de fecha diez de agosto de dos mil

veintitrés, se admitié y radicé el recurso de apelacion por

Tl feJiica la  Magistrada  Presidenta del Tribunal de Justicia

de la
Ciudad de México  Administrativa de la Ciudad de México y de su Sala

Superior, asimismo, se designd como ponente dl
. ~_MAGISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, en el asunto
~ de mérito.

Y (¢
y 1 1%

1
T } 1 ,f\

JA LE )
- 8.rPor parte del Mogistrqdo Ponente se recibieron los autos

dé4 juicio de nulidad y del recurso de apelacion el primero

de sep’rlembre del dos mil veintitrés, a efecto de formular el
YA

proyec’ro de resolucién correspondiente.
CONSIDERANDOS

I.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es competente
para conocer y resolver el recurso de apelaciéon de mérito,
conforme a lo dispuesto por él articulo 15, fraccion Vilde la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, en relacién con lo establecido en los
numerales 116, 117y 118 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.

II.- Se estima innecesaria la franscripcion de los conceptos
de agravio que expone la autoridad demandada, ahora
apelante, en razdn de que no existe obligacién formal
dispuesta en los articulos 98, 116, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ya que el

Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios




de exhaustividad y congruencia a que se refiere el citado
articulo 98 de la ley de la materia, dando solucién a la Litis
que se plantea y valorando las pruebas de autos. Es
aplicable por analogia la jurisprudencia 2a./J.58/2010,

; VN Ui.,l.‘_'
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corfefde\

o '_ . . Q (L4
Justicia de la Nacién en su Novena Epoca, publicadaren-él’
: ey A7
)

Semanario Judicial de la Fedérocién y su Gocefu?--’{qﬁd@

XXXI, Mayo de 2010, Pégina 830, la cual estdiiece

textualmente lo siguiente:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. ‘PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA' Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos.
infegrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo -
primero "Reglas generales”, del libro primero .'"De!!-,;,.-
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que
franscriba los conceptos de violacién o, en su Caso,

los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se safisfagen cuando precisa los
punfos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresién de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o  constituciondlidad  efectivamente
planteados en el pliego * correspondiente,  sin
infroducir aspectos distintos a los que conforman Ig
litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tali
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador redlizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer.”
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Resultando Torﬁbién aplicable la Jurisprudencia S.S. 17,

sustentada enla Cuarta Epoca por la Sala Superior de este

T : y " i 8
it Tribunal, misma que es del tenor literal siguiente:

dela > '/

Cludad de M&xlea<
udad EM%‘.&_‘;;

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
~ CONGRUENCIA Y  EXHAUSTIVIDAD EN LAS
 RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. - De los articulos que
_integran el Capitulo XI del Titulo Segundo de la Ley
211 Organica del Trbunal de lo Contencioso
-1 Administrativo del Distrito Federal, denominado * De
y '.f.'{--i).o__s Sentencias”, y en partficular el diverso 126 se
" “advierte que las sentencias que emitan las Salas no
: necesitan formulismo alguno, razén por la cual se
1 1ZA1L% hace innecesaria la transcripcién de los agravios
1 7 hechos valer por el apelante, sin embargo, tal
ssituacién no exime de cumplir con los principios de
- congruencia y exhaustividad debiendo para ello
. hacer una fijacién clara y precisa de los puntos
. © controvertidos, asi como el examen y valoracion de
 las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los
fundamentos legales en que se apoyen, debiendo
limitar a los puntos cuestionados y a la solucion de la
Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley
Orgdnica del Tibunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrifo Federal.”

) N Fdn

lll.- La Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion de este Tribunal sustentd su determinacion

. en las siguientes consideraciones de hecho y de derecho:

“l.- Esta Primera Sala Especidlizada en Materia de
Responsabilidades Administrativas del Tribunal de Jusficia
Administrativa de la Ciudad de México, tiene competencia
para conocer del presente asunto, de conformidad con lo
previsto por ios articulos 108, 109, fracciones llly IV, 113 Ultimo
pdrrafo, 122, Apartado A, fraccién VI, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en lo
establecido en los articulos 40 punto 2 fracciéon Il y 64 de la
Constituciéon Politica de la Ciudad de México; 1, § fraccion lll,
25, fraccion I, 33, y 34, apartado B), fraccién Il de la Ley




Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México; 9, fraccién IV y demds relativos y aplicables de Ia
Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de
México. :

Il. En virtud de que la autoridad demandada no hizo valer
alguna causal de improcedencia, ni esta Juzgadora advierte
alguna ofra de oficio, se procede a estudiar el fondo del ;o ,
asunto. o :

.

: Q"::} ‘a‘{'.‘ "J:;-{I'
lll. En cuanto al fondo, la controversia en el presentesasunto

radica en resolver sobre la legalidad o iliasegolidad‘ﬁcﬁél_
Dictamen de Pensién nUmero de patenteiiit #qe diéci hor
de noviembre del dos mil quince; emitido por Ia DIRECTORADE". - ..
PRESTACIONES Y BIENESTAR SOCIAL DE LA CAJA DE E_REV‘SIéN_- N A4

PARA TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL GOBIERNO DELA -

CIUDAD DE MEXICO. |

IV. Esta Sala Juzgadora andliza los conceptos de Q,_ql_iddtffﬁqe_‘; =
hace valer el actor en su escrita inicial, asi como la Ire?ufg@_:’i:'[t’jn ot
que redliza la autoridad demandada en su” oficio, e/t
contestacion, haciendo una fijacion clara de los“-puntas (i
controverfidos en cada uno de ellos y valorando 3
constancias de autos, asi como las pruebas ofrecidas‘por fas ¥
partes, precisadas, desahagadas y  admitidas, dey™ "
conformidad con el articulo 98ifraccién de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad deMéxico, lo anterior, conforme
a lo dispuesto por el c1rﬁct_lylo 91 de la Ley en cita:
destacdandose que este Organa Colegiado no se encuentra
constrefiido a transcribir los cof ceptos de nulidad que en
contra del acto impugnado! se hagan valer ni, por
consiguiente, la refutacion éue realice la autoridad

demandada en contra de los ﬂ%ismos, circunstancias éstas

ultimas que no implican afectartias defensas de las partes
pues los mismos ya obran en adtos, apoydndose para tal

efecto, por analogia, en el cri’rerio%usfen’rado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién sigu%n’re:

Epoca: Cuarta %‘g-
Instancia: Sala Superior, TIACDMX ’g\

Tesis $.5. 17 |

Publicada en la G.O.D.F del 25 de mafzo de 2015

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON “LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIAY EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS
RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los articulos que integran el Capitulo X| del Titulo Segundo
de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado " De las
Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las
senfencias que emitan las Salas no necesitan formulismo
alguno, razén por la cual se hace innecesaria la transcripcién
de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal
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situacion no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para ello hacer una
fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como
el examen y valoracion de las pruebas que se hubieren
admitfido, senalando los fundamentfos legales en que se
apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la
solucién de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Io Contencioso Administrativo del
Distrito Federal. :

Registro No. 196477
Locc:!:zoc::on
oveno Epoca

\DE \.Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

‘k}

+ Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

VI, Abril de 1998

Pagina: 599 ¢

Tesis: VI.20. J/129 &

Jurisprudencia ;

Materia(s): Con

CONCEPTOS VIOLACION EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRL@S !

El hecho de i:{ue el Juez Federcu’ no franscriba en su fallo los
conceptos /de violacién expresados en la demanda, no
implica qué haya infringido disposiciones de la Ley de
Amparo, ala cual sujefd su actuacion, pues no hay precepto
alguno que esfc:blezca la obligacién de llevar a cabo fal
transcripeion; ademas . o‘e que dicha omision no deja en
estado de indefensién cfn‘ quejoso, dado que no se le priva de
la oporfunidad para recumr la resolucion y alegar lo que
estime pertinente pc:'ro demosfror en su caso, la ilegalidad de
la misma.

En su escrito inicial de d%—:-mandc: dentro de su Unico concepto
de nulidad, sustancmlmenTe manifiesta el actor que el acto
impugnado esta mdeb‘ldomen’fe fundado y motivado, ya que
no tomd en conmderogon todos los conceptos que percibia,
y como consecuencid una incorrecta cuantificacion de su
pension; pues de conformidad con el articulo 18 del
Reglamento de Prestaciones de la Cajo de Previsién para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
México, el salario bdsico se integra "con fodas las
percepciones del trabajodor”, sin que se realice distincion
alguna de los conceptos que integran su salario bdsico y del
articulo 54, se advierte que se tomard en cuenta las
percepciones devengadas en el Ultimo ano inmediato
anterior de servicios.

Al respecto, las autoridades demandadas en su oficio de
contestacion a la demanda manifiesta, en sintesis, el acto

1;;3"’
¢!




impugnado se encuentra debidamente infundado y
motivado, defendiendo asi la validez del mismo.

Después de analizar los argumentos expuestos por las partes OB
en el escrito de demanda y en el oficio de contestacigny*’> '

efectuada la valoracién de las pruebas ofrecidas Iqs‘—:;s“\;}ﬁz
mismas (admitidas respectivamente en el auto admisotio %é{m‘ A
el auto de contestacion), otorgando pleno valor prob*c?’rg{j‘o’(d
las documentales publicas que obran en autos en afiging 0
copia certificada, de conformidad con lo establecidg; el
fraccién | del articulo 98 de la Ley de Justicia Administra va de
la Ciudad de México; esta Sala, considera fundado el uﬁfg_g;ﬂ_ -
concepto de nulidad hecho valer por el actor en su d'e;mand&';*—"-!!-----
de acuerdo a las siguientes consideraciones juridico?& _
Del andlisis realizado @ la Concesidn de Pefsién “pori1s
Jubilacion, con nimero. de patente EEEAE de—fdbhg AL
dieciocho de noviembre: del dos mil quince, se adviert Gled"
el mismo no se encuentra debidamente fundado ni motiv\qdo‘g"":&\ g
dado que la autoridad demandada se limita a sefalar como, 3P}
fundamento de dicha concesion de pension, los articulos 1"'_"‘
fraccion I, 7, 8, 9, 10, 13,115, 17, 20, VI, 28 1, 29, 33, 57, 58, 54, Y~
75 del Reglamento de Prestaciones de g Caja de Previsiéon
para Trabajadores a Lista:de Raya del Gobierno de la Ciudad
de México; asimismo senala que el hoy actor tendrd derecho
a disfrutar la pension por jubilacién, asi como el inicio de oy
. - . gi .. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

pension, citando la  cantidad de B beeonal At 188 LTAIPRGCONX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX | pero se
apstiene de redlizar Udn  estudio pormenorizado para
determinar la cantidad que debe cobrar la hoy actora por
concepto de pension. ;

.g_'..
-

Es decir, su deber se é;ons’rreﬁio a senalar en forma
pormenorizada  |os elementos que se tomaron en
consideracion para el cdlculp de la pensién por jubilacién, ya
que se limitd a sefialar el monto total de la cuota mensual, sin
referir a qué conceptos corresponde dicho monto total, pues
como se aprecia de los comprobantes de liguidacién de
pago que el actor exhibe en original y copia certificada,
expedidos por el Gobierno de"'}-la Ciudad de México, y que
corren agregados en autos dei,._-expedien’re principal, y que
por tratarse de documentales pQ_bIIcas hacen prueba plena
para establecer los conceptos sobre los cuales le fue pagado
el salario al trabajador; situacién con la que se comprueba en
forma fehaciente e indubitable que el cdlculo del monto de
la respectiva pensién por jubilacidon no se encuentra
debidamente fundado y motivado al no haberse sefalado los
conceptos que toméd en consideracién para su emision la
totalidad de las cantidades que el trabajador hoy actor

obtenia por la prestacién de sus servicios, a la dependencia
en la que laboraba.
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Ahora bien, para determinar los elementos de la pensién la
autoridad demandada debid cenirse a lo establecido por los
articulos 18, 19, 20, 21 y 54 del Reglamento de Prestaciones de
la Caja de Prevision para los Trabajadores a Lista de Raya del
Gobierno de la Ciudad de México que disponen lo siguiente:

“Articulo 18. Para la aplicacién de las disposiciones del
presente Reglamento, el sueldo basico esfara infegrado con

’% stodas las percepciones del frabajador, cuyo monto total
\ serwrc:f para defermmor las cuotas que cubra a la Institucion.

a)f;';'_"- ‘Cuando el frobajad_o'ro empleado hubiere pagado mds de la

suma mdxima de: cofizacion, la institucion devolverd las
diferencias resulfantes, previa solicitud debidamente

)/'+ fundada.”

“Articulo 19.- Los trabajadores cubrirdn a la Institucion, una
cuota obligatoria quincenal del 6% sobre el sueldo bdsico que
perciban y primia de antigiedad, misma que se aplicard para
solventar las prestaciones establecidas en las fracciones Il a la
Xll del articulo! 1° de este ordenamiento.”

“Articulo 20.- La suma mdxima cotizable de sueldo bdsico no
excederd 10 veces el salarlo minimo general vigente para el
Distrito Federal, que establezca la Comision Nacional de los
Salarios Minimos y esa canﬁdad serd la cuota mdxima que se
podra c:s:gncrr alas pens;ones

“Articulo 21.- Cuando, poromision, el Gobierno no efectue los
descuentos correspondientes al frabajador, se encuenfra
obligado a cubrir o la Insﬁtpcfén, las canfidades que adeude.

Tratdndose de suspension‘de la relacion laboral, licencia sin
goce de sueldo y ofras sefporac:ones temporales, que no le
hagan perder su calidad de trabajador, se encuentra
obligado a cubrir a la Institucion, las canfidades que adeude
y, de Jguc.' manera, las que le hubieren correspondido al
Gobierno."

“Articulo 54. Los rrobojadoré’s con 30 anos o mds de servicios,
las trabajadoras con 28 afos'o mds de servicios al Gobierno o
a la Instituciéon, e igual ﬁempd de contribuir a ésta, cualquiera
que sea su edad, tienen derecho a la pensién por jubilacion,
conforme a las siguientes regic:s

. A quienes hayan laborado ininferrumpidamente, se les
otforgard una pensién mensual con el sueldo integro que
vinieren percibiendo en la fecha en que causen baja
definitiva, y

Il. A quienes hayan laborado con interrupciones que excedan
de seis meses, se les oforgard una pension mensual




equivalente al promedio de las percepciones devengadas en
el Ultimo afo inmediato anterior de servicios.

De los articulos antes transcritos se desprende que, para _ W™
efectos del cdlculo de la pensidn, el sueldo bdsico de Iosk_-{
frabajadores a lista de raya de la Ciudad de México, 5SS
integra por la totalidad de las percepciones del trabajador,

por sus servicios y sirve para determinar las cuotas que se
enteran a la instifucién, y que los trabajadores cubrirdn a la
institucién una cuota obligatoria quincenal del seis por cierto

(6%) de dicho sueldo bésico y prima de antigbedad, la que se
aplicard para solventar, entre otras prestaciones establecidas

en el propio reglamento, la relativa o la pensiéon por jubilacién.

Ahora bien, se prevén las reglas a que la pensién se sujefd?.é,,-_

por lo que quienes hayan laborado el periodo indicado eh". o
forma ininterrumpida, serdn acreedores a una pensidh. -
mensual con el sueldo integro que-'vinieren percibiendo en la

fecha en que causen baja definitiva™ y para el caso de
frabajadores que hayan presentado interrupciones en sus L
servicios, excedentes de seis meses, se establece un beneficio
mensual equivalente al promedio de las percepciones
devengadas en el Ultimo afio inmediato anterior de servicios.

De lo anterior se colige que ‘el sueldo bdsico de los
frabajadores a lista de raya de la Giudad de México se integra
por la totalidad de las percepciones, de donde no resultq
posible diferenciar los conceptos que deben tomarse en
cuenta, pues la disposicién legal én comento es categodrica
en senalar a todos los ingresos como parte del sueldo bdsico,
por lo que debe estimarse que la pensién por jubilacién, de los

trabajadores a lista de raya debe calcularse con base en el
sueldo integro.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ig
Nacién, al resolver la contradiccion de tesis 305/2011,
considerd que no existe antinomia dlg_una entre los preceptos
legales aplicable, pues los numeral"@s 18 y 19 del citado
reglamento prevé, sin distincién, que todas las percepciones
que reciba cuando era trabgjador, en sb conjunto, sirven para
determinar el monto de las cuotas qué deben cubrirse a la
caja de prevision, a efecto de solventar las prestaciones
establecidas en dicho ordenamiento.

Sefnald que el articulo 18, en lo que interesq, dispone que para
la aplicaciéon de las disposiciones del propio Reglamento, el
sueldo bdsico estard integrado con todas las percepciones
del tfrabajador, cuyo monto total servirg para determinar las
Cuotas que cubra a la institucién, mientras que el diverso
articulo 19 prevé que éstas serdn del seis por ciento sobre el
sueldo bdsico que perciban Y prima de antigledad,
repitiendo el concepto de "sueldo bdsico" que ya en lo
general definié el articulo 18.
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Indicé que las citadas disposiciones, en ningin momento
condicionan que los conceptos que forman parte del sueldo
bdasico (los cuales constituyen todos‘los ingresos percibidos en
la fecha en que se causa baja), deban ser considerados para
efectos del cdiculo de la pensidn siempre y cuando la
dependencia para la que se labord hubiera efectuado la
retencién y entero de las cuotas de los trabagjadores vy
aportaciones del Gobierno de‘la Ciudad de México, porque
no existe precepto legal que lo establezca en esa forma.

Asimismo, precisd que atendiendo a que la mecdnica prevista
en el sistema de pensiones que otorga la Caja de Prevision
para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad
de México, parte de la base de que las cuotas y aportaciones

se calculan con base en el total de las percepciones que

recibié el frabajador, es totalmente légico que el monto de la
pension que se otorgue ascienda al sueldo integro que aquél
recibia, tal como lo refiere el articulo 74 del Reglamento
respectivo, pues esto no debe generar un desequilibrio
financiero para tal organismo, al existir correspondencia entre
lo cotizado y el monto de la pensidn.

Determind que esa circunstancia atiende a que el entero de
las cuotas y aportaciones se debe realizar sobre la totalidad
de las percepciones que obtenia el frabajador, lo que permite
otorgar a éste una pension mensual equivalente al sueldo
integro que venia percibiendo hasta el momento de su baja
definitiva.

Lo anterior, dio lugar ala jurisprudencia nimero 2a./J. 5/2011,
consultable en la pagina dos mil novecientos cincuenta del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro |l
diciembre de dos mil once, tomo 4, de rubro y contenido
siguientes:

“PENSION DE LOS TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL. PARA SU CALCULO DEBE
CONSIDERARSE EL SUELDO INTEGRO QUE PERCIBIAN AL CAUSAR
BAJA DEFINITIVA. De los articulos l1o., 18 a 20 y 54 del
Reglamento de Prestaciones de la Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Departamento (hoy
Gobierno) del Distrito Federal deriva que: 1) Para efectos del
régimen de seguridad social, el sueldo basico se integra por I
totalidad de las percepciones del frabajador; 2) Sobre dicho
sueldo bdsico y prima de antigledad debe cubrirse a la Caja
de Previsién para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno
del Distrito Federal, tanto por el trabajador como por el
Gobierno, una cuota obligatoria quincenal del 6%, la cual se
aplicard para solventar, entre otras prestaciones, una pension;
3) A los trabajadores que laboraron ininterrumpidamente y
tengan derecho a la pensién, se les oforgard ésta con el



sueldo infegro que vinieren percibiendo en la fecha en que iy
causen baja definitiva, siempre y cuando no rebqse® 1a e
canfidad mdxima de 10 veces el salario minimo general
vigente para el Distrito Federal. Consecuentemente, fos
conceptos que forman parte del sueldo bdsico (que en la
especie lo constituyen fodos los ingresos percibidos, en. la

fecha en que el frabajador causa baja) deben considerarse

para el cdlculo de la pensién de los indicados trabajadores,

sin que sea aplicable Ia jurisprudencia de la Segur_i}da Salade

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién 2a./J. 41/2009, de

rubro: "PENSION JUBILATORIA DE LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL ESTADO. LA COMPENSACION GARANTIZADA-
INTEGRA LA BASE SALARIAL PARA SU CALCULO, CHANDO LA
DEPENDENCIA O ENTIDAD CORRESPONDIENTE LA c’%;égQEﬁD-- L
PARA CUBRIR EL MONTO DE LAS CUOTAS Y APOR IQNEBS; ™"
EFECTUADAS AL ISSSTE (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 3 ;Q‘[i‘.‘ w
MARZO DE 2007). ", dado que los regimenes juridicos' gue =
regulan las cuotas, aportaciones y prestaciones en la Cajgda™'
Prevision indicada y el Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabgjadores del Estado difieren
sustancialmente, pues la mecdnica actuarial prevista en el
sistema de pensiones oforgado por la Caja parte de la base

de que las cuotas y aportaciones se calculan con base en el

fotal de las percepciones recf,f_fbidos por el frabajador, mientras

que la del Instituto sélo prevé cuotas y aportaciones basadas

en el sueldo tabular y quinquenio, los que a su vez sirven de
base para otorgar prestaciones."

Con lo expuesto, se pone en evidencia que el razonamiento
principal en que la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién basé su criterio, consiste en que la cuota

de pensién, se integra por la totalidad de percepciones, sin
distincién alguna.

Ahora bien, debe tenerse en E_;uen’ra que el articulo 54 del
Reglamento de Prestaciones de Ia Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
México, establece que Los trabajadores con treinta afos o
mas de servicios, las frabajadoras con veintiocho anos o mdas
de servicios al Gobierno o a la Institucién, e igual tiempo de

contribuir a ésta, cualquiera que sea su edad, tienen derecho
a la pensién por jubilacién.

En el caso en concreto, el actor se ubica en el supuesto
establecido en la fraccién | del articulo 54 del citado
reglamento, pues no hay constancia de que durante el
periodo de cotizacién existiera una interrupcién por mds de
seis meses, por lo que de acuerdo a esa norma el actor tiene
derecho a una pensién mensual por el sueldo integro que
venia percibiendo a la fecha de baja.

Lo anterior, en virtud de que los numerales 18 y 19 del
Reglamento en cita, prevén que todas las percepciones que
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reciba el trabajador, en su conjunto, sirven para determinar el
monto de las cuotas que se deben cubrir a la caja de
prevision, a efecto de solventar las prestaciones establecidas
en dicho ordenamiento, por lo que resulta razonable que la
pension correspondiente se determine de igual manera,
conforme a la totalidad de los conceptos que forman parte
del sueldo bdasico, que en la especie lo constituyen todos los
ingresos percibidos en el Ultimo ano, sin excluir prestaciones
gue no se reciban de manera ordinaria y permanente, ya que
el concepto de sueldo bdsico se integra con todas las
percepciones, sin distincién alguna.

En conclusién, la fraccién | del articulo 54 del Reglamento de
Prestaciones de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno de la Ciudad de México, refiere que la
pension mensual debe ser acorde al sueldo integro que el
frabajador viniere percibiendo en la fecha en que fallecid,
con la Unica restriccion de que la cuota de pension no deberd
exceder de diez veces el salario minimo general vigente para
el Distrito Federal.

Precisado lo anterior, y tomando en consideracion que el
trabajador causé baja como frabajador a lista de raya del
Gobierno de la Ciudad de México, en la segunda quincena
de abril del dos mil quince, y en relacién al andlisis que redliza
esta Sala a los comprobantes de liquidacién de pago
exhibidos en el expediente principal, mismos que obran a fojas
de la diecinueve a cuarenta y uno del expediente en que se
actia, se puede determinar que el actor recibié los siguientes
conceptos al momento de causar baja definitiva, por
fallecimiento, que identifica como salario base:

SALARIO BASE,

QUINQUENIO,

COMP. INFECTO, INSALUBRIDAD Y RIESGO,
LAVADO DE ROPA,

DESPENSA SUTGDF,

AYUDA DE CAPACITACION Y DESARROLLO SUTGDF,
APOYO SEGURO SERV FUNERARIOS SUTGDF,
ESTIMULO DE ARTICULO 150 FRACCION I,

AYUDA DE SERVICIO SUTGCDMX,

'lO PREVISION SOCIAL SUTGDF,
11.APOYO CANASTA BASICA SUTGCDMYX,

En virtud de que los conceptos anteriores fueron percibidos
por el trabajador, en forma ordinaria y continuada como
parte del salario integro que venia percibiendo, considerando
para ello, las prestaciones recibidas durante el Oltimo ano en
que prestd sus servicios; en consecuencia éstos deben
considerarse para el cdlculo de la nueva pensién, tal como lo
contemplan los preceptos juridicos previamente citados, por
lo que a efecto de no dejar en estado de incertidumbre



juridica al promovente, lo procedente es que la autoridad P

demandada emita un nuevo dictamen de pensién en el'que
se sefalen y se incluyan todos los conceptos sefialados con
anterioridad, de conformidad con el articulo 54 fraccion |, del
Reglamento de la Caja de Prevision para Trabajadores a Lista
de Raya del Gobierno de la Ciudad de México, el cual sefiala:

"ARTICULO 54. Los trabajadores con 30 afios o mds de
servicios, las frabajadoras con 28 afios o mds de servicios al
Gobierno o a la Institucién, e igual fiempo de conf;itq_ufr a ésta,
cualquiera que sea su edad, tienen derecho a la pensién por
jubilacion, conforme a las siguientes reglas: . M

FLYL
T -~
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l. A quienes hayan laborado ininterrumpidamente;” se_Jes
oforgard una pensién mensual con el sueldo infegro t;'ue
vinieren percibiendo en la fecha en que causen bajd
definitiva, y" y
No es obstdculo a lo anterior, que sobre dichos conceptos
exista una omisién por parte de la autoridad del Gobierno de
la Ciudad de México, en relacién con los descuentos
correspondientes al monto de las cuotas por las prestaciones
pagadas, toda vez que serd la dependencia a la que presté
sus servicios el actor, la encargada de cubrir los faltantes a la
Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya, y no ala
parte actora, lo anterior de conformidad con el articulo 21
antes citado, del Reglamento de |a Caja de Prevision para los
Trabajadores a Lista de Raya, por lo que no existe
impedimento legal para que la demandada requiera a la
dependencia en la que laboré el actor el pago de las
diferencias que no fueron entéradas, de acuerdo al salario
que devengaban, mdaxime cuahdo hubo conceptos que no
se fomaron en cuenta como parte de su sueldo bdsico al
momento de emitirse el dictamen impugnado, al efecto dicho
precepto legal establece:

“ARTICULO 21. Cuando, por omisién, el Gobierno no efectue
los descuentos correspondientes qi tfrabajador, se encuentra
obligado a cubrir a la Institucién, las cantidades que adeude.
Tratandose de suspensién de la relacién laboral, licencia sin
goce de sueldo y otras separaciones femporales, que no le
hagan perder su calidad de tfrabajador, 7 se encuentra
obligado a cubrir a la Institucién, Ias cantidades que adeude

y, de igual manera, las que le hubieren correspondido al
Gobierno." -

Al efecto resulta aplicable la la Jur-zisprudencic $.S. 85
sustentada por esta Sala Superior, correspondiente a la
Tercera Epoca, publicada en Ia Gaceta Oficial del Gobierno

del Distrito Federal el trece de noviembre de dos mil nueve, la
cual a la letra reza:







a)

b)

d)

En consecuencia, por los motivos y con los fundamentos

legales expuestos, al actualizarse la hipdtesis prevista en ef Y

articulo 100, fraccién Il de la Ley'de Justicia Administrativa:de

la Ciudad de México, de confermidad con lo establecido en A
el numeral 102, fraccién I, de Ia Ley en cita, se declarasg/”
nulidad de la Concesién de pensién por jubilacién .con-

nimero de dictamen EE%ERde fecha dieciocha s de
noviembre del dos mil quince, quedando obligadd: o
autoridad demandada, DIRECTORA DE PRESTACIONES Y
BIENESTAR SOCIAL DE LA CAJA DE PREVISI(S_N PARA
TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO, a restituir al actor en el pleno goce dél glerecho
indebidamente afectado, debiendo para tal efector— 141

Dejar sin efectos la Concesién de Pensién declcrodé«nurqy
emitir un nuevo dictamen de pension por jubilacién. ;

'y

%

Se otorgue una pensién @ mensual equivalente ¢« _lh(-]S\-___-'-
percepciones devengadas .en al momento de su bdja

definitiva, en donde se tome en consideracién los siguientes
conceptos: “SALARIO BASE, QUINQUENIO, COMP. INFECTO,
INSALUBRIDAD Y RIESGO, LAVADO DE ROPA, DESPENSA
SUTGDF, AYUDA DE CAPACITACION Y DESARROLLO SUTGDF,
APOYO SEGURO SERV FUNERARIOS SUTGDF, ESTIMULO DE
ARTICULO 150 FRACCION II,, AYUDA DE SERVICIO SUTGDF,
PREVISION SOCIAL SUTGDF, APOYO CANASTA BASICA
SUTGDF"; siempre y cuando no rebase la cantidad de diez

veces de salario minimo general vigente para el Distrito
Federal, ahora Ciudad de México.

Para el caso de que resulte procedente, la autoridad deberd
de pagar de forma retroactiva las diferencias que resulten
con motivo de la nueva pensién que le seq oftorgada a la
parte actora, desde el momento en que fue otorgada Ig
pension determinada en el dictamen declarado nulo y hasta
el momento en que se realice el pago.

En cuanto a las diferencias que pudieran generarse respecto
de las cuotas que debié aportar la:demandante cuando fue
trabajador a la Caja de Previsién para Trabajadores a la Lista
de Raya de la Ciudad de México, ésta se encuentra
facultada para requerir a la dependencia en la que laboré e
accionante el pago del importe diferencial de las mismas.

Para lo cual, de conformidad con lo previsto en la fraccién
IV del articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, se le otorga un plazo improrrogable de
QUINCE DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente al
en que quede firme la presente sentencia.”
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IV.- Precisados los argumentos por los que la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derecho a la Buena: Administracion de
este Tribunal dicto la sen’rencid apelada, se procede al
estudio del argumento de agravio expuesto por la
autoridad demandada, hoy Ope'ic:n’re en el recurso de
apelacion RAJ.53502/2023; en la que medularmente

expresa que:

e La sentencia dictada por la Sala es incongruente,
pues, si bien condena a que la pension, se integre
con las percepciones que se percibieron al
momento de la baja; de manera ilegal e
injustificada senala que ademas que se integre con
los conceptos extraordinarios y no recibidos al
momento de la baja consistente en: Estimulo de
Articulo150 Fraccion |I.

A considerociéh de este Pleno Jurisdiccional considera que
el Unico orgufnento de agravio en andlisis es FUNDADO vy
suficiente para REVOCAR, ia sentencia recurrida con base
en las Conzéiderociones juridicas que a continuacién se

exponen.

En primer lugar es conveniente precisar que, a fravés del
proceso contencioso administrativo cuya revision nos

ocupa, se controvierte el Dictamen de pension con

sonal Art. 186 LT,
rt. 186 LT,

=i de fecha dieciocho de noviembre de dos

mil quince, emitido por la Directora de Prestaciones y
Bienestar Social de la Caja de Prevision para Trabajadores
a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de México, por
medio del cual le asignd a la parte actora una cuota

. . . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
pensionaria por la cantidad de pat personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

o
\&



Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢ partir del

primero de mayo de dos mil quince.

La A quo determind declarar la nulidad de la Céﬁhc_esiéh'*'
de pensién por jubilacién con__htjmero de dictamen &Y
de fecha dieciocho de noviembre de dos mil quince en
virtud de que la autoridad demandada no tomé en cuenta
fodos y cada uno de los cohcep’ros que pergi-l;;iq-_lo parte

actora durante su Ultimo afio laborado. o YIVi}

CIiL
Respecto a lo resuelto por Id Sala de Origen (&‘GFQCSB de
acierto juridico, en virtud de que si bien es cierto, &studié
los conceptos que le correspondidn a la parte actora
dentro del Dictamen de Pensién por Jubilacién, también lo
es que determind procedente o’ro:rgdrfe dentro de los
mismos el concepfo “ESTIMULO | DE ARTICULO 150
FRACCION I, sin que este hubiera sido percibido por el
accionante durante su Ultimo afio ;'{ilaborodo, segun se
desprende de los propios recibos de p'_%"dgo exhibidos por |a
parte actora. ‘;

Por lo tanto, le asiste la razén a la qufo#l;dod demandada
ya que la sentencia recurrida viola "f[_os principio de
congruencia y exhaustividad; lo anterior sé"tdice asi, puesto
que, efectivamente, el fallo de mérito'}‘.fransgrede lo
dispuesto por el articulo 98 fracciéon | y Il de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de MéxiC__o, que a la
letra dice:

“Articulo 98. Las sentencias no necesitan formulismo alguno,
pero deberdn contener:
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I La fijocidn clara y precisa de los puntos
controvertidos, asi como el examen y valoracion de
las pruebas que se hubieren admitido, segin el
prudente arbitrio de la Sala. Las documentales
puUblicas e inspecéién judicial, siempre hardn
prueba plena en los términos de esta Ley;

Il Los fundamentos legales en que se apoyen,
debiendo limitarlos a los puntos cuestionados y a la
solucion de la litis planteada...”

Del precepto legal antes Ci’rcx'ao, se desprende la

obligacion de las Salas de este Tribunal, de emitir

sentencias debidamente fundadas y motivadas, y atender
en todo momento al principiode congruencia interna vy
externa, lo que implica un __éxc:men minucioso de los
planteamientos de las partes y de las constancias que
obran en autos, a efecto de no dejar en indefensidn ni a la
parte actora ni a la autoridad demandada, siendo
exhaustivo el pronunciamiento que se haga en la
sentencia, aunado a ello, el juzgador debe precisar
claramente los puntos cuestionados para poder dar

solucién a la Litis planteada.

Robustece lo anterior, la ju'}isprudencio 1a./J. 33/2005,
pronunciada por la Primera sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, correspondiente a la Noven Epoca y
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXI de abril de dos mil cinco, la cual

establece lo siguiente:

“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los
principios de congruencia y exhaustividad que rigen las
sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estén referidos a que éstas

\¢



no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también con Ia
litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas
conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si. .,
O con los puntos resolutives, lo que obliga al juzgador, a

pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los:

quejosos, analizando, en su caso, Ia constituciondlidad o -
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.”

(Enfasis afiadido)

Situacién que en el presen}e asunto no acontecid, pues la
Sala primigenia determiné procedente considerar un
concepto denominado "ESTIMULO DE ARTICULO 150
FRACCION 11", para el nuevo célculo del Dic’r&rﬁen de
Pension por Jubilacién, sin que este haya sido perc.fbido. por

la parte actora durante su Gltimo afio laborado.

En virtud de lo anterior, y en razén del agravio expuesto por
la parte actora en el recurso de-;:.opelocién RAJ.53502/2023,
resultd FUNDADO vy suficiente para revocar la sentencia
apelada, por lo que este .;Pleno Jurisdiccional con
fundamento en el articulo lifi] de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de ﬁ?\éxico, REVOCA el fallo de
veinticinco de mayo de dos mii'i:_vein’rifrés, dictado por la
Primera Sala Ordinaria Especiélizodo en Materia de
Responsabilidades Adminisfro’rivos-: y Derecho a la Buena

Administracion de este Tribunal, en"'r\el juicio de nulidad TJ/I-
22617/2023.

Porlo tanto, esta Revisora reasume jurisdiccién en el asunto

Que nos ocupa y se procede a dictar una nueva sentencia

en los siguientes términos.
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por propio derecho,

promovido demanda de nulidad en contra del siguiente

acto:

“1. LA NULIDAD DE LA CONCESION DE PENSION POR JUBILACION,
ya que al emitir este acto de autoridad la HOY demandada,
omitié fundar y motivar correctamente mi concesion de pension.
Toda vez que el mismo no contempla una cuota diaria con salario
integrado, que es el que sirve de base paras el cdiculo de Ia
pensién por JUBILACION en términos del Reglamento de
Prestaciones que rige a la institucion demandada, que se ofrece
como prueba, con el que adquiri tal derecho que hoy reclamo
en términos de la jurisprudencia 85 emitida por este H Tribunal de
la causa y la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, violando
mis derechos humanos, sociales, de prevision y de seguridad
social y garantias individuales.

2. Como consecuencia de la nulidad de la concesidon de pensidn
por JUBILACION, solicito a este H. Tribunal ordene emitir ofro
donde contemple los conceptos econémicos con los que mi
finado esposo cotizo al fondo de pensiones, mismos que obran
en los recibos de pago en original que ofrezco y exhibo como
prueba, es decir, que la nueva concesién de pension que se
emita con salario integrado como lo indican las jurisprudencias
citadas en. la parte inferior, fundando y motivando
correctamente el acto,

3. El pago retroactivo de las diferencias no pagadas que resulten
desde la fecha de otorgamiento de la pensién por JUBILACION,
con los aumentos e incrementos que tengas estas, hasta la total
y definitiva conclusion del presente a juicio, donde contemple los
conceptos que vienen identificados en los recibos de pago.

4. Asi como la regularizacion y actualizacion de mi pension en
atencién a la evolucion del salario integrado de los trabajadores
en activo."

(La parte actora impugna el Dictamen de pensibn con
nUmeroiazia #de fecha dieciocho de noviembre de dos mil
quince, emitido por la Directora de Prestaciones y Bienestar
Social de la Caja de Previsidbn para Trabajadores a Lista de
Raya del Gobierno de la Ciudad de México, por medio del

cual le asignd a la parte actora una cuota pensionaria por la
cantidad de  Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

bato Personal Art. 186 LTaiPrceomx O partir del primero de mayo de dos mil
quince.)

#
WA



VI.- Mediante proveido de fecha diecinueve de abril de
dos mil veintitrés, se admitié a trdmite la demanda de
nulidad en la VIA ORDINARIA, y con copia de la misma se
ordend el emplazamiento de la autoridad sefialada como

enjuiciada para que en el término de ley produjera su

contestaciéon.

VIL.- Con fecha cuatro de mayo de dos mil veintitrés, se

tuvo por contestada la demanda por parte de la autoridad
demandada.

VIIL.- Substanciado el procedimiento en todas sus fases por
auto de fecha cinco de moyojfde dos mil veintitrés, se hizo
del conocimiento de las partes que contaban con un
término de cinco dias para forrh_uior alegatos por escrito vy,
una vez fenecido dicho ’rérmin‘@, con alegatos o sin ellos,
quedaria cerrada la instruccién del juicio y se procederia a

dictar la sentencia correspondiente.

IX.- Este Pleno Jurisdiccional ocﬁ}ier?e que la autoridad
demandada no hizo  valer f.“';k.alguno causal de
improcedencia vy sobreseimien’ro’izj_; ni esta Juzgadora
advierte alguna otra de oficio, por:l’,o que se procede a
estudiar el fondo del asunto.

X.- La controversia del presente asunto consiste en
determinar la legalidad o ilegalidad del Dictamen de
Pensién por Jubilacién nimero de patente 5% 2l qe fecha

dieciocho de noviembre de dos mil quince suscrito por la

Directora de Prestaciones y Bienestar Social de Ia Caja de
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Prevision para Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno
de la Ciudad de México.

Xl.- Precisado lo anterior, la parte actora manifestd
sustancialmente en el Unico concepto de nulidad del
escrito de demanda, que el acto impugnado esta
indebidamente fundado y motivado, ya que la autoridad
demandada no tomdé en consideracion fodos los

conceptos que percibia, y como consecuencia una

incorrecta cuantificaciobn de su pensidn; pues de

conformidad con los articulos 18, 19, 20 y 21 del
Reglamento de Prestaciones de la Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
Meéxico, el salario bdsico es considerado “con todas las
percepciones del trabajador”, sin que realice distincion

alguna de los conceptos que integran su salario bdasico.

La parte demandada contestdé en su defensa que,

contrario a lo manifestado por el actor, el dictamen de

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LT/
186 LT/
1

. 1¢

pension por jubilacion con numero de patente srde
fecha dieciocho de noviembre de dos mil quince, se
encuentra debidamente fundado y motivado, puesto que
se tomaron en consideracion todos los conceptos que

forman parte del sueldo bdsico que percibid el actor.

Analizados los argumentos de las partes, este Pleno
Jurisdiccional considera que el Unico concepto de nulidad
en estudio es fundado, en atencidon a las siguientes

consideraciones juridicas que a confinuacion se exponen.

el
\?



Este Pleno Jurisdiccional estima que le asiste la razén a la
parte actora, ya que después de un andlisis exhaustivo de
las constancias que integran el expediente principal, la
accionante recibié una pensién por jubilacion asignandole

86 LT/

un numero de patenteEEEEEicon una cuota mensual de

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

&8 a partir del primero de : mayo de dos mil quince.

Siguiendo en esa tesitura se advierte que el Dictamen de
Pensidon esta indebidomemé fundado y motivado, en virtud
de que la autoridad demandada fundamentd dicha
concesion de pensidon, basada en los articulos 1° fraccién
1,7,8,9 10,13, 15, 17, 20, VI; 28 ¥ 29, 33, 57, 58, 54 y 75 del
Reglamento de Prestaciones dela Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya del Gobierno de la Ciudad de
Meéxico, sin sefalar los elementos que se tomaron en
consideracion para el cdlculo della pension por jubilacién,
ya que se limité solamente a sefialar el monto total de Ia

cuota mensual, sin describir que conceptos corresponden
a dicho monto. '

Sin embargo la autoridad demandada al emitir dicho
dictamen deja de lado lo mencionodo por los articulos 18
y 54 del Reglamento de Prestaciones de Ig Caja de
Prevision para los Trabajadores a Lista de Rdyo del
Gobierno de la Ciudad de México, los cuales senalan que
se deben de tomar en consideraciéon todos los ingresos
percibidos como parte del sueldo bdsico, por lo que la
pension por jubilacién de los frabajadores a lista de raya

debe calcularse con base en el sueldo integro recibido
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hasta la fecha en gue cause baja, como a continuacion

se advierte de los numerales en cita:

“Articulo 18. Para la aplicacién de las disposiciones del
presente Reglamento, el sueldo bdsico estard integrado con
fodas las percepciones del trabajador, cuyo monto total
servird para determinar las cuotas que cubra a la Institucion.

Cuando el frabajador o empleado hubiere pagado mads de Ia
suma maxima de cofizacion, la institucién devolverd las
diferencias resultantes, = previa solicitud debidamente
fundada.

* Articulo 54. Los frabajadores con 30 anos o mds de servicios,

las frabajadoras con 28 anos © mds de servicios al Gobierno o
a la Institucion, e igual tiempo de contribuir a ésta, cualquiera
que seq su edad, tienen derecho a la pensién por jubilacion,
conforme a las siguientes reglas:

l. A quienes hayan laborado ininterrumpidamente, se les
otorgara una pension mensual con el sueldo integro que
vinieren percibiendo en la fecha en que causen baja
definitiva, y

Il. A quienes hayan laborado con interrupciones que excedan
de seis meses, se les oforgard una pensibn mensual
equivalente al promedio de las percepciones devengadas en
el dlfimo afo inmediato anterior de servicios."

Motivo por el cual se considera que la autoridad
demandada . no emiti6 un dictamen debidamente
fundado y motivado transgrediendo el derecho humano
de seguridad social, ya que en la pension impugnada se
limitd solamente a determinar el monto total de la cuota
mensual que le correspondia al actor, omitiendo sefalar los
conceptos que tomo en consideracion para llegar a dicha

cantidad, careciendo asi de legalidad el acto impugnado.

Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, la Jurisprudencia
nimero |.40.A.J/43, con numero de registro 175082,

sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia

\®




Administrativa del Primer Circuito, perteneciente a la
Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de Ia
- Federacion y su Gaceta, Tomo XXIll, mayo del dos mil seis,

pagina 1531, que establece:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad
prevista en el articdlo 16 constitucional relativa a la
fundamentacién y motivacién tiene como propdsito primordial
y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta
de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en

detalle y de manera completa la esencia de todas las

circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el
afectado poder cuestionar y . controvertir el mérito de Iq
decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por
fanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe Una
motivacién pro forma pero de una manera incongruente,
insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del
conocimiento, comprobacién iy defensa pertinente, ni es
vdlido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es
suficiente la expresién de lo estrictamente necesario para
explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como para
comunicar la decision a efecto de que se considere
debidamente fundado vy motivado, exponiendo los hechos
relevantes para decidir, citandd: la norma habilitante y un
argumento  minimo pero suficiente para acreditar el
razonamiento del que se deduzcgila relacién de pertenencia

I6gica de los hechos al derecho invocado, que es la
subsuncion.

Consecuentemente, este Organo Colegiado considera
que le asiste el derecho de la pensié_n por jubilaciéon a la
parte actora en el cual se tome en coﬁsiderocién el sueldo
bdsico de los trabajadores a lista de ro'g‘o de la Ciudad de
México, consistente en integrar lg -'{rr..o’rolidod de las
percepciones, de donde no resulta posiléile diferenciar los
conceptos que deben tomarse en cu'en’rc, pues |os
articulos 18 y 54 de la citadas reglas, sefialan que se deben

de fomar en consideracién todos los ingresos percibidos







mecdnica actuarial prevista en el sistema de pensiones oforgado
por la Caja parte de la base de que las cuotas y aportaciones se
calculan con base en el total de las percepciones recibidas por el
frabajador, mientras que la del Instituto sdlo prevé cuotas y
aportaciones basadas en el sueldo tabular y quinguenio, los que a
su vez sirven de base para oforgar prestaciones."

Con la jurisprudencia expuesta, se pone en evidencia que
el razonamiento principal de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion en el que basé su criterio, es que la cuota de

pensidn, se integra por la totalidad de percepciones, sin

distincion alguna.

Por ofro lado, la parte actora se ubica en lg fraccié_n |, del
referido articulo 54, pues no hay constancia de que
durante el periodo de cotizacién haya existido dlguha
interrupcidn por mas de seis meses, por lo que, de acuerdo
a esa norma, tiene derecho o una pensidon mensual por el
sueldo integro que venia percibiendo a la fecha de baja,
con la Unica restriccion de que la cuota de pensidon no
deberd exceder de diez vecés el salario minimo general
vigente para la Ciudad de Mé’xico, tal y como lo dispone
el arficulo 20 del Reglamento é;le Prestaciones de la Caja
de Previsibn para 1r0b0]odofés a Lista de Raya del

%
Gobierno de la hoy Ciudad de México.

Precisado lo anterior, y tomandé en consideracién que
causé baja como trabajador a Iis’r;@ de raya del Gobierno
de la Ciudad de México, en la segnda quincena de abril
de dos mil quince, en ese sentido,:se advierte que del
andlisis realizado por esta Juzgadora ‘a los comprobantes
de liquidacién de pago exhibidos por la parte actora en su

escrifo inicial de demanda los cuales obran en el
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expediente principal, se puede determinar que el actor
recibié los siguientes conceptos al momento de causar

baja definitiva, por fallecimiento, qu-’é identifica como

- ¥
salario base: i

SALARIO BASE,
QUINQUENIO, ‘

COMP. INFECTO, INSALUBRIDAD Y RIESGO,
LAVADO DE ROPA, '

DESPENSA SUTGDF,

AYUDA DE CAPACITACION Y DESARROLLO SUTGDF,
APOYO SEGURO SERV FUNERARIOS SUTGDF,
SUBSIDIO CONV FAM ART 150 F XII,

AYUDA DE SERVICIO SUTGCDMX,

10.PREVISION SOCIAL SUTGDF,

11.APOYO CANASTA BASICA SUTGDF.

T B - L e S I

En virtud de que los conceptos anteriores fueron percibidos
por el trabajador, en forma ordinaria y continua como
parte del salario integro qu"e venia percibiendo durante el
ultimo afo en que prestd sus servicios; en consecuencia
éstos deben considerarse i}oc:rc: el cdlculo de la nueva
pension, tal como lo Contémplon los preceptos juridicos

anteriormente mencionados.

Ahora bien, en términos del articulo 21 primer pdarrafo del
Reglamento de Pres’ruéi‘@ges de la Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de R’Gyo del Gobierno de la hoy
Ciudad de México, cuando el Gobierno no efectie los
descuentos correspondientes al frabajador, es éste quien

se encuentra obligado a cubrir a la Institucion, las



cantidades adeudadas, esto de conformidad con lo

establecido en el articulo que textualmente dispone:

ARTICULO 21. Cuando, por omisién, el Gobierno no efectie los
descuentos correspondientes al frabajador, se encuenfra
obligado a cubrir a la Institucién, las cantidades que adeude.;

Debido a lo anterior, ante una incorrecta determinacién
del monto de la pensidon en agravio del pensionado, solo
se procede a realizar el pago retro_cncﬁvo de las diferencias
a favor del trabajador, mismas que deberdn pagarse hasta
cinco anos anteriores a la interposicién de Ia dem‘d_-nda_, en
férminos del articulo 175 del Reglamento de Prestaciones
de la Caja de Previsidon para Trobfdjqdores a Lista de Raya
del Gobierno de la Ciudad de México. Sirve de opoyé alo

anterior la siguiente tesis jurisprudeéncial:

Epoca Tercera Epoca ..l;
Instancia Sala Superior, TCADF ||
Numero $.5.85 09-Sep-2009

PENSION POR JUBILACION Y PENSION DE RETIRO POR EDAD Y
TIEMPO DE SERVICIOS, PAGO DE DIFERENCIAS, EN BASE AL
REGLAMENTO DE PRESTACIONES DE LA CAJA DE PREVISION PARA
TRABAJADORES A LISTA DE RAYA DEL DEPARTAMENTO DEL
DISTRITO FEDERAL. El Reglamento de Prestaciones de Ia Caja de
Prevision para Trabojadores a Lista de Raya del Departamento
del Distrito Federal, publicado en' la Gaceta Oficial del
Departamento del Distrito Federal, del diecinueve de diciembre
de mil novecientos ochenta y ocho, (écfuolmenfe vigente) en
su arficulo 1° fracciones Il y Il establece como objeto, regular la
imparticion de las prestaciones por pension jubilatoria y pension
de retiro por edad y tiempo de servicios: en su articulo 9° dispone
que las pensiones tendrdn como finalidad para quienes las
perciban, otorgarles una garantia que los proteja, mediante un
ingreso, para la subsistencia de ellos y de sus familiares y quienes
tendran derecho a que se les oforgue, son quienes han sido
Trabajadores a Lista de Raya del Departamento del Distrito
Federal (actualmente Gobierno del Distrito Federal), asi como
los Trabajadores en activo a Lista de Raya de ese Departamento
y empleados de la Institucidon de Ia Caja de Prevision para
Trabajadores a Lista de Raya; asimismo, en su articulo 18
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preceptua que “...Para la aplicacién de las disposiciones del
presente Reglamento, el sueldo bdsico estard integrado con
todas las percepciones del trabajador, cuyo monto totfal servira
para determinar las cuotas que cubra a la Institucion...”, por su
parte el articulo 19 del citado Cuerpo Normativo prevé que:
“...Los frabagjadores cubrirdn a la Institucidon, una cuota
obligatoria quincenal del 6% sobre el sueldo bdsico que
perciban y prima de antigiedad, misma que se aplicard para
solventar las prestaciones establecidas por las fracciones Il a la
Xl del articulo 1° de este Ordenamiento...".
Consecuentemente, conforme a la findlidad que el
ordenamiento reglamentario senala, para calcular las
pensiones por jubilacion y de refiro por edad y fiempo de
servicios, se deben considerar todas las percepciones del
frabajador, es decir, aguellas ordinarias otorgadas de manera
continua y permanente, con excepcion de las prestaciones
extraordinarias por no formar parte del sueldo bdsico ordinario
del trabgjador; sin perderse de vista que la suma maxima
cotizable de sueldo bdsico no excederd de diez veces el salario
minimo general vigente para el Distrito Federal que establezca
la Comision Nacional delos Salarios Minimos, cantidad que serd
la cuota mdxima que se podrd asignar a las pensiones y
ademdas, el descuento y:la aportacién quincenal le corresponde
hacerlo a la dependencia gubernamental y no al empleado,
de acuerdo a los articulos 20 y 21 del Reglamento de referencia.
Por ende, ante una incorrecta determinacion del monto de la
pensién en agravio del pensionado, procede su modificacién y
el pago retroactivo dellas diferencias a favor del frabajador.

En las relatadas circu:hsfoncios, con fundamento en lo
dispuesto por los orﬂc@os 96, 97, 98, 100 fracciéon Il y 102
fraccién Ill de la Ley deiusticia Administrativa de la Ciudad
de México, se declur’_@ la nulidad de la Concesién de
Pension por Jubilacion €on numero de dictameréEiide
fecha dieciocho de n(%yiembre de dos mil quince, por lo
gue la autoridad demémdodo deberd dejarlo sin efecto
legal alguno y en su Iug'é:]r deberd emitir otro Dictamen en
el que tome en cuenta ié‘:dos los conceptos que integraron
el sueldo bdsico que fue cubierto al demandante hasta la
fecha en que causé baja definitiva, los cuales consistieron

en los siguientes:



SALARIO BASE,

QUINQUENIO,

COMP. INFECTO, INSALUBRIDAD Y RIESGO,
LAVADO DE ROPA,

DESPENSA SUTGDF,

AYUDA DE CAPACITACION Y DESARROLLO SUTGDF
APOYO SEGURO SERV FUNERARIOS SUTGDF,
SUBSIDIO CONV FAM ART 150 F XII,

AYUDA DE SERVICIO SUTGCDMYX,
10.PREVISION SOCIAL SUTGDF,

11.APOYO CANASTA BASICA SUTGDF.

¢’

© ® NS AW N =

Lo anterior, sin que rebase el fope de DIEZ VECES el salario
minimo general vigente en la hoy Ciudad de México
tampoco serd procedente cobré alguno de adeudos a Ia
actora por la omision de la autoridad, esto de conformidad
con el arficulo 21 del Reglamento de Prestaciones de la
Caja de Prevision para Trabaojadores a Lista de RoYd .d:ef_l' -
Gobiemo del Distrito Federal, ahora Ciudad de México,
sino solamente el pago retroactivo de las diferencias que
resulten a favor de la accionante, mismas gue deberdn
pagarse hos’ro cinco anos on’renores ala m’rerposzaon de
la demcndo en términos del orhculo 175 del Reglamento
de Prestaciones de la Caja de Prevision para Trabajadores
a Lista de Raya del Gobierno de la-Ciudad de México, y
hasta que se redlice el pago, lo qué deberd hacer en un
plazo de QUINCE DIAS HABILES contados o partir del dia

siguiente a aquel en que quede firme esta sentencia.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 1 y 15, fraccién VIl, de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
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Ciudad de Méxi_bo, asi como, 116, 117 y 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudc:sd__de México, se:
R E S U E Il V E

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdicc,:-'-'ionol es competente para
conocer y resolver el RaCurso de Apelacion RAJ.
53502/2023, interpuesto por la autorizada de la autoridad

demandada.

SEGUNDO.- En el Unico ogrévio planteado en el Recurso de

" Apelacion RAJ.53502/202:§ resulté FUNDADO para revocar

la sentencia recurridq‘; de conformidad con los
fundamentos vy mo’rivcﬁfés establecidos en el punto

Considerativo IV de la pr;ésenfe resolucion.
3

=

TERCERO.- Se REVOCA la E;en’rencic: de veinticinco de mayo
de _dos mil veintitrés, p;fonunciado por la Primera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades
Administrativas y Derech%a a la Buena Administracion de
este Tribunal, en el juicio &p nulidad TJ/1-22617/2023.

£

CUARTO.- No se sobresee éf_‘n el juicio, atento a lo expuesto

y fundado en el Consideror{do IX de la presente sentencia.

QUINTO.- Se DECLARA LA N@LIDAD del acto impugnado,
por los motivos expuestos en el Ultimo Considerando de

este fallo.

.l
Y




SEXTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la
presente resolucion podrdn interponer los medios de

defensa previstos en la Ley de Amparo.

SEPTIMO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las

partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para

que les explique el contenido y los alcances de Ia presente

resolucion.

OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a ls parfés y, con

copia autorizada del presente fallo, devuélvanse a la Sala Ly
! &
de origen los autos del juicio de nulidad TJ/1-22617/2023 vy & ).

]
‘; 3.’—'“ -"; L |
W

%

i - o

2 ors,
i
253

en su oportunidad archivense:los autos del recurso de

apelacion RAJ.53502/2023, como asunto concluido.

. TRERT =

DOS PRESENTES, LO RESOLVIO By

STRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO!
IL VEINTITRES, INTEGRADO POR{:: -

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MﬂGI

PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMI

EN SESION CELEBRADA EL DIA ONCE DE OCTUBRE DE DO:

LOS C.C. MAGISTRADOS DOGTORA ESTELA UENTES DIMENEZ, PRESIDENTA

TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA/| REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA

GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, AE%RO OSE ARTURO DE LA TROSA
A

NA,
LICENCIADO IRVING ESPINOSA BETANZO, LICENCIADA R GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA
MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y EL LICENCIADO NDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, ------

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACI(PN EL (5

m

GISTRADO DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN. .

LO ANTERJOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR|LOS A RTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII
16 Y DEMAS RELATIVOS DF LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL PE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1Y X DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE | A CIUDAD IPE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO WGk NTE A PARTIR DEL PRIMERO DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE. :

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANITES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN
MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE
76| JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE

JE LA JUNTA DE GOBIERNO Y
ADMINISTRACION, ANTE EL C. SECRETARIO GENERAL DE AQUERDOS 1", QUIEN DA FE.-=----sne--~
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Via Orﬂarig N/
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PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

BUENA ADMINISTRACION.
PONENCIA DIECISIETE j?:
JUICIO: TJ/I-22617/2023 ?’

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia AUTORIDADES DEMANDADAS:
AdmiEatya « DIRECTOR DE PRESTACIONES Y/BIENESTAR SOCIAL DE LA
Ciudad de México CAJA DE PREVISION PARA TRABAJADORES A LISTA DE

RAYA DEL GOBIERNO DE LA GIUDAD DE MEXICO.
MAGISTRADA INSTRUCTORA:

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
SECRETARIO DE ACUERDOS; |
MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ.

SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR

En la Ciudad de México, a NUEVE DE Ef\IERO DE DOS MIL VEINTICUATRO.-

POR RECIBIDO el oficio entregado en el archivo de esta Ponencia el dia de la

. fecha, suscrito por el DOCTOR JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO

GENERAL DE ACUERDOS “I” DE ESTE TRIBUNAL, mediante el cual remite el
expediente del Juicio de Nulidad citado al rubro y copia de la Resolucion al Recurso

de Apelacion nimero RAJ.53502[20?3, correspondiente a la Sesion Plenaria del

dia once de octubre de dos mil veintitrés, mediante el cual REVOCA Ia
SENTENCIA de fecha veinticinco cie mayo de dos mil veintitrés.- Al respecto,
SE ACUERDA.- Agréguense a sus autos el oficio, asi como la carpeta provisional
elaborada con motivo de los recurso de apelacion referido, teniéndose

conocimiento de la resolucién emitida en dicho recurso de apelacién. --------------- -

Hagase del conocimiento a las partes que la Resolucién al Recurso de Apelacion
numero RAJ.53502/2023 causo ejecutoria por ministerio de Ley de acuerdo al

articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. ------------
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NOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRADOS, el presenggfiﬁroveido.
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