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CERTIFICACION Y
SENTENCIA CAUSA ESTADO

Ciudad de México, a catorce de febrero de dos mil veinticuatro.- Con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 56 fraccion VIl del
Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México y 105 pérrafo primero de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, la Licenciada Denis Viridiana Jara Medina, Secretaria
de Acuerdos adscrita a la Ponencia Dos de esta Primera Sala Ordinaria
Jurisdiccional, CERTIFICA: que la sentencia de fecha CATORCE DE JULIO
DE DOS MIL VEINTITRES, dictada en los autos del juicio citado al rubro, se
notificé de la siguiente forma:

e Por notificacion personal a la parte demandada, el once
de septiembre de dos mil veintitrés, como se advierte en la
cédula de notificacién en autos.

e Por notificacion personal a la parte actora, el veinte de
septiembre dos mil veintitrés, como se advierte en la cédula de

notificacién en autos.

Sin que a esta fecha se haya interpuesto el recurso previsto en
los articulos 116 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; haciéndose constar que entre el dia siguiente al en
gue surtié efectos la notificacién de la sentencia de mérito y al dia de
la fecha, ha transcurrido el término para interponer el recurso

mencionado, para todos los efectos legales a que haya lugar. Doy fe.
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Ciudad de México, a catorce de febrero de dos mil veinticuatro.-
Vista la certificacién que antecede y tomando en consideracién que la
parte actora no hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia
dictada en el presente juicio, al respecto, SE ACUERDA: Con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 104 y 105 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, HAGASE DEL
CONOCIMIENTO A LAS PARTES QUE LA SENTENCIA DICTADA EN EL

JUICIO T)/1-25702/2023, EN FECHA CATORCE DE JULIO DE DOS MIL
VEINTITRES, EMITIDA POR ESTE MAGISTRADO INSTRUCTOR, CAUSA

ESTADO POR DECLARACION JUDICIAL.- En otro orden de ideas, hagase
del conocimiento al actor, que queda a su disposicién para su
devolucién los documentos exhibidos en original o copia certificada
en el presente juicio, previa copia certificada que obre en autos y

razon de su recepcién, por persona autorizada.-

NOTIFIQUESE A LAS PARTES POR LISTA AUTORIZADA.- Asi lo provee y
firma el DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistrado Instructor
de la Ponencia Dos, en la Primera Sala Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ante la Secretaria de
Acuerdos LICENCIADA DENIS VII\IDIANA JARA MEDINA, quien da fe.

svof

\
CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES | A IV, 19, 20 Y 29 DE LA LEY J
DEJ IC ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EL I 6 DE ‘1

‘)é é DE DOS MIL VEINTICUATRO, SE HACE POR LISTA AUTORIZADA
LA NOTIFICACION DEL PRESENTE ACUERDO.

ATENTO LO_DISPUESTO EN EL T[%ULO{}G FRACCION 1, DE LA LEY ANTES CITADA, EL
d A DE DOS MIL VEINTICUATRO SURTE EFECTOS

LA CITADA ﬁOTIFICACION DOY FE.

PONENCIA DOS.
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AUTORIDAD DEMANDADA

e DIRECTOR GENERAL JURIDICO EN LA ALCALDIA
IZTAPALAPA EN LA CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO PRESIDENTE E INSTRUCTOR
DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN

SECRETARIA DE ACUERDOS »
LICENCIADA DENIS VIRIDIANA JARA

SENTENCIA

Ciudad de México, a catorce de julio de dos mil veifntitrés.- VISTOS
para resolver en definitiva los autos del juicio de nulidéd citado al rubro,
promovido por Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXi, en contra de
la autoridad sefialada al rubro de la presente sentergjéia.- .- En este acto,
una vez integrada la Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México,r;bor los Magistrados:
DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistfédo Presidente de esta
Sala e Instructor en el presente juicio, L|CEN(§IADA OFELIA PAOLA
HERRERA BELTRAN, Magistrada Titular de la Ponencia Tres e
Integrante de Sala; y LICENCIADA LUDMILA \;ALENTINA ALBARRAN
ACUNA, Magistrada Titular de la Ponencia Uno e Integrante de Sala;
ante la presencia de la Licenciada DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA,
Secretaria de Acuerdos, que da fe; con fundamento en lo dispuesto por
los articulos los articulos 3°,31, 32 fracciones VIII, de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como de
los articulos 1, 92, 94, 96, 98, 100 y demas relativos y aplicables de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, se procede a

dictar la sentencia definitiva conforme a los siguientes:

RESULTANDO

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX presentd demanda de
nulidad en contra de la autoridad sefialada al rubro de la presente
sentencia, mediante escrito ingresado en Oficialia de Partes de este
Tribunal el dia veintisiete de marzo de dos mil veintitrés, en el que sefald

como acto impugnado, el siguiente:
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“...LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION DICTADA CON FECHA 3
DE MARZO DE 2023, (...) La visita de verificacion practicada en el
inmueble de mi propiedad, el dia 3 de Marzo del afio en curso (...) LA

ORDEN DE SUSPENSION DE ACTIVIDADES, de fecha 3 de Marzo de
2023...

(La parte actora impugna la orden y acta de visita de verificacion en
materia de espectaculos publicos, asi como, la orden y acta de
suspension de actividades, dictadas el tres de marzo de dos mil

veintitrés. emitidas i .
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX el expediente numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCD

De los actos descritos con antelacion, pretende se declare su nulidad
con todas sus consecuencias Iegales. Fundamenté su demanda en
hechos y consideraciones de derecho, que estimo pertinentes y ofrecio
pruebas.

2.- Mediante auto de fecha veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, se
admitié la demanda y se emplazé a la autoridad sefialada al rubro de la
presente sentencia, a efecto de que formulara contestacién a la
demanda; carga procesal que cumplié en tiempo y forma, con el oficio
ingresado en Oficialia de Partes de este Tribunal el cuatro de mayo de
dos mil veintitrés, a través del cual contesté los hechos, los argumentos
vertidos en la demanda y ofrecié pruebas, asi como, sefialé una causal
de improcedencia y sobreseimiento.-

3.- A través del proveido de fecha trece de junio de dos mil veintitrés, se
les otorg6 a las partes un plazo de cinco dias para que formularan sus
alegatos por escrito, y transcurrido dicho plazo sin necesidad de
declaratoria judicial quedé cerrada la instruccion en el presente juicio sin
que alguna de las partes haya formulado sus alegatos antes del cierre de
instruccion; proveyéndose pronunciar sentencia, la que se emite de

conformidad con los siguientes considerandos y puntos resolutivos:

CONSIDERANDO

l. Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, tiene competencia para conocer y
resolver del presente juicio, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 122, Apartado A, fraccion VIII, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, articulo 40 de la Constitucion Politica de la

resnectn del inmiiehla 11hicadn an ﬁf?&
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Ciudad de México; y los articulos 1, 3, 31 fraccion 1y 32 fraccion Vi,
todos de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del juicio, esta Sala Juzgado,r,a' analiza y
resuelve las causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen
valer las autoridades demandadas vy de oficio las que pudieran
configurarse, de conformidad con el articulo 70 de la- Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de orden publico y de estudio preferente.

Il Al respecto la autoridad demandada, qdmo Unica causal de
improcedencia y sobreseimiento manifiesta que. se actualiza la hipotesis
normativa prevista por el articulo 92 fraccion VII, en relacion con el
articulo 93 fraccion Il de la Ley de Justicia Aqﬁwinistrativa de la Ciudad de

México, ya que la parte actora no acredita cohtar con el interés juridico.

En tal virtud esta Sala Juzgadora considera FUNDADA la causal de
improcedencia y sobreseimiento en estudio por lo siguiente: el articulo
39 de la Ley de Justicia Administrativade la Ciudad de México, preve
que Unicamente podran intervenir en un Juicio de Nulidad aquellas
personas que acrediten un interés legitimo, dicho dispositivo prevé
ademas que, cuando se trate de actividades reguladas en la diversa
normatividad de la Ciudad de México, la persona interesada debera
acreditar un interés juridico, que se traduce en acreditar la titularidad de

un derecho subjetivo.
Ahora bien, en su demanda la actora adjunt6 la siguiente documental:

¢ Copia certificada de la escritura numero pato Persona Art. 286 L APRCCOMX,
sormoan it rcHéy fecha dieciséis de agosto de dos mil dieciséis,

pasado ante la fe de Notario Publico numero ciento siete de la

Ciudad de México (véase foja veintiocho a treinta y uno de autos)
Documental con la que la acredita como nuda propietaria del inmueble
que defiende y por ende acredita su interés legitimo; sin embargo, no
acredita el interés juridico, ya que debi6é exhibir la documental idénea
con la que le permitiera la celebracion del espectaculo publico que se

realizé en dicho inmueble.
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Lo anterior se advierte de la lectura del acta de visita de verificacién de

fecha tres de marzo de dos mil veintitrés, misma que obra en copia
certificada en las fojas ochenta y cuatro a ochenta y nueve de autos, del
cual se desprende que el personal especializado en funciones de
verificacion asent6 lo siguiente: “...Se trata de un inmueble que consta
de planta baja y dos niveles superiores parcialmente desmantelado en
cuyo interior se realiza al momento de la presente evento masivo con
alrededor de 500 personas en su interior las cuales se encontraban
consumiendo bebidas alcohodlicas y preparadas en patio de dicho
inmueble el cual se encontraba en su maxima capacidad de asistentes.
No omito sefalar que el inmueble #e encuentra interconectado en su
interior con el inmueble contiguo el cual es destinado a uso habitacional
y giro comercial diverso al habitacional. Al momento de Ia presente se
constata que a pesar de que el inmuéble cuenta con acceso vehicular y
peatonal y acceso a través de corﬁnas metalicas, se encuentran los
accesos cerrados y bloqueados excepcion de acceso peatonal de cortina
metalica siendo este el Unico acceso y salida habilitado. Se observa que
para el evento se tenia rentado equipo de audio, se observa bebidas
alcohdlicas y refrescos...”, por lo anterior se advierte que, sin contar con
la documental idénea la actora celebré un espectaculo publico, por lo
cual debié contar con el permiso correspondiente en términos del
articulo 12 fraccién | de la Ley para la Celebracién de Espectaculos
Publicos en la Ciudad de México, misma que dispone:

“Articulo 12.- Son obligaciones de los titulares, cualesquiera que sea el lugar en que se

celebre algun espectaculo publico:

I. Previo a la celebracion de cualquier Espectaculo pablico, obtener el permiso de la

Alcaldia o presentar el aviso de su realizacién, segin sea el caso.”

En razén de lo antes expuesto, la parte actora carece de interés juridico
para promover el presente juicio, en virtud de que no exhibié las
documentales idoneas con las que acredite que podia celebrar el
espectaculo publico que realizd, tal y como se advierte del acta de visita

de verificacion impugnada.

Por los considerandos antes expuestos, ES PROCEDENTE EL
SOBRESEIMIENTO del presente juicio con fundamento en el articulo 93
fraccién Il de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
existiendo impedimento para entrar al analisis del fondo del asunto, ya
que en nada cambiaria el resultado del juicio. Sustenta el criterio
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anterior la tesis de jurisprudencia S.S./J. 22 sustentada por la Sala
Superior de este Organo Jurisdiccional y publicada en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el once de noviembre de dos mil tres, que a la letra
dice:

“SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.- IMPIDE EN'{kAR AL

ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.- Una vez analizadas las causales de

improcedencia previstas en el articulo 72 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Distrito Federal, ya sea que las aleguen las partes, o bien de oficio, de

resultar fundada alguna de ellas, debe decretarse el sobreseimiento del 'juicio y en

consecuencia, las Salas se encuentran impedidas para estudiar las cuestianes de fondo
planteadas.” =3

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 31, 39 92 fraccién
VII, 93 fraccion Il 'y 102 fraccién VIl de la Ley de Justicié Administrativa
de la Ciudad de México, es de resolver y se: "

RESUELVE

PRIMERO. - Esta Sala Juzgadora tiene compejencia para conocer y
resolver el presente juicio, de conformidad coh las consideraciones
juridicas expuestas en el Considerando | de la presente sentencia.
SEGUNDO.- SE SOBRESEE el presente juicio de nulidad, por las
razones juridicas en el Considerando ILI, de la presente sentencia.
TERCERO.- Se hace saber a las partes, que en contra de la presente
sentencia, pueden interponer dentro de los diez dias habiles siguientes al
en que surte efectos la notificacién correspondiente, el recurso de
apelacion previsto en el articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante la
Magistrada Ponente, para que les explique el contenido y los alcances de

la presente sentencia.
QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.

Asi, por unanimidad de votos lo resuelven y firman los Magistrados:
DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN, Magistrado Presidente de esta
Sala e Instructor en el presente juicio, LICENCIADA OFELIA PAOLA
HERRERA BELTRAN, Magistrada de la Ponencia Tres e Integrante de
Sala y Titular de la Ponencia Tres; y LICENCIADA LUDMILA
VALENTINA ALBARRAN ACUNA, Magistrada de la Ponencia Uno e
Integrante de Sala; ante la presencia de la Licenciada DENIS VIRIDIANA
JARA MEDINA, Secretaria de Acuerdos, que da fe.-
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DOCTOR JAMIN MARINA MAF i
MAGISTRADO PRESIDENTE E INSTRUCTOR

LICENCIADA OFE IA PAOLA HERRERA BELTR%N
MAGISTRADA INTEGRANTE #

SECRETA . DE ACUERDOS





