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JUICIO: T)/I111-28808/2022

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
AUTORIDADES DEMANDADAS: =

1. ALCALDESA DE LA CIUDAB DE MEXICO,
EN VENUSTIANO CARRANZA

2. DIRECTOR GENERAL DE GOBIERNO Y
ASUNTOS  JURIDICOS DEL ORGANO
POLITICO ADMINISTRATIVO EN LA
CIUDAD DE MEXICO, EN VENUSTIANO
CARRANZA

3. SUBDIRECTORA DE MERCADOS Y PLAZAS
COMERCIALES EN FIDEICOMISO DE LA
ALCALDIA DE LA CIUDAD:DE MEXICO, EN
VENUSTIANO CARRANZA

MAGISTRADO INSTRUCTOR  DEL JUICIO:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIO DE ACUERDOS:. LICENCIADO
EDUARDO ORTIZ LOPEZ &1

SENTENCIA
Ciudad de México, veintiséis de enerd de dos mil
veintitrés. Vistos los autos del juicio, promovido‘pror§§3§§§§§5§§5§ i
Dato pereonal an 186 LTaRceomx €N contra de la Alcaldesa, Directd}:General
de Gobierno y Asuntos Juridicos del Organo Politico
Administrativo y Subdirectora de Mercados y Plazas
Comerciales en Fideicomiso, todos de la Alcaldia de la
Ciudad de México, en Venustiano Carranza; se advierte

gue no existen pruebas por desahogar que ameriten la
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celebracién de una audiencia, aunado a que fenecié el

plazo sefalado para que las partes formulen alegatos y se

encuentra cerrada la instruccién.

Por lo tanto, encontrandose integrada la Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México; por el Magistrado
Presidente de Sala e Instructor del juicio, MAESTRO
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ,;y,_Magistrados Integrantes
de Sala, LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA y LICENCIADO
DAVID LORENZO GARCIA MOTA, quienes actiian ante el
Secretario de Acuerdos, Licen.c':i:éffdo Eduardo Ortiz Lépez,
que da fe; se procede a dictar sé%i@ncia en términos de los

fundamentos y motivos que se eXﬁénen a continuacion:

RESULTANDO
1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de
este Tribunal, el dia seis de mayo de dos mil veintidds,
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCOMX demandé la nulidéd de los actos

administrativos siguientes:

i

a) El oficio de comisién
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, - que dice la
autoridad responsable fue emitido en fecha 20 de marzo
de 2020(sic), para verificar que las circunstancias que
fundaron el empadronamiento subsista en el local gz
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXa, ubicado en el

i i Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Dato Personal Art. 186 L/
interior del Mercado Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  Baig pereonal ar 166L* 7

respecto a la  solicitud de refrendo  del
empadronamiento para ejercer actividades comerciales
de Mercados Publicos, ingresada a través de ventanilla
Unica en la Alcaldia Venustiano Carranza por el suscrito,

v
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que no obra en el expediente administrativo, por lo que
es INEXISTENTE. '
b) El informe complementario al ofi
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, P ue dice la
autoridad responsable contiene la ‘in i’)eccién ocular’
realizada en el local en comento, el die¢ ueve de agosto
de dos mil veinte, en el que se mencgieha que persona
diferente sin autorizacién ejerce el tomercio, que no
obra en el expediente administrati{/ por lo que es
INEXISTENTE. '

de Comisién

i

c) LA RESOLUCION ADMINISTRATIV,' e fecha treinta
y uno de agosto de dos mil veinte; emitida por el
Director General de Gobierno y Asuntos Juridicos de la
Alcaldia Venustiano Carranza al resol\“/'el la Solicitud de
Refrendo de Empadronamiento’, ‘para ejercer
actividades comerciales en Mercados Publicos
ingresada a través de la ventanilla U.nlcavde esta Alcaldia
por el suscrito, en fecha 19 diecinueve de marzo de 2020
dos mil veinte a la que se le asigné el fdl;io suery relativa
al Local 207 ubicado en el interior del Mercado Publico
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX"I con el ng'O autonzado de 3t

DlF

Art. 186 LTAIPR
al Art. 186 LTAIPF
al Art. 186 LTAIPF

DlOPeSO
Dato Per:
Dato Per:

d) LA NOTIFICACION DE LA Resoluaon Admmlstratlva
de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veinte,
emitida por el Director General de Gobierno y Asuntos
Juridicos de la Alcaldia Venustlano__‘CarranzavaI resolver
la Solicitud de Refrendo de Empadronamiento para
ejercer actividades comercia;_‘fles en Mercados
Plblicos ingresada a través de la ventanilla Unica de
esta Alcaldia por el suscrito, en fecha 19 diecinueve de

marzo de 2020 dos mil veinte a la que se le asigné el
folio B pasera v Balomershnal Art 186LTA”’R("CDMXublcado en el interior del

Mercado PUbIICO Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX:’, con e| glro
autorizado dedikman RIARERE |a que se realizd en fecha 30

treinta de octubre de 2020 dos mil veinte, a través de su
entrega en ventanilla.

VIONIINGS _
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e) La Resolucion Administrativa emitida en el
Recurso de Inconformidad expediente R.l.EE=E

@ Dato Personal Art
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXDato P Eg; f 186 LHPRCCDMX

B P o LTARCC gha:tino de abril del 2022 dos mil
veintidos, expedida por la Alcaldesa en Venustiano
Carranza, en el que resuelve CONFIRMAR EN TODAS Y
CADA UNA DE SUS PARTES EL ACTO ADMINISTRATIVO

IMPUGNADO. asi(sic) como todas y cada unas de sus
consecuencias legales.

f) LA NOTIFICACION de la Resoluuon Administrativa
emitida en el Recurso de Inconformldad expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX en 7 S‘_lete de abr” de| 2022 dOS
mil veintidds, expedida por la Alcaldesa en Venustiano
Carranza, realizada por el C(s:c) ANTONIO LOPEZ(sic)
RIVERA, Notificador adscrito a la Direccion General de
Gobierno y Asuntos Juridicos en;la Alcaldia Venustiano
Carranza, identificandose con credenC|aI numero seesas:

expedida por la Direccion Generalfde Administracién de
Ciudad de México en la Alcaldia Vehustiano Carranza.”.

2. A través del proveido de fecha nueve de mayo de dos
mil veintidds, el Magistrado Instruciti('g:r‘ delJumo admiti6 a
tramite la demanda, asi como las prq;ebagfpfrecidas por la
parte actora y emplazo a las autorid'a'des: s'é‘ﬁaladas como
responsables para que prodUJeran su contestaCIon
realizdandose en t|empo en la que se pronunciaron
respecto de los actos controvertidos, ofreaendo pruebas,
planteando causales de improcedencié-fy sobreseimiento y

defendiendo la legalidad de las actuaciones recurridas.

3. Por acuerdo del ocho de junio de dos mil veintidds, se
ordené correr traslado al accionante, con copia del oficio
de contestacion y anexos, para que formulara ampliacion
de demanda, carga que fue desahogada mediante escrito

ingresado en la Oficina de recepcién documental de este

v
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Ciudad de México Tribynal, el nueve de agosto de dos mil vemtldos en el

que sefialé como nuevos actos recurrldos_‘ |OS que se citan

enseguida:

ry

a) El oficio de °  comisién
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX - - qUe dice la
autoridad responsable fue emitido en fecha 20 de marzo
de 2020(sic), para verificar que las. circunstancias que
fundaron el empadronamiento subsista en el local &5

con el giro autorizado desspz ey ublcado en eI

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

interior del Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX Bz i1,
respecto  a la  solicitud de refrendo del
empadronamiento para ejercer actividades comerciales
de Mercados Publicos, mgresada através de ventanilla
Unica en la Alcaldia Venustiano Carranza por el suscrito,
el cual hecha una revisién de las ¢opias certificadas del
expediente administrativo formado con _motivo del
Recurso de Inconformidadpate Personal ‘Art. 186 LTAIPRCCDMX y que

remitid __la  autoridad resoonsable anexa _a__su

contestacion se corrobora que es INEXISTENTE,

b) El informe complementario al oficio de Comision
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXg,‘que refiere la
autoridad responsable contiene la ‘inspeccién ocular
realizada en el local en comento, el diecinueve de agosto

. de dos mil veinte, en el que se menciona que persona

diferente sin autorizacién ejerce el comercio, al resolver
la Solicitud de Refrendo de Empadronamiento para
ejercer actividades comerciales en Mercados Publicos,
ingresada a través de ventanilla Unica en la Alcaldia
Venustiano Carranza por el suscrito, el cual hecha una
revision de las copias certificadas del expediente
administrativo _formado con motivo del Recurso de
Inconformidad Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXy  que remitid la

autoridad responsable anexa a su contestacién se
corrobora que es INEXISTENTE,

AN E|
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c) LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA de fecha treinta
y uno de agosto de dos mil veinte, emitida por el
Director General de Gobierno y Asuntos Juridicos de la
Alcaldia Venustiano Carranza al fésolver la Solicitud de
Refrendo de Empadronamiento para ejercer
actividades comerciales en Mercados Plblicos
ingresada a través de la ventam”a Unica de esta Alcaldia
por el suscrito, en fecha 19 dlecnqueve de marzo de 2020
dos mil veinte a la que se le asigné el folio %20, relativa

Dato Perso

al Localggzz: ubicado en el interior del Mercado Publico

Dato Persona
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i
Dato Porsonal Art, 186 LTAIPRGCDMX Do persona . 10 Lraricralt0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

d) LA NOTIFICACION DE LA Resolucmn Administrativa
de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veinte,
emitida por el Director General de Gobierno y Asuntos
Juridicos de la Alcaldia Venu'§tiého Carranza al resolver
la Solicitud de Refrendo de: Empadronamlento para
ejercer actividades comeraales en Mercados
Publicos ingresada a través'de la ventanilla Unica de
esta Alcaldia por el suscrito, en fecha 19 diecinueve de
marzo de 2020 dos mil veinte:@a la que se le asigndé el
folio st pason At iE3aiRERhal Art. 186 LTAIPRCCDM 4b|cado en el interior del
Mercado Publico Sk i ﬂﬁiﬁsgggm; e
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX |a qu :se realizé en fecha 30
treinta de octubre de 2020 dos mif vemte a través de su

entrega en ventanilla.

e) La Resolucién Administrativéz‘;{/ emitida en el
Recurso de Inconformidad expediente R.l. AVC
04/MER/2020, en fecha uno de abril del 2022 dos mil
veintidés, expedida por la Alcaldesa en Venustiano
Carranza, en el que resuelve CONFIRMAR EN TODAS Y
CADA UNA DE SUS PARTES EL ACTO ADMINISTRATIVO
IMPUGNADO. asi(sic) como todas y cada unas de sus
consecuencias legales.

f) LA NOTIFICACION de la Resoluc'ién Administrativa
emitida en el Recurso de Inconformidad expediente
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)_( en 7 siete de abrll del 2022 dOS
mil veintidds, expedida por la Alcaldega en Venustiano
Carranza, realizada por el Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
s R TANIGFificador adscrito a la Direccion General de

Dato Personal Art. 186 LTAI

A-023339-2023

Gobierno y Asuntos Juridicos en la Alcaldia Venustiano

Dato Personal Art. 186 LTA
Dato Personal Art. 186 LTA

Carranza, identificAndose con credencial nUmeros:rsisiein
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expedida por la Direccién Géjrvier'al::de Administracién de
Ciudad de México en la Alcaldia Venustiano Carranza.”.

4. Mediante acuerdo del diez de agosto de dos mil
veintidoés, se ordend correr traslado a las autoridades
sefialadas como responsable_sf,", con copia del escrito de

ampliacién de demanda, para que formularan su

respectiva contestacion, carga procesal que fue

desahogada en tiempo.
5. A través del acuerdo del dia ti de septiembre de dos
mil veintidds, se ordené correr traslado a la parte actora,

con el oficio de contestacion a la ampliacién de demanda'y

anexos, para que se llevara a cab@ una nueva ampliacién

de demanda, carga procesal que fue desahogada por
escrito ingresado en la Oficialia de Fgartes de este Organo
Jurisdiccional, el veintiséis de oct@bre de dos mil veintidos,

en el que sefald, como actos nov§dosos, los siguientes:

“a) El oficio : de comisién

DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX que EN COPIA
CERTIFICADA, fue exhibido anexo a la contestacién de
demanda de fecha 8(sic) de septiembre del corriente afio
y que aparece suscrito por. MARLEN LAURA QUIROZ
LOPEZ(sic), Subdirectora de Mercados Yy Plazas
Comerciales en Fideicomiso de la Alcaldia Venustiano
Carranza, y que las autoridades demandadas ofrecen
como prueba, bajo el numeral 2.

£202-6££EC0-Y
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b) El informe complementario al oficio de Comisién
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  de fecha 19 de
agosto de 2020(sic), realizado ,fpor el ‘visitador’
RAUL(sic) PALACIOS AGUILAR personal adscrito a la
Subdireccion de Mercados y Plazas Comerciales en
Fideicomiso de la alcaldia Venustiano Carranza, que
EN COPIA CERTIFICADA, fue exhibido por las autoridades
demandadas como prueba, bajo el numeral 2.".

6. Por acuerdo del veintisiete,jl/de ,6ctubre de dos mil
veintidés, se ordend correr t’raslad'i) a las autoridades
demandadas, con copia del ‘és"_crité de ampliacién de
demanda, para que emitieran s;ﬁ;fr"_es'joectiva contestacion;
asimismo, se emplazé como nueva:‘aUtoridad demandada
a la Subdirectora de Mercados y .'P}I_;zas Comerciales en
Fideicomisos de la Alcaldia de Ia Cludad de México, en
o
Venustiano Carranza, para que forrﬁfti)il’ara su contestacién
a la ampliaciéon de demanda, cargas p?’ocesales que fueron

desahogadas en tiempo.

7. Mediante acuerdo del dieciséis de enero de dos mil
veintitrés, se sefial6 plazo para que las partes expusieran
alegatos; asimismo, en dicho proveido-se dio aviso del

cierre de instruccién.

CONSIDERANDOS
l. En términos de los articulos 122, Apartéao “A", fraccidén
Vill, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Constitucién, 1, 2, 3, fraccion |, y 31,
fraccion 1l, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa, ambos de la Ciudad de México, los
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o

Magistrados que integran la Tercera Sala Ordinaria

Jurisdiccional del Tribunal de:_JUStICIa Administrativa en la
Ciudad de México, son competentes para conocer y

resolver el presente asunto.

ll. Por ser la procedencia d.;e‘lr‘iéfjuicio un tema de orden

publico y de estudio preferé;n,t debe analizarse previo a
la resolucién del fondo del a to, por ende, esta Sala se
ocupa del examen vy resolucion de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se hagan valer, asi
como las que de oficib pueda advertirse, lo anterior, en
términos del articulo 92, péarrafo ultimo, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Por cuestion de méfodo, estaJu:zg‘;%jic‘Iora procede al estudio
conjunto de las causales de irﬁprocedencia Unicas,
hechas en los oficios de coﬁ;estgc_ién de demanda y
contestacion a la ahpliacién de demanda, mediante las
cuales las autoridades déi’f_fnandadas solicitan el
sobreseimiento del juicio, en térmi?vos del articulo 93, fraccion
I, de la Ley de justicia AdministrafiVa de la Ciudad de México,
debido a que se actualiza la causaf/A de improcedencia prevista
en el numeral 92, fraccién VI, de la Ley citada con

anterioridad, debido a que los actos impugnados fueron

€20Z-6EEETOY
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emitidos en términos de los ordénamientos 14 y 16 de la

Constitucion Federal.

A consideracion de esta Sala las manifestaciones
plateadas por las autorldades demandadas en forma de
causales de improcedencia, deben ser desestimadas, ya
que el estudio de tales planteamlentos son una cuestion

que deben ser analizadas en. el fondo del asunto.

Lo anteriormente expuestb, tiene sustento en la
Jurisprudencia S.S./J. 48, Epoca;Tércera, sustentada por la
Sala Superior del entonces Tf@j’b‘unal de lo Contencioso

ral, ahora Tribunal de

Administrativo del Distrito Fe ie
Justicia Administrativa de la Cludad de México, en sesion
plenaria del trece de octubre dé éos mil cinco, publicada
en la Gaceta Oficial Local el vein£ cho del mismo mes y

afo, cuyo rubro y contenido son:

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA Si EN SU
PLANTEAMIENTO SE HACEN VALF.R ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO DEBERA
DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la-que se hagan
valer argumentos vinculados con el fondo del asunto, la
Sala que conozca del mismo al dictar sentencia debera
desestimarla y si no existe "“""""otro motivo de
improcedencia, entrar al estudio de Ios conceptos de
nulidad.”. :

Debido a que las autoridades demandaa;as no hicieron

valer ninguna otra causal de improcedencia y
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sobreseimiento, ni se advierte alguna de oficio, se procede

al estudio del fondo del asunto.

lll. Previo andlisis de los arguméﬁtoé planteados por las
partes, este Cuerpo Colegiado}’?"‘.yaxdvierte gue el acto
sefialado como impugnado por Ia parte actora, consiste en
la resolucién recaida al recurso ‘de inconformidad, de
fecha uno de abril de dos mllf‘«"vemtldos emitida por la

Alcaldesa de la Ciudad de Mex1g~::o;,. en Venustiano Carranza,

en el expedienteDatoPersonaIArt. 18 I;'I;AIPRCCDMX promovido en

contra de la diversa resolucién administrativa primigenia
del treinta y uno de agosto de das mil veinte, por medio de
ésta Ultima, el Director General:de Gobierno y Asuntos
Juridicos de la Alcaldia de laiiCiudad de México, en
Venustiano Carranza negd el refrendo de cédula de
empadronamiento para eJercer ac‘tgl_;ldades comerciales en
los mercados publicos, de Ia sol;utud ingresada en la
Ventanilla Unica, con ndmero de foI|70§EE w4, para el Local
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato P nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Perso al Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRECDMX

En ese sentido, resulta necesario precisar, que de

conformidad con el articulo 80 de la Ley de Justicia

€20Z-6E£EL0V
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Administrativa de la Ciudad de México en los juicios que
se tramitan ante este Tribunal, reglra el principio de litis
abierta, el cual se refiere a que cuando la resolucién
recaida a un recurso admln.lstratlvo, no satisfaga los
intereses del recurrente y, éste la co@trovierta en el juicio
contencioso administrativév, se; entendera  que
simultdneamente se impugniéfl’a resblucién recurrida, de

hi, que esta Sala procederéial est’Udio no solo de los
razonamientos que se reﬂeran a la resoluuon impugnada,
sino también a aquellos argumentos novedosos de la
diversa resolucion recurrida en Ia lnstanCIa administrativa,
asi como aquellas razones o motlvos que reproduzcan
agravios esgrimidos en el rg:c“urso’_ administrativo en

contra de la resolucion originaria:

Criterio anterior que tiene sustento, por identidad de

raz6n, en la Jurisprudencia S.5/}.39, Epoca Tercera,

aprobada por la Sala Superior del e‘nﬁﬁ»nces Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Dis lto Federal, ahora

Tribunal de Justicia Administrativa de la i dad de México,

en fecha dieciocho de mayo de dos mil Ci'ﬁ(’:;o, publicada en
la Gaceta Oficial Local, el dia ocho de junio del mismo afio,

cuyo rubro y contenido son:

“JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, EN EL PUEDEN HACERSE VALER CONCEPTOS
DE NULIDAD NO PLANTEADOS EN EL RECURSO
ADMINISTRATIVO.- De conformidad con el principio de
“litis abierta” que comprende la facultad del particular de

V)
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hacer valer conceptos deizi'mpugnacién no planteados en
el recurso administrativo, prevista en el articulo 197 del
Cédigo Fiscal de la Federacién, de aplicacién supletoria
conforme a lo dispuest_:g")jpbr el numeral 25 de la Ley que
rige a este Tribuna’i';' las Salas de este Organo
Jurisdiccional, no solo. estan obligadas a estudiar los
argumentos hechos valer en contra de la resolucion
recaida al recurso admmlstratlvo sino también los
dirigidos a in la resolucién administrativa
recurrida, asi como aquellos que reproduzcan agravios
esgrimidos en dicho' fecurso; pues todos estos
argumentos ya sean: novedosos O reiterativos de la
instancia admlmstratlv constituyen conceptos de
nulidad propios de la demanda, lo cual implica que con
ellos se pueden combatirfanto la resoluciéon impugnada
como la reclamada dent' ‘del diverso medio ordinario
de defensa.”. :

IV. De conformidad con lo establecido en los articulos 80y

98, fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, la controve‘_" a en el presente juicio
consiste en determinar sobre la Iegalldad o ilegalidad del
oficio  nuUmer¢ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX y
resoluciones, de fechas velnte de marzo y treinta y uno de
agosto, ambos de dos mil vetr_]te y uno de abril de dos mil
veintidés, emitidos por la Sl’_jbdirectora de Mercados y
Plazas Comerciales en Fideicémiso, Director General de
Gobierno y Asuntos Jurfdicos;y Alcaldesa, todos de la
Alcaldia de la Ciudad de Méxicb, en Venustiano Carranza,
este Ultimo referente al recuréo de inconformidad, con

nimero de expediente DATO PERSONAL ART. 186 asi como el

€20Z-6££€20-Y



nxel 1180

A-UZ333Y-2023

acta de inspeccién del diecinueve de agosto de dos mil
veinte, debidamente descritos 'éh los Resultandos 1, 3y 5

de esta sentencia.

V. Una vez analizados los argumentos expuestos por las
partes, en sus escritos de demanda y ampliaciéon de
demanda y oficios de cqntestacuon de demanda vy
contestacion a la ampliaciérﬁde demanda, asi como las
pruebas que obran en el exﬁédien‘te en que se actua, las
que se valoran conforme a Io estableudo en los articulos
91y 98, fraccion |, de la Ley deJustICIa Administrativa de la
Ciudad de México, esta Sala procede al estudio del
concepto de nulidad unico, expuesto en el segundo
escrito de ampliacién de den_}anda, en el cual la parte
actora manifiesta que /os actos;‘recurridos contravienen el
Reglamento de Verificacion Adm/mstrat/va de lo Ciudad de
México, puesto que no se cump//eron con diversos requisitos

para poder ejecutar la inspeccion oculqr.

Por su parte, las autoridades demandadas defendieron la

legalidad de su actuacion, argumentan‘ 0 que el acto se

encuentra debidamente fundamentado y motfgyado.

A consideracion de esta Sala, el concepto’?fdev nulidad es
fundado, ya que el articulo 16 de la Constitgcién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, dispone a la letra lo

siguiente:
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“Art. 16.- Nadie puede seﬁ'embféstado en su persona,
familia, domicilio, papeles o fpos"‘esiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento. En
los juicios y procedimientOS"'séguidos en forma de juicio
en los que se establezca como regla la oralidad, bastara
con que quede constancna’de ellos en cualquier medio
que dé certeza de su conten" ‘o y del cumplimiento de lo
previsto en este parrafo. -

1

De la transcripcién que antecede, se desprende que nadie
puede ser molestado en su ‘persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento

escrito de la autoridad competente que fundamente y

motive la causa legal del procedimiento.

Cabe mencionar que, por: fundamentacién, debe

entenderse como la citacién cgn precision del precepto
legal aplicable y, por motivaci a la exposicién de las

circunstancias espeaales razones partlculares O cCausas

inmediatas que se hayan tomado en consideracién para la
emision del acto; ademas, para que exista una debida
fundamentacion y motivacion, (febe existir una adecuaciéon
entre los motivos aducidos y Ias normas aplicables, es
decir, que en un caso especificqfse configuren las hipétesis

normativa.

£7NZ-BELETOY
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En ese orden de ideas, resulfa nétesario precisar que los
derechos del Vvisitado, en ‘Ifés diligencias de los
procedimientos de vernﬂcacuon se encuentran previstos
en los numerales 1, fracaon X, 2 4y 9 del Reglamento de
Verificaciéon Admmlstratlva de- Ia Ciudad de México, los
cuales disponen lo que se mdlca ensegwda

“Articulo 1°. Es objet‘;@f);?__de ‘este Reglamento regular las
visitas y procedimienﬁés de verificacion administrativa
que practique la Admlnlstraaon Publica del Distrito
Federal en las materlas que a continuaciéon se
mencionan, asi como reglamentar la Ley del Instituto de
Verificacion Admmlstratlva del Distrito Federal:

X. Mercados y abasto;

-vigilancia del cumplimiento
del presente ordenamiento:compete a las autoridades
que sefiala la Ley y defnas disposiciones legales
aplicables al Distrito Fedetal, por conducto de los
servidores publicos facultadds de conformidad con los
instrumentos y disposiciones jtiridicas aplicables.

Articulo 2°. La aplicacién;{f

Articulo 4°. Procede la realizacion de visitas de
verificacion para comprobar que en la realizacién de
actividades realizadas por los partlculares se cumplan
con las disposiciones legales y reglamentanas aplicables
en el Distrito Federal de confongmdad con la Ley, la Ley
de Procedimiento, la legislacion éspecn’ﬂca que regula las
materias a que alude el articuloﬁ;i de este Reglamento,
asi como el presente Reglamentb'.‘?;

Articulo 9. En la visita de verlﬂcaaon el visitado, tiene
los derechos siguientes:

I. Exigir al Servidor PUblico Responsable que se
identifique con credencial VIgente expedida por
autoridad competente; .
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Il. Recibir un ejempl‘élf““dé‘ la orden de visita de
verificacién y un ejemplar de la Carta de Derechos y
Obligaciones de los V|S|tados

lil. Corroborar la identidad y,Vigencia de la credencial del
Servidor Publico  Responsable a través de los
mecanismos que al efecto se determinen;

IV. Estar presente enefbdo‘:'inomento y lugar durante el
desarrollo de la visita:de verlflcaaon acompafiando al
Servidor Publico Responsable

V. Oponerse a la practlca de la visita de verificacién y dar
aviso a la autoridad competente en los casos en que no
se confirme la identidad.y vigencia de la credencial del
Servidor Publico Respo sable

VI. Designar a dos test’igo"S Yy, en su caso, a los sustitutos
de éstos para que esténpresentes en el desarrollo de la
visita de verificacion;

VII. Presentar o entregar.durante la diligencia al Servidor
Publico Responsable la documentacion en original, copia
simple o copia certific ja. que considere conveniente
para desvirtuar las posiblés irregularidades detectadas,
lo cual se asentara debtdamente en el Acta de Visita de
Verificacion; y

VIIl. Formular las observauones aclaraciones, quejas o
denuncias que consldere convementes durante la
practica de la visita dé verificacion o al término de la
diligencia, para que seajfn asentadas explicitamente en el
Acta de Visita de Verificacion, asi como a que se le
proporaone en ese momento una copia legible de la
misma.” '

De la reproduccion que antecede, se observa que:

©ZNZ-6EEETO-Y
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* Es objeto de este Reglaménto regular las visitas y

procedimientos de verifiﬁc;acién administrativa que
practique Ia Adminis‘tra%:’jién Publica del Distrito
Federal en las materia‘s} que a continuacién se
mencionan, asi como’_ﬁreglamentar la Ley del
Instituto de Verificaci{jn’;Administrativa del Distrito
Federal: 7 |

o Mercadosyabasto
La aplicacion y V|gllanc1a del cumplimiento del
presente ordenamlento compete a las autoridades
que sefala la Ley y° demas disposiciones legales

aplicables al Distrito Federal por conducto de los

servidores publicos facult:ados de conformidad con

los  instrumentos ;.".-?_disposiciones juridicas
aplicables.
Procede la realizacion de visitas de verificacion para
comprobar que en la rg{é]izacién de actividades
realizadas por los particulakes, se cumplan con las
disposiciones legales y regla ntarias aplicables en
el Distrito Federal de conformtdad con la Ley, la Ley
de Procedimiento, la Ieglslaaon _especifica que
regula las materias a que alude el artlculo 1 de este
Reglamento, asi como el presente Reglamento
En la visita de verificacion, el v15|tado tiene los
derechos siguientes:
o Exigir al Servidor Publico Regg\,ponsable gue se
identifique con credencial \;i.gente expedida

por autoridad competente.
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Recibir un ejempléfr}*de la orden de visita de
verificacion unii‘éjemplér de la Carta de
Derechosy Obligééioneé de los Visitados.
Corroborar la 1dent|dad y vigencia de la
credencial del Servldor Publico Responsable a
traveés de Ios--:lk"n\gcanlsmos que al efecto se
determinen.
Estar presenté‘;’en tédo momento y lugar

durante el desarrollo de la visita de

verificacion acow panando al Servidor Publico

Responsable.

Oponerse a la pﬁi’éctica de la visita de

verificacion y f_ar aviso a la autoridad
competente e. oé casos en que no se
conﬁrme. la idv' ‘Wdad y vigencia de la
credencial del Set jdor Publico Responsable.
Designar a dos t 1 g0s Yy, en su caso, a los
sustitutos de éstc?s ara que estén presentes
en el desarrollo de I;visita de verificacion.

Presentar o entéégar durante la diligencia al
Servidor Pufijlico Responsable la
documentacién en original, copia simple o
copia certificada que considere conveniente

para desvirtuar las posibles irregularidades

£202-6€££20-V
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detectadas, lo cual se asentard debidamente
en el Acta de Visita de Verificacién.

o Formular las obseryaciones, aclaraciones,
quejas o denungias que  considere
convenientes du‘;fanté;:;'/'la practica de la visita
de verificacién Qﬁal té’rmino de la diligencia,
para que sean as}enta@as explicitamente en el
Acta de Visita de;j,\,_/eri;fii"‘cacién, asi como a que
se le proporcionégn ese momento una copia
legible de la mism:ai‘i

De lo antes expuesto, es innegaf';b»lgique el Reglamento de

Verificacidbn Administrativa de Iav"éi:ﬁdad de México, regula

las visitas y procedimientos de verificacion, de entre otras

materias, la de mercados; por lo*fanto, en términos de

dicho ordenamiento el visitado tiene diversos derechos

que son obligatorios para la autoridad responsable de
ejecutar las verificaciones o inspeccijori‘gs, las cuales han

quedado precisadas en los parrafos que aﬁteceden.

Ahora bien, a través del acta de mspecuén de fecha
diecinueve de agosto de dos mil vein%é, visible en copia
certificada a fojas ciento sesentay ochoy ciento sesenta y
nueve del expediente, se observa que e‘EVisitador asento
los datos que se precisan a continuacién:

e Siendo las trece horas con cua}ienta y cinco

minutos del dia diecinueve de agosto de dos mil
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-21 - |
veinte, el V|$|tador adscrlto a la Subdireccion de
Mercados y Plazas Comeraales en Fideicomiso, en
cumplimiento aI oﬂuo de comisibn numero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX) de fecha veinte
de marzo de dos m|I velnte emitido por la
Alcaldesa de la Cludad de México, en Venustiano

Carranza.

e Entendid la di|igencia‘“’-gnt‘e | gPato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i%%ﬁééﬁiéé%&éﬁmen man'* $té tener el caracter de

empleada del local visitfaao, quien no se identificé.

e Procedié a inspeccionar el local comercial, motivo

de la visita, asentando ‘gue se encuentra abierto, lo

trabaja persona difer ;te sin identificarse y sin

presentar documento guno que ampare la razén

de su presencia en el mtenor del local.

e Termind la dlllgenaa a las trece horas con
cincuenta minutos, del d|a dlecmueve de agosto de

t:'.

dos mil veinte.
En ese sentido, el acta de inspeccién contraviene el
numeral 16 de la Constitucion Federal, puesto que carece
del requisito de motivacién, al no cumplir con los
requisitos previstos en el numeral 9 del Reglamento de

Verificaciébn Administrativa de la Ciudad de México; lo

£202-6E££20Y
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. Si se le dio la oportunidad al

anterior se afirma, debido a que el servidor publico
responsable fue omiso en aseht’ar, ‘en el acta respectiva,

las circunstancias siguientes: =

. El documento con el cual se rdentlﬂco Io cual tenia

por objeto verificar que fue em|t|do por una

autoridad competente y s;:;;jse rencontraba vigente.

. Si el visitado o personaf"i"Quel atendi6 la diligencia

recibi6 un ejemplar de la: orden de visita de
verificaciéon y un ejemplar de Ia Carta de Derechos y

Obligaciones de los V|S|tados

. Si le fue concedido al VlSItadO designar a dos

testigos y, en su caso, a Ios f\;stltutos de éstos para
que estén presentes en el desarrollo de la visita de
verificacion.
tado presentar y/o
entregar durante la diligencia Ia ;documentaaon en
original, copia simple o copla cert|ﬂcada que

considerara conveniente para desv1rtuar las posibles

irregularidades detectadas.

. Si le fue concedido formular las observaciones vy

aclaraciones convenientes durante la practica de la
visita de verificacién o al término de la diligencia,
para que sean asentadas explicitamente en el Acta

de Visita de Verificacion.

. Si le fue proporcionada una copia IegiBI,e del acta de

verificacion.

O
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Situacibn que no acontecio, puesto que en el acta de
inspeccion el servidor pubhc@ no-; asentdé dichas
circunstancias, de ahi, lo fundadédel c:c")ncepto de nulidad
sujeto a estudio.

Del mismo modo, el acta de lh_specaon tampoco cumple
con el requisito de valldez a que se refiere el articulo 6,
fraccion VIII, de la Ley de Proce\_‘dlmlqnto Administrativo del
Distrito Federal, ahora Ciudad;_‘de México, gue dispone lo

que se indica a continuacién:

“Articulo 60.- Se conSideraran validos los actos
administrativos que reunan Ios 5|gwentes elementos:

VIII Estar fundado y m@tlvado es decir, citar con
precision el o los preceptosjrlegales aplicables, asi como
las circunstancias especiales; razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién
para la emisién del acto, debt@ndo existir una adecuacién
entre los motivos aducidos y I@s normas aplicadas al caso
y constar en el pI’OpIO acto adrmmstratlvo

n

A

Elemento de validez relativo a que el acto administrativo
debe estar fundamentado y métivado, requisito que en
caso de ser incumplido genera la nulidad del acto de
autoridad, tal como lo dispone el articulo 24 de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ahora



Ciudad de México, mismo que se transcribe para mejor

proveer a continuacion:

“Articulo 24.- La omisién o irregularidad de alguno de los
elementos o requisitos de Vé‘lidez previstos por los
articulos 6° y 7° de esta Ley o, en su caso, de aquellos
que  establezcan las dlsposmones normativas
correspondientes, producirén Ia nulidad o anulabilidad
del acto administrativo.”. e

Lo anteriormente expuesto‘ tiene sustento en la
Jurisprudencia S.S./J.1, Epoca Segunda aprobada por la
Sala Superior del entonces Trlbunal de lo Contencioso
Administrativo para el Distrito Federal ahora Tribunal de
Justicia Administrativa de la Cluda(__j.;; de México, en sesidn
del cuatro de junio de mil noveCIentos ochenta y siete,
publicada en la Gaceta Oficial Localel veintinueve de junio

de mil novecientos ochenta y siete, qie establece:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVAEGION.- Para que tenga
validez una resolucién o deferminacion de las
Autoridades del Departamento del-Distrito Federal, se
debe citar con precisidn el precepto-legal aplicable, asf
como también las circunstancias gspeciales, razones
particulares o causas inmediatas qil,tle‘ se. hayan tenido
en consideracién para la emisién de ese acto; ademas
de que exista una adecuacién entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, o séa, qgue en un caso
especifico se configuren las hipétesis normativas,
requisitos sin los cuales, no puede considerarse como
debidamente fundado y motivado el acto de
autoridad.”.

En ese contexto, al resultar |Iegal el acta de inspeccion, de

- e

fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte, resultan
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igual de ilicitas las resoluciones de fechas tremta y uno de
agosto de dos mil veinte y uno de abr|I de dos mil
veintidos, emitidos por el Director General de Gobierno y
Asuntos Juridicos y Alcaldesa, t0d°§f de la Alcaldia de la
Ciudad de México, en Venustiandi‘ééﬁanza este ultimo
referente al recurso de mconformldad con numero de
expediente Dato Personal Art. 186 LTA'PRCCDMXaI provenlr de un acto

viciado.

Lo anterior tiene sustento en urisprudencia S.S./J. 7,

Tercera Epoca, sustentada poriesta Sala Superior en
sesion del dia seis de octubre de il novecientos noventa
y nueve, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el cuatro de noviembre del m :mo aflo, misma que

establece.

“ACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS
VICIADOS. SON ILEGALES LOS Son ilegales los actos o
resoluciones de |las au‘tprldad_es administrativas
derivados de actos o diligencias viciados; en
consecuencia, carecen de validez y procede declarar su
nulidad.”. "

En razén a que las manifestaciories expuestas por la parte
actora, que han quedado precisadas, resultaron fundadas
y suficientes para declarar la nulidad de los actos

impugnados y debido a que con la misma se satisfacen sus

~PAT-ROCET(Y
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pretensiones, se hace innecesario estudiar los restantes

conceptos de nulidad.

Resulta aplicable la Jurispruden’rcia S.S./).13, Tercera Epoca,
sustentada por la Sala Superiofdel entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en sesién
del veinticinco de noviembre dfe mil névecientos noventay
nueve, publicada en la Gaceta inciél del Distrito Federal el
dos de diciembre del mismc‘})?; afio, Ia cual establece lo

siguiente:

“CAUSALES DE NULIDAD. S} RESULTA FUNDADO UNO
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los casos en que el
actor haga valer varias causales de nulidad en la
demanda, y al estudiarlas, ']é,{,SaIa_ del conocimiento
considere que una es fundada ¥.'suficiente para declarar
la nulidad de la resolucién o-acto impugnado, y para
satisfacer la pretension del “demandante, no esta
obligada a analizar en el juicio Iaéfd;e»més causales.”

Consecuentemente, de conformidad conlos articulos 100,
fraccion IV, y 102, fraccién II, de IaLey de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxicd;,_"'f‘se declara la
nulidad del oficio namero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX) Yy reséluciones, de
fechas veinte de marzo y treinta y uno de agosto, ambos
de dos mil veinte y uno de abril de dos mil veintidds,
emitidos por la Subdirectora de Mercados y Plazas
Comerciales en Fideicomiso, Director General de Gobierno

y Asuntos Juridicos y Alcaldesa, todos de la Alcaldia de la



\)\\DOS )//

ww\
g €N\ 7%

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

TERCERA SALA ORDINARIAJURISDICCIONAL
PONENCIA OCHO '

JUICIO: TJ/111-28808/2022 . b'
ACTORDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

-27-

'5

Ciudad de México, en Venustnano Carranza este ultimo
referente al recurso de mconformldad, con numero de

expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC.ISMX as|' como el acta de

inspeccion del diecinueve de agosto de dos mil veinte;

asimismo, con fundamento. en;_;el artlculo 98, fracciéon v,
de la Ley anteriormente C|tada quedan obligadas las

autoridades demandadas a restltmr al demandante en el

goce de los derechos qqu_[le fueron indebidamente

afectados, debiendo realizar l‘;bs_lgwente:

1. Dejar sin efectos Iegales el oficio nuamero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX/ resoluciones,

de fechas veinte de ma "'"“"»o y treinta y uno de agosto,
ambos de dos mil veinfé y uno de abril de dos mil
veintidés, emitidos por la:Subdirectora de Mercados
y Plazas Comerciales en Fideicomiso, Director
General de Gobiernoy Asantosjurldlcos y Alcaldesa,
todos de la Alcaldia de la- Ciudad de México, en
Venustiano Carranza, “este Ultimo referente al
recurso de inconforffnidad, con numero de
expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX as|' como el acta
de inspeccién del diecinueve de agosto de dos mil

veinte.
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2. Emitir una nueva resolucién én el recurso de
informidad, en el que la Alcaldesa de la Ciudad de
México, en Venustiano Carranza, er‘f términos de lo
expuesto en el Considerando V :_':de la presente
sentencia, ordene al Director Gene'rja‘l de Gobiernoy
Asuntos Juridicos de la Alcéld{f‘a a’ntes mencionada,
conceder y entregar aPato PersonaIA.rtf.- i86 LTAIPRCCDMX' el
refrendo de empadronam'iento'_ para ejercer
actividades comerciales en mercados publicos,
solicitada a través del escrlto lngresado en la
Ventanilla Unica de la AIcaIdla Venustlano Carranza,
a |a que se |e as|gno el fo“d)gto?er*nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 L;I:AIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Pe sn al Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato nal Art. 186 LTAIPRCCDMX ®

Para lo cual se les otorgada el plazo de quince dias

habiles, siguientes a aquel en que quede {f{irme la presente

sentencia.

Por lo expuesto y con fundamento en Ios‘férﬁcuios 1, 31,
fraccion |, de la Ley Organica del Tribu»fr;;al de Justicia
Administrativa, 1, 37, 92, 93, 94, 96, 98, 10(32;fraccién IV, y
102, fraccion Il, de la Ley de Justicia Adminisfiativa, ambos

de la Ciudad de México, se

RESUELVE
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PRIMERO. Esta Tercera Sala Ordmarla Jurlsdlcuonal del

Tribunal de Justicia Administrativa e'n- Cludad de México,

es competente para conocery resbl =l eI presente asunto,
de conformidad con los argumentos' expuestos en el

Considerando | de este faIIo

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, de
conformidad a los plantearhi; tos expuestos en el

Considerando Il de la presente s ncia.

TERCERO. Se declara la nul 1 del oficio nudmero
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDI\/'\I%(“f y resoluciones, de
fechas veinte de marzo y treinta’y uno de agosto, ambos
de dos mil veintevy uno de a de dos mil veintidds,

emitidos por la Subdirectora Mercados y Plazas

R

Comerciales en Fideicomiso, Director General de Gobierno

y Asuntos Juridicos y Alcaldesa, todos de la Alcaldia de la
Ciudad de Mékico, en Venustia%io Carranza, este Gltimo
referente al recurso de inconfo%midad, con numero de
expediente Dato Personal Art. 186 LTAIPRCéDMXasf como el acta de
inspeccién del diecinueve de agoisto de dos mil veinte, en
términos de los fundamentos y @otivos expuestos en el

Considerando V del presente fallo.

vioNAINIS
2202/80882- 1ML

ORI T
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CUARTO. Se hace saber a las partes qué en',_ﬁcontra de la
presente sentencia pueden interponer, den'jt'r:o de los diez
dias habiles siguientes, al en que surte efectos la
notificacion correspondiente, el Recurso de Apelacion,
previsto en los articulos 116, 117y 118 de Ia Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de MeX|co

QUINTO. Del mismo modo, se hace del conOCImlento de
las partes que en caso de duda pueden acudlr ante el
Magistrado Instructor del juicio o Secrretano de Acuerdos
respectivo, para que les explique eI céhtenido y los

alcances de la presente sentencia.

SEXTO. Notifiquese personalmente yen su oportunidad

archivese el presente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman los Magistradé%__que integran la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional a%e“é'l.":TribunaI de
Justicia Administrativa en la Ciudad de MgXIco por el
Magistrado Presidente de Sala, MAESTRO ARTURO
GONZALEZ jIMENEZ y Magistrados Integrantes de Sala,
LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA y LICENC[ADO DAVID
LORENZO GARCIA MOTA, quienes actuéb ante el
Secretario de Acuerdos, Licenciado Eduardo Ortiz Lépez,

gue da fe.

AGJ *EOL
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Tribunal de Justicia -31-
Administrativa
de la
Ciudad de México
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ: ‘\
MAGISTRADO PRESIDENTE DE SALA E ‘

INSTRUCTOR DEL JUICIO

/ ./ LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
! MAGISTRADA INTEGRANTE DE SALA

‘\v .
AT B0 INTEGRANTE DE SALA;:;;*

e
& Y

CERTIFICACION .,
Ciudad de México, veintiséis de enero de tos-mil veintitrés. Con fundamento en los articulos 54,
fraccion IX, de la Ley Organica y 56, fraccién VI, del Reglamento Interior, ambos del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el Secretario de Acuerdos, adscrito a la Ponencia
Ocho de la Tercera Sala Ordinaria jurisdiccional de este Tribunal, Licenciado Eduardo Ortiz
Lopez, certifica que la presente ija identificada ©on el numeral “31”, forma parte del fallo
dictado en la misma fecha;&n el expedlente THI- 28808/2022 lo anterior, se precisa para los
efectos legales conducgfites. Doy fe. (*\\

£202-6£££20-Y
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

ante el Sec i
retario de Acuerdos, LICENCIADO ED
UARDO OR
Ti

JUICIO NUMERO: ATLJ/Hl:28808/2022
ACTOR: PATO PERSONAL ART-166 - LTAIRRCCONX

SE RECIBE EXPEDIENTE CON RESOLUCION AL RECURSO DE
APELACION

Ciudad de México, TREINTA DE OCTUBRE DE DOS MIL

VEINTITRES. Por recibido el oficio y anexos firmado por el Secretario

General de Acuerdos | de este Tribunal, mediante el cual devuelve a esta

Ponencia el expediente del juicio de nulidad citado al rubro, mismo que

fue remitido a esa Secretaria para la tramitacion del Recurso de

Apelacién RAJ. 1730972023, resuelto en sesién plenaria de fecha
dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, de la cual se destaca que, se

CONFIRMA la sentencia pronunciada por esta Tercera Sala Ordinaria.

Visto el memorial de cuenta, al respecto, SE ACUERDA: Por
recibido el oficio de cuenta, el expediente del juicio contencioso
administrativo al rubro indicado, asi como la copia de la resolucion

descrita con anterioridad.

En consecuencia, intégrense al expediente principal el oficio de
cuentay sus anexos, asi como la carpeta provisional formada con motivo
del ci ., .

| citado Recurso de Apelacion. Hagase del conocimiento de las parte
S
que la resolucion recaid
a al Recurso de Acelacié '
elacion ny
, mero RAJ

1 <
7309/2023, al ser una sentencia de SegU ca WStaHCia ' mi m
’ “‘ IS a
CAUSO EJECU'OR'A POR MINISTERIO DE LEY de COH'OIII "‘:d con lo
. ' |
dlspuesto por el articulo 105 de la Ley de IUS’ ] I
JCi2

Ciudad de México. ‘"“dminiStra:;va de I3

NOTIFj
IQUESE POR LISTA AUTORIZADA. -«
. A5 oproveyc

Magistrad ; .
O Presidente de esta Tercera Sala Or ‘Irma el
O‘r‘\

presente juici a3 e .
Juicio, MAESTRO ARTURO GONZALEz "Str-ctoren o
IMENEZ
r Ou

€1 actla

Z LOPEZ,



JUICIO: TJ/111-28808/2022
ACTOR J5firPersotiat BERAEH TAIPRCCDMX

que autoriza y da fe en términos de lo dispuesto por los articulos 32,

fraccion VI, y 54, fraccion 1l, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de I& Ciudad de Mgxi
/

, asf como del diverso numeral 40,

Intérior‘ Tribunal de Justicia

AQV*
N

i

bre de dos

oN.
‘(‘a/ra Mendoza Salto

surtid s

presente publicg

..
7/
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