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ACTOR: Pato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SE RECIBE EXPEDIENTE Y SENTENCIA EJECUTORIADA

Ciudad de México a veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés.-
Visto el oficio recibido por esta Secretaria, suscrito por el Licenciado
Luis Cesar Olvera Bautista, Secretario General de Acuerdos (ll) de
este Tribunal, a través del cual devuelve esta Juzgadora las
constancias originales del juicio de nulidad en el que se actua, copia
simple de la sentencia pronunciada por la Sala Superior de este
Organo Colegiado al resolver los Recursos de Apelacién
R.A.J.22206/2022 y su ACUMULADO R.A.J.22706/2022 en sesion
plenaria de fecha veintinueve de junio de dos mil veintidés, la cual
sirvi6 CONFRIMAR la Sentencia emitida por esta Sala Ordinaria en

fecha tres de febrero de dos mil veintiuno.

Al respecto, SE ACUERDA: téngase por recibido dicho oficio y los
autos originales del juicio de nulidad citado al rubro.

Hagase del conocimiento a las partes que LAS SENTENCIAS DE
SEGUNDA INSTANCIA CAUSAN EJECUTORIA POR MINISTERIO
DE LEY, conforme a lo dispuesto por el normativo 105 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA.- Asi lo acordd y firma el
Magistrado Instructor de la Ponencia Dos de la Primera Sala
Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, DOCTOR BENJAMIN
MARINA MARTIN, ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos,
LICENCIADA DENIS VIRIDIANA J{ARA MEDINA, quien autoriza y
da fe.- \ ‘
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Administrativa
de la
Ciudad de México

CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 18 FRACCIONES [ A IV, 19, 20 ¥ 29 DE LA LEY DE JUSTICIA
ADNIRISTRATIVA DE LA QUDAD DE MEXICO, EL___ | Y@ DE

(ﬁ/chf// J DEL DOS MIL VEINTITRES, SE HACE POR LISTA AUTORIZADA LA NOTIFICACION
DELPRESENTEACUERDO. o
ATENTO LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 26 FRACCION I, DE LA LEY ANTES CITADA, EL ]L e ﬂ)’ U N WL
oe_cluc ol DE DOS MIL VEINTITRES SURTE EFECTOS LA CITADA NOTIFICACION, DOY FE.

LIC. DENIS VIRIDIANA JARA MEDINA
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DR DINARIA JURIS DICCIONAL PONENCIA DOS.
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594  juicio NUMERO: T)/1-39002/2021.

ACTORDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX\

AUTORIDADES DEMANDADAS:

e SUBDIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS
DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE
RECURSQS HUMANOS Y FINANCIEROS
DE LA (DIRECTOR GENERAL DE LA
POLICIA AUXILIAR DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

MAGISTRADO PONENTE:
DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA CARMEN NELIA OLIVAS

SENTENCIA

Ciudad de México, a tres de febrero de dos mil veintiuno.- En virtud
de no existir cuestiones de previo y especial pronunciamiento
pendientes de resolucién, ni pruebas pendientes por desahogar vy,
encontrandose debidamente integrada de la Primera Sala Ordinaria
de este Tribunal de Justicia Admi“nistrativa de la Ciudad de México,
por los Magistrados: Licenciada ‘L'UDMILA VALENTINA ALBARRAN
ACUNA, Magistrada Presidenta de la Primera Sala Ordinaria;
Licenciada OFELIA PAOLA HERRERA BELTRAN, Magistrada
Integrante de la Sala; DOCTOR BENJAMIN MARINA MARTIN
Magistrado Instructor e Integrante de Sala, ante la presencia de la
Secretaria de Estudio y Cuenta LICENCIADA CARMEN NELIA
OLIVAS, que da fe; y, advirtiéndose de autos que se encuentra
debidamente integrado el expediente al rubro sefialado, con
fundamento en el artf;ulo 32, fraccion VI, de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en

relacién con el articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa de la
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Ciudad de México, se procede a resolver el presente asunto

conforme a los siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDO

1.- Mediante escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

Tribunal el dia doce de agosto de dos mil veintiuno, la C.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho presenté

demanda en contra de la autoridad mencionada al rubro, sefialando

como acto impugnado:

“q.- La resolucién administrativa contenida en el oficio con
numero de folio PatoPersonal Art. 186 LTAIPRCCDMX de
fecha tres de marzo de dos mil veintiuno...”

2.- El ilegal procedimiento seguido por la autoridad que
concluyo que no es procedente otorgarme el pago de la
compensacién solicitada, sefialada en el contrato que

celebre con la Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad

Publica del Distrito Federal...Asimismo no es procedente el
pago de mis quincenas correspondientes al mes de abril

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
El hoy accionante pretende se declare la nulidad del acto que
impugna, fundando su demanda en los hechos y consideraciones de
derecho que estimé pertinentes, asi como en las pruebas que para

tal efecto ofrecié.

2.- Por auto de fecha ocho de septiembre de dos mil veintiuno, se
admitié a trdmite la demanda, ordenandose emplazar a la autoridad
enjuiciada, a efecto de que produjera su contestacion; carga
procesal que cumpli6, mediante oficio ingresado ante la oficialia de
partes de este Tribunal el diecinueve de octubre de dos mil
veintiuno; a través del cual invocaron causal de improcedencia y
sobreseimiento, controvirtieron los conceptos de nulidad y

ofrecieron pruebas.
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3.- El dia veinticinco de octubre de dos mil veintiune, se dict6
auto otorgando término a las partes para que formularan sus
alegatos, los cuales no fueron presentados por ninguna de ellas
dentro del término otorgado, con lo que se tiene por cerrada la
instruccion; quedando los autos debidamente integrados para dictar

sentencia, y:

CONSIDERANDO:

I.- Esta Sala es competente para conocer y resolver la presente
controversia de conformidad con lo establecido por los articulos 3,
fraccion 'y 31, fraccién |, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Méxito.

I.- Previo al estudio del fondo del asunto procede resolver sobre las
causales de improcedencia, ya sea que las partes las hagan valer o
aun de oficio, por tratarse de cuestiones de orden publico y de

estudio preferente.

I1.1.- El Apoderado Legal de la Caja de Previsién de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, en representacion de las
autoridades demandadas en el presente juicio de nulidad, en su
oficio de contestacion de démanda invoc6 como causales de

improcedencia y sobreseimiento:

"PRIMERA.- Se actualiza la causal de improcedencia y
sobreseimiento prevista en el articulo 92, fraccién VI,
concatenada con la sefialada en la fracciéon 1l del articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México..."

“Lo anterior es asi, toda vez que el acto administrativo que
impugna la actora consistente en el oficio
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha tres de marzo

de dos mil veintiuno..fue emitido en estricto
cumplimiento a la sentencia definitiva de fecha
veintinueve de octubre de dos mil diecinueve...por io
que la Litis en el presente juicio deberd de circunscribirse
Unica y exclusivamente al oficio antes citado, sin tomar en
cuenta las demas cuestiones ajenas a dicho documento...”

Esta Juzgadora considera que debe desestimarse la causal de
improcedencia planteada, debido a que la misma va encaminada a
combatir cuestiones que corresponden al fondo del asunto, por lo

que no resulta procedente sobreseer el presente juicio.

Resuita aplicable la jurisprudencia nimero 48 emitida por el Pleno
de la Sala Superior de este Tribunal, el dia trece de octubre del dos
mil cinco, y publicada en la Gaceta Oficial del entonces Distrito
Federal, hoy Ciudad de México el dia veinticinco del mismo mes y

afo, la cual a la letra dice:

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU
PLANTEAMIENTO SE HACEN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan
valer argumentos vinculados con el fondo del asunto, la
Sala que conozca del mismo al dictar sentencia debera
desestimarla y si no existe otro motivo de improcedencia,
entrar al estudio de los conceptos de nulidad.

Como segunda causal de improcedencia refiere:

“SEGUNDA.- SE actualiza la causal de improcedencia
planteada, toda vez que como se hizo del conocimiento de
la actora mediante el acto administrativo impugnado
consistente en el oficio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fecha 17 de agosto de 2021...el pago de la compensacion
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que solicita contenida en la cldusula 7 inciso h) del
contrato de servicios celebrado por la impetrante de
nulidad con la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, es
imporcedente al haber quedado de baja de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, derivado del Dictamen de
Incapacidad total y permanente derivado del articulo...”

Esta Juzgadora considera que debe desestimarse la causal de
improcedencia planteada, debido a que la misma va encaminada a
combatir cuestiones que corresponden al fondo del asunto, por lo

que no resulta procedente sobreseer el presente juicio.
Como tercera causal de improcedencia sefiala:

“TERCERA.- En lo que se refiere al pago de las quincenas
correspondientes al mes de abril de 2015, hasta la Ultima
quincena de 2017 reclamadas por la actora, se le informo
con el debido fundamento y motivacién...”

Esta Juzgadora considera que debe desestimarse la causal de
improcedencia planteada, debido a que la misma va encaminada a
combatir cuestiones que corresponden al fondo del asunto, por lo

que no resulta procedente sobreseer el presente juicio.

lll.- En cuanto al fondo del presehte asunto, procede resolver acerca
de la legalidad o ilegalidad del acto que ha guedado precisado en el

resultando primero de esta sentencia.

IV.- Después de haber analizado los argumentos expuestos en el
escrito inicial de demanda, asi como los razonamientos plasmados
en el oficio de contestacion, y habiendo hecho el estudio y
valoracion de las pruebas admitidas a las partes, de conformidad
con el articulo 98, fraccién |, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; esta Sala Juzgadora se avoca al estudio integral

del primer concepto de nulidad presentado por la parte actora en su
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escrito inicial de demanda, destacdndose que este Organo Colegiado
no se encuentra obligado a transcribirlo, y por consiguiente tampoco
se encuentra obligado a transcribir la refutaciéon que realizan las
autoridades demandadas en contra del mismo, circunstancias éstas
ultimas, que no implican afectar las defensas de las partes, pues los
mismos ya obran en autos, tal y como lo ha establecido la
Jurisprudencia 2a./). 58/2010, emitida por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de justicia de la Nacién que por analogia se cita a

continuacion:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias’, del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para
el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresién de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada 'y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicién para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

V.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con los articulos 97 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se adentra al
estudio del primer concepto de nulidad, en el que la parte actora

manifiesta que el acto impugnado se encuentra indebidamente
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fundado y motivado, vulnerando con ello sus derechos, tal y como

se aprecia de la siguiente digitalizacion:

PRIMERC, PROCEDE SE DECLARE LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA YA
QUE TRANSGREDE LO ESTABLECIDO POR LA FRACCION Il, DEL ARTICULO 100 DE LA
LEY QUE RIGE ESTE TRIBUNAL, Y CONCULCA LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1,
8,14, 16 Y 17 CONSTITUCIONALES.

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

‘ EN EFECTO, LA DEMANDADA RESUELVE Mi PETICION EN FORMA INCONGRUENTE, YA
QUE LA SUSCRITA SOLICITO:

1.-EL PAGO A LA COMPENSACION POR INCARACIDAD TOTAL Y PERMANENTE IGUAL
AL MONTC DE SEGURO DE VIDA INSTITUCIONAL QUE SE DESPRENDE DEL
CONTRATO LABORAL B{T0 PERSOMAL ART:186 - LTAPRECOUX. CLAUSULA 7 INCISO H)

2.-8E GIREN INSTRUCCIONES A LA ASEGURADORA PARA QUE SE ME PAQUE
INMEDIATAMENTE LA SUMA ASEGURADA DEL SEGURCO DE VIDA INSTITUCIONAL A
QUE TENGO DERECHO, DERIVADO DE LA INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE
SUFRIDA POR RIEGO DE TRABAJO,

3.- EL PAGO DE MIS QUINCENAS CORRESPONDIENTES DEL D43 PERSONAL ART'186 - LTAIPRCCDMX
pATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCDMX pOR CONTAR CON UM D!CTAMgN MED'CO POR
INCAPACIDAD TOTAL ¥ PERMANENTE POR RIESGO DE TRABAJOC.

4.- El. PAGQ RETROACTIVO DE MI CUOTA ASIGNADA EN.EL CONVENIO DE PENSION
DESDE MI BAJA HASTA LA FECHA DE CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

NO OBSTANTE LA DEMANDADA EN FORMA CONTRARIA A DERECHO ME SENALA QUE

NO ES PROCEDENTE LO SOLICITARD

INCAPACIDAD TQTAL Y PERMANENTE
IGUAL AL MONTO DE SEGURO DE VIDA
INSTITUCIONAL QUE SE DESPRENDE DEL
CONTRATO LABORAL B it i

186 - AT
prerensove i R SULAY INCTSS HY.

EL PAGO A LA COMPENSACION POR |

"ES IMPROGEDENTE EN TERMINOS DE LA

CIRCULAR ‘OFICIAL DE PRESTACIONES
VIGENTE A LA FECHA DEL SINIESTRO EN
RAZON DE QUE EL DICTAMEN MEDICO
FUE EMITIDO EN CUMPLIMIENTO A LA
SENTENCIA DICTADO EN UN JUICIO

;U‘D ' ‘;“ DATO PERSONAL ART*186 - LTAIPRCCDMX. MOTIVO POR EL CUAL LA UN]DAD
[IVA LE EPARTAMENTAL DE PRESTACIONES SE

MEXICE ENCUENTRA IMPOSIBILITADA

SALA JURIDICAMENTE A GESTIONAR EL
2 2008 RECLAMO DE CUALQUIER COBERTURA
ClA ENTRE LA ASEGURADORA

EL PAGO DE MiS QUINCENAS
CORRESPONDIENTES DEL DaT0 rerdataraReetet |
DDATO PERSONAL ART°186 {7 Al
POR CONTAR CON UN DICTAMEN
MEDICC POR INCAPACIDAD TOTAL ¥
PERMANENTE POR RIESGO DE TRABAJO.

ESTA CORPORACION CARECE DE
FACULTADES LEGALES 0
ADMINISTRACIONES QUE LE PERMITAN
REALIZAR ALGUN PAGO POSTERIOR A LA
EMISION DEL DICTAMEN MEDICO POR |
INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE |
POR RIESGO DE TRABAJO.

4.- EL. PAGO RETROACTIVO DE MI CUOTA
ASIGNADA, EN EL CONVENIO DE PENSION
DESDE MI BAJA HASTA LA FECHA DE
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

ESTA CORPORACION SE ENCUENTRA
IMPOSIBILITADA A VALIDAR CUALQUIER
SOLICITUD EN DONDE SE INVOLUCREN
PAGOS O BENEFICIOS QUE NO

CORRESPONDEN LEGALMENTE A LOS |
PETICIONARIOS i

DE LO ANTES MENCIONADO SE DESPRENDE LA ACTUAGION DOLOSA Y EVASIVA DE
LAS DEMANDADAS PARA ATENDER MIS PETICIONES, PUES PIERDEN DE VISTA QUE
TENGO PLENO DERECHO A ELLO PUES ASI SE ENCUENTRA CONTEMPLADO EN EL
CONTRATO LABORAL EN LA CLAUSULA 7 INCIDO H Y QUE DICE:

“EL AGENTE" TIENE DERECHO, A RECIBIR UNA COMPENSACION POR INCAPACIDAD
TOTAL Y PERMANENTE, AL IMPORTE DEL_SFGUR EN LOS
TERMINOS ESTABLECIDOS EN LA CIRCULAR OFICIAL DE PRESTACIONES VIGENTE A
LA FECHA DEL SINIESTRO", SIENDO OMISA LA AUTORIDAD AL NO PRONUNCIARSE
AL RESPECTO, TODA VEZ QUE DE MANERA INCONGRUENTE EMITE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, RESULTANDO INDEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA.
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Por su parte la demandada al momento de contestar la demanda,

sostiene la legalidad de sus actos.

Una vez analizados los argumentos vertidos por las partes 'y

valoradas las pruebas existentes en autos conforme el diverso 91 de

la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se estudia si
es fundado el argumento de derecho propuesto por la actora,

respecto de que el acto impugnado es contrario a derecho. |

De la lectura del oficio impugnado ~ numero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, de fecha tres de marzo de dos

mil veintiuno, se puede leer:
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B : in + TIE
Asimismo, le comente que duranie el ejercicio 2017, ninguna de las coberturas g

o 4 2 - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX §§S§E§E§E§i§% EE ig Coﬂtﬁmma E'
contratd 1a Polcia Audliar cen la $iE A iRtpEREERs 22 G | coneem t
pago de Dictamenes Médicos derivados del cumplimiento de Semensfas Jud'ciales en co'n ga
de |a Caia de Prevision de la Policia Auxiliar, per tal metivo, fa Unidad Departamental ae

Tribunal de Justicia

Administrativa Prestaciones se encuentra imposibiitada juridicamente a estionar el reclamo ce cualqiler
Ciudad %eaMéxico Coberura arte la Aseguradora, toda vez que U Diclamen de Incapacidad Total v

Permanente por Riesqo de Trabajo con fecha de elaboracion del 10 de marzo de 2017
establece; 'SE REALIZA EL PRESENTE DICTAMEN MEDICO OF iNCAPACIDAQ TOTALY
' PERMANENTE POR RIESGO DE TRABAJC PARA DAR CUMPLIMIENTO A LA

Daddte

SENTENCIA DE LA PRIMERA SALA ORDINARIA, PONENCIA DOS, JUICID NUMEROE:

onal Art. 186 LTAIPRCCDMX

SiN TR PECHA 24 DE SEPTIEMBRE DE 2015 DEL TRIBUNAL DE LO

[slclelv]e]

ato

De la anterior . digitalizaciébn  se desprende que la autorida

demandada refiere que la parte actora no tiene acceso al pago de la

E&ﬁvéénsacién establecida en el ’ip‘__c_‘js“‘mgl Contrato de fecha 04 de

junio de 1998, celebrado con la Policia Auxiliar, el extinguirse los

% \ efectos de dicho documento con la Baja de esa Policia, en términos
‘;g del dictamen de Invalidez Total y Permanente, en razon de que su
SO dictamen médico de referencia fue emitido por la Direccion de;
12(;“ servicios de Salud de la Caja ‘de Prevision de Ia_»Povlicq’a_ﬁg}f’i“l@ﬁri en
\Ai cumplimiento a un juicio promovido en su contra y el pago de este

RENL tipo de siniestros no se contémplaron en la Péliza del ejercicigiiiai

e —

e e

r

Asi mismo se sefiala que durante el ejercicid; U de las

86T

1. 186 LTAIPRCCDM>
t. 186 LTAIPRCCDM}
. 186 LTAIF’RCCDM)I
1. 186 LTAIPRCCDM?

coberturas que contrato la Policia Auxiliar con la &
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX contempla el pago de d|ctémenes
médicos derivados del cumplimiento de Sentencias Judiciales en

’ contra de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar.

-, R T
Cabe sefialar que, de acuerdo al articulo/18 fraccion XIiI'y 40 de las

Reglas de Operacién del Plan de Previsién Social de los Miembros de

la Policia Auxiliar del Distrito Federal, se establece;

YIINILNIS
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“Articulo 18.- Se establecen a favor de los elementos de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal, las siguientes
prestaciones y servicios:

Xlll. Seguro por riesgos del trabajo”

Articulo 40.- Se establece el seguro de riesgos del trabajo a
favor de los elementos y, como consecuencia de ello, la
Caja se subrogard en la medida y términos de estas
Reglas, en las obligaciones de la Corporacion, derivadas de
la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado y
de las Leyes del Trabajo, por cuanto a los mismos riesgos
se refiere.

En esta tesitura, vemos que, de conformidad con los articulos antes

referidos el agente tiene derecho a reC|b|r el seguro de rlesgo de

trabajo, sin que sea obstaculo a Io anterior que eI d|ctamen medlco
haya a sido obtenido mediante Sentencia Judicial, ya que si bien se ‘
obtuvo por este medio, esto se traduce en un derecho que debia ser

reconoado ala parte actora Y que por ende se le tenia que otorgar

dIChO dlctamen Aunado aI ‘hecho que se consndera errénea la

apreuaaon de la demandada en el sentido de que durante el

ejercicio ERESEATE 8 de las coberturas contratadas contempla el

DATO PERSONAL ART®186 - LTAIPRCCD

pago de dictdmenes en cumplimiento de sentencias, ya que como se:

ha sefialado para que se otorgara a la parte actora el Dictamen de’

1

Incapacidad Total y Permanente, tuvo que acudir ante la autoridad:

judicial para que se reconociera ese derecho.

En consecuencia, esta Juzgadora considera que a la actora le

4
corresponde el pago del seguro correspondiente, al contar con su,
Dictamen de Incapacidad Total y Permanente; por lo que la’:;i
1
S

demandada _se encuentra. obllgada ‘a realizar_las gestlones

JR—
1
1

necesarias a efecto de que le pague dicha prestacion. .
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Ahora bien, por lo que respecta al pago referido por la actora
consistente a la compensacidon establecida en el ‘_‘iﬂg_iS,Q@}mdel
Contrato de fecha bato rersonAL arT186- LTaiprccovx Celebrado con la Policia

' N . —
Auxiliar, como bien lo sefiala la autoridad demandada, {nor le

T

<

(\,/

e

corresponde dicha compensacion &l extlngwrse los efectos de dIChO/

documento con la Baja de esa Policia, en termlnos del dictamen de|

U [

Invalidez Total y Permanente y no con motivo de la baJa porf

encontrarse en el supuesto contenido en el inciso h) de la clausula 7

e

del contrato referido.

En consecuencia, es evidente que no procede el pago de las

prestacnones estableadas en el maso& h) de la clausula sept|ma del

Contrato celebrado entre la accionante y la Pohaa Auxmar del

N

entonces Dlstrlto Federal toda vez que dlchas prestaaones fueron

e

suprlmldas por Ias Reglas de Operacion del PIan de PreV|S|on Soaal

e i A A b

de Ios Mlembros de Ia Pollaa Auxmar del Dlstrlto Federal

J—

Lo anterior es asi, toda vez que en fecha velntlcmco de octubre de

dos mil uno, se _publicé en Ia Gaceta Oficial del Distrito Federal Ias

Reglas de OperaCIon del Plan de Prevusmn Social de los Mlembros

de Ia Pohcra Auxiliar del Dlstnto Federal a traves de las cuales se

garantlza a Ios integrantes de la Pollaa Auxmar y a sus beneficiarios,

el otorgamlento de prestaaones econémicas y de prevision social,

En esta tesitura, la parte actora pretende justificar que le asiste el
derecho a obtener el pago de las prestaciones contenidas en el
inciso h) de la cldusula séptima del Contrato celebrado entre ella y
la Policia Auxiliar del entonces Distrito Federal en fecha cuatro de
junio de mil novecientos noventa y ocho (visible a foja veintitrés de
autos); sin embargo, esta Sala considera que no le asiste la razén al

actora, en virtud de que su pretension la fundamenta con lo

2202-9£9v20-v
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establecido en el precitado contrato, no obstante ello, la

normatividad aplicable y vigente a la fecha en que se actualiz6 el

supue§to de su-Baja de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, es
aec“ir, d|ez de m‘a\akrzo de dos mil diecisiete (visible a foja veintiséis
autos), corresponde a las Reglas de Operacién del Plan de Prevision
\Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, en
\'el cUaI no se Contempla que los elementos de policia tengan

derecho a recibir como percepcion basica, una compensacion por

| Incapacidad Total Permanente igual al iImporte del Seguro de Vida

(prestacion contenida en el inciso h), cldusula séptima del contrato).

Asimismo, es menester precisar que esta Sala estima que no
transgrede sus derechos al actor la determinacion de la autoridad al
negar el pago establecido en la clausula 7° inciso h) del Contrato
que celebré con la corporacion, toda vez que conforme a las teorias
de los derechos adquiridos, de las expectativas de derecho y de los
componentes de la norma, dicha percepcion establecida en el inciso
precitado, no era un derecho que adquiriera el trabajador al
momento de su alta en la corporacion, puesto que su procedencia
se encontraba condicionada a que se suscitara su Incapacidad Total
Permanente, por lo cual si dicho supuesto no acontecio durante la
vigencia de la norma que establecia el pago de ese concepto, el
mismo no constituye un derecho adquirido que hubiera entrado al
patrimonio del policia, sino una expectativa de derecho que no se

concreto.

Apoya lo expuesto, la Jurisprudencia de la Sexta Epoca, sustentada
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Volumen CXXXVI,

Primera Parte, cuyo rubro y texto se trascribe a continuacion:
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“RETROACTIVIDAD, TEORIAS DE LA. Sobre la materia de
irretroactividad, existen diversidad de teorias, siendo las
mas frecuentes, la de los derechos adquiridos y de las
expectativas de derecho y la de las situaciones generales de

Tribunal de Justicia derecho y situaciones concretas o situaciones abstractas y
Admég'ﬁratwa situaciones concretas, siendo la primera, el mandamiento
Ciudad de México de la ley, sin aplicacién concreta de la misma. El derecho

adquirido es definible, cuando el acto realizado introduce

un bien, una facultad o un provecho al patrimonio de una

” persona, y el hecho efectuado no puede afectarse ni por la
voluntad de quienes intervinieron en el acto, ni por

disposicion legal en contrario; y la expectativa de derecho es

una esperanza o una pretensién de que se realice una

situaciéon juridica concreta, de acuerdo con la legislacion

vigente en un momento dado. En el primer caso, se realiza

el derecho y entra al patrimonio; en el segundo, el derecho

estd en potencia, sin realizar una situacion juridica concreta,

no formando parte integrante del patrimonio; estos

conceptos han sido acogidos por la Suprema Corte, como

puede verse en las paginas 226 y 227 del Apéndice al Tomo

- L del Semanario Judicial de la Federacion, al establecer:

’ A} "Que para que una ley sea retroactiva, se requiere que obre
> sobre el pasado y que lesione derechos adquiridos bajo el

Vz amparo de leyes anteriores, y esta Ultima circunstancia es
x@f esencial". "La ley es retroactiva cuando vuelve al pasado,

para cambiar, modificar o suprimir los derechos individuales
Lo adquiridos". "Al celebrarse un contrato, se crea una
Vi lk* situacion juridica concreta, que no puede destruirse por la
:‘ . nueva ley, si no es incurriendo en el vicio de retroactividad.
A Si una obligacién ha nacido bajo el imperio de la ley antigua,

subsistird con los caracteres y las consecuencias que la
misma ley le atribuye".

De esta manera, se reitera que si el actor causé baja de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, hasta el dia

diez de marzo de dos mil diecisiete, le eran aplicables las

9

CEUUTTT AT T

disposiciones vigentes contenidas en las Reglas de Operacion del
Plan de Previsién Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, y no asi, las prestaciones previstas con

anterioridad.

1202/2006€-1/F 1
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Apoya lo expuesto, la Jurisprudencia P./J. 87/97 de la Novena Epoca,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, consultable
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta del mes de
noviembre de mil novecientos noventa y siete, cuyo rubro y texto se

trascribe a continuacion:

“IRRETROACTIVIDAD DE LAS LEYES. SU DETERMINACION
CONFORME A LA TEORIA DE LOS COMPONENTES DE LA
NORMA.- Conforme a la citada teoria, para determinar si
una ley cumple con la garantia de irretroactividad prevista
en el primer parrafo del articulo 14 constitucional, debe
precisarse que toda norma juridica contiene un supuesto y
una consecuencia, de suerte que si aquél se realiza, ésta
debe producirse, generandose, asi, los derechos vy
obligaciones correspondientes y, con ello, los destinatarios
de la norma estan en posibilidad de ejercitar aquéllos y \J
cumplir con éstas; sin embargo, el supuesto y la |
consecuencia no siempre se generan de modo inmediato,
pues puede suceder que su realizaciéon ocurra fraccionada
en el tiempo. Esto acontece, por lo general, cuando el
supuesto y la consecuencia son actos complejos,
compuestos por diversos actos parciales. De esta forma, " X
para resolver sobre la retroactividad o irretroactividad de N
una disposicién juridica, es fundamental determinar las

hipotesis que pueden presentarse en relacion con el tiempo

en que se realicen los componentes de la norma juridica. Al

respecto cabe sefialar que, generalmente y en principio,

pueden darse las siguientes hipétesis: 1. Cuando durante la

vigencia de una norma juridica se actualizan, de modo \
inmediato, el supuesto y la consecuencia establecidos en
ella. En este caso, ninguna disposicion legal posterior podra
variar, suprimir o modificar aquel supuesto o esa
consecuencia sin violar la garantia de irretroactividad,
atento que fue antes de la vigencia de la nueva norma
cuando se realizaron los componentes de la norma
sustituida. 2. El caso en que la norma juridica establece un
supuesto y varias consecuencias sucesivas. Si dentro de la
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vigencia de esta norma se actualiza el supuesto y alguna o
algunas de las consecuencias, pero no todas, ninguna
norma posterior podra variar los actos ya ‘§Teg0tados sin ser
retroactiva. 3. Cuando la norma jurl’gjf:a contempla un

Tribgnal de Justicia supuesto complejo, integrado por diversos actos parciales
Administrativa . . :

de la sucesivos y una consecuencia. En este.caso, la norma
Ciudad de México posterior no podré modificar los actos del’supuesto que se

haya realizado bajo la vigencia de Iajhorriia anterior que los
‘ previé, sin violar la garantia de ;f?et(d‘actividad. Pero en
cuanto al resto de los actos compgnentes del supuesto que
no se ejecutaron durante la vigg}%cia de la norma que los
previo, si son modificados por una norma posterior, ésta no
puede considerarse retroactiva; En esta circunstancia, los
actos o supuestos habran de gefnerarse bajo el imperio de la
norma posteriory, consecuentemente, son las disposiciones
de ésta las que deben regir su relacién, asi como la de las
consecuencias que a tales supuestos se vinculan.”

&’;} Ahora bien, por lo que hace al pagqide las quincenas reclamadas, la
\M\;f" autoridad demandada sefiala: N
e De 1ggal fortna, s& hace de s conociminto Gue, resoecty a la solghug de ¥ £l
;\frn;‘ % pego de mis quincenas correspondiente af mes e abrilge - B E
E% :1? éas cua!ef’ conaba con ncapacidad anexo copiade e inapacide. 56,

»\ s? Orporacion carece de facltades legales o adminisirativas que le oemitan realzar

algun pago posieror a 14 emision de un Dictamen Médieo de incahszcécac‘ Total y

Pe:rqu?enta toda vez cus e aricuio 47, fraceion | ce lag Reglas de O.aefacién cel Plan de

f?rgvssnon Social ¢ los miembros de [a Pocia Aucliar del Distrto Fedéra)é estadlace como
® i el goce e sueido megrocuando s decir a eapacida pemangre.

De la anterior digitalizacion se desprende que la demandada
fundamenta su respuesta en el articulo 47 fraccién | de las Reglas de
Operacién del Plan de Previsién Social de los Miembros de la Policia

Aucxiliar del Distrito Federal, que establece:

vION3LNIS
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Articulo 47.- En caso de riesgo del trabajo, el elemento
tendra derecho a las siguientes prestaciones en dinero:

I Licencia con goce de sueldo integro cuando el riesgo del
. trabajo _incapacite al elemento para desempefar sus

labores. El pago del sueldo basico se hara desde el primer
dia de incapacidad y sera cubierto por la Corporacién hasta
que termine la incapacidad cuando esta sea temporal, o
bien hasta que se declare la incapacidad permanente del
elemento.

Ahora bien, el articulo en el cual fundamenta su actuacion la
demandada, establece que, en caso de riesgo de trabajo, el
elemento tendra derecho a licencia con goce de sueldo integro,
cuando el riesgo de trabajo incapacite al elemento para desempefiar
sus labores, lo que se traduce en un derecho que debid ser otorgado
a la parte actora, sin que de la lectura del articulo en cita, se
establezca la carencia de facultades legales o administrativas que le

permita realizar el pago que en derecho le correspondia recibir a la
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Es por ello que a consideracién de esta Sala el oficio impugnado es
ilegal al carecer de la debida fundamentacién y motivacién que todo
acto debe contener de conformidad con lo establecido en el articulo

16 de nuestra Carta Magna.

Sirve de apoyo para llegar a esta determinacion, el contenido de la
jurisprudencia 2a./). 67/98, sustentada por los Ministros Integrantes
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en la péagina trescientos cincuenta y ocho, Tomo VIiI,
septiembre de mil novecientos noventa y ocho, del Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, que a continuacién se

transcribe:
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL EFECTO DE LA
SENTENCIA QUE AMPARA POR OMISION DE ESAS
FORMALIDADES, ES LA EMISION DE UNA RESOLUCION
NUEVA QUE PURGUE TALES VICIOS, SI SE REFIERE A LA
RECAIDA A UNA SOLICITUD, INSTANCIA, RECURSO O JUICIO.
Los efectos de una ejecutoria de amparo que otorga la
proteccién constitucional por falta de fundamentacion y
motivacion de la resolucién reclamada son los de constrefiir a
la autoridad responsable a dejarla sin efectos y a emitir una
nueva subsanando la irregularidad cometida, cuando la
resolucién reclamada se haya emitido en respuesta al ejercicio
del derecho de peticién o que resuelva una instancia, recurso o
juicio, ya que en estas hipotesis es preciso que el acto sin
fundamentacién y motivacién se sustituya por otro sin esas
deficiencias pues, de lo contrario, se dejaria sin resolver lo

pedido.

En atencién a todo lo expuesto con antelacién, esta Juzgadora

estima procedente declarar la NULIDAD con todas sus

‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

consecuencias legales del oficio

de tres de marzo de dos mil véintiuno, con apoyo en lo previsto
por la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de la Materia, y acorde con
el articulo 102 fraccién Ill del ordenamiento legal en cita, se deja sin
efectos el acto impugnado, quedando obligadas las demandadas a
restituir a la parte actora en | el pleno goce de sus derechos
lndebIdament;e afectados, deblendo dejar insubsistente el oficio

|mpugnado y emitir otro enel que se determine el pago del seguro
i

que en derecho le corresponde ala parte actora /a5| como el pago

alo per
0 Per:
alo per
ato Per:

9999

de las quincenas que debié recibir respecto los anos

Dato Per: TAIPR

Dato Per:

Dl Per:

Dato Per: 6 LTAIPRCCDMX

de pagar a la demandante dichos conceptos. A fin de que estén en

posibilidad de dar cumphmlento al presente fallo, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 98 fraccién IVy 102 penultimo pérrafo
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. se les

concede a las autoridades responsables un término de QUINCE

@

=24 paradio cual debera realuzar los tramltes conducentes a efecto

R

| &
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DIAS HABILES, que empezara a correr a partir del dia siguiente a

aquél en que quede firme el presente fallo.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos, 3 fraccion VI, 25
fraccién |, 27, 31 fraccién 1, 32, 98 100 y acorde con el articulo 102

fraccion IIl Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es

de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Sala es COMPETENTE para resolver el presente
asunto, como se expuso en el primer considerando de esta
sentencia.

SEGUNDO. - Por los motivos expuestos en el segundo considerando

de este fallo, NO SE SOBRESEE EL JUICIO.

TERCERO. - SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADO
segun lo expuesto en el Ultimo considerando, quedando obligada la
demandada a restituir a la parte actora conforme a lo establecido en

la parte final de ese considerando.

CUARTO. - Se les hace saber a las partes, que, en contra de la
presente sentencia, pueden interponer recurso de apelacion, dentro

de los diez dias siguientes al en que surta sus efectos la notificacion.

QUINTO.- Quedan a disposicién de la parte actora los documentos

exhibidos y en su oportunidad archivese el presente asunto como

total y definitivamente concluido.
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SEXTO.- Se hace saber a las partes que, en caso de duda, pueden
acudir ante el Magistrado Ponente, para queé les explique el

contenido y los alcances de la presente sentencia.

Tribunql gie ]u.sticia
Administrativa SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Ciudad de México

Asi lo resuelven por unanimidad de votos los Magistrados
Q Integrantes de la Primera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, la LICENCIADA LUDMILA

VALENTINA ALBARRAN ACUNA, Magistrada Presidenta de la
OFELIA PAOLA HERRERA BELTRAN,

DOCTOR BENJAMIN

Primera Sala Ordinaria;
Magistrada Integrante de la  Sala;

MARINA MARTIN, Magistrado Instructor e Integrante de Sala, ante

la presencia dg la Secretaria ¢de Estudio y Cuenta LICENCIADA

JUSTICH
T\ oyl [ [

\:}\\ LICENCIADA OFELIA RAOI/A HERRERA BELTRAN.
GALA MAGISTRADA INTEGRANTE

A DOS

MAGISTRADO INSTRUCTOR

N e V\n:/ '
DOCTOR RENJAMI MARINA/«’AARTI’N {

"LICENCIADA CA NELIA OL]

L —<
SECRETAW

La Secretaria de Estudio y Cuenta, Licenciad ia Ol

_ _ , a Carmen Nelia Ol
/lfdPo.n(enCIa.Dos de la Primera Sala Ordinaria del Tribunal dgjlxas?igae
/ .mflmstratlva de la Ciudad de México CERTIFICA: Que la presente
ojatorma parte de la sentencia dictada con fecha tres de febrero de

dos mil v ci-eada ¢
do mil veintiuno, en autos del Juicio numerdg/TJ/1-39002/2021. Doy

-
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